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(Bescheid 1/2005)
Stilllegung und Abbau
(Stilllegung, Abbau Phase 1, Lager fiir radioaktive Abfille)
I Verfiigung

Aufgrund des § 7 Abs. 3 des Gesetzes liber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den
Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz — AtG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Juli
1985 (BGBI. I S. 1565), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 12. August 2005
(BGBI. IS. 2365), in Verbindung mit der Verordnung iiber das Verfahren bei der Genehmigung
von Anlagen nach § 7 des Atomgesetzes (Atomrechtliche Verfahrensverordnung — AtV{V) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 3. Februar 1995 (BGBI. I S. 180), zuletzt geédndert durch Arti-
kel 3 des Gesetzes vom 25. Mérz 2002 (BGBI. I S. 1193, 1217) werden der

Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG, Schone Aussicht 14, 22085 Hamburg, und der
E.ON Kernkraft GmbH, Tresckowstral3e 5, 30457 Hannover,
— beiden als Inhaberinnen einer Kernanlage im Sinn des § 17 Abs. 6 AtG —

auf thren Antrag vom 23.07.2001 — RG-Dr. Sif/Ost/Cor —, dessen Préizisierung vom 08.10.2004
— RRS-Adr/Spe — und ihren ergéinzenden Antrag vom 02.06.2004 — RRS-Dr. Sif/Miil — zur Authe-
bung bisheriger Auflagen mit dem vorliegenden Bescheid fiir das Kernkraftwerk Stade in der Ge-

meinde Stade, das sie entsprechend



der Ersten Teilgenehmigung zur Errichtung vom 05.07.1968 — 11 - 22.51.46 —,

der Zweiten Teilgenehmigung zur Errichtung vom 30.04.1969 —II - 22.51.46 (06.1) —,
der Dritten Teilgenehmigung zur Errichtung vom 20.05.1970 — II - 22.51.46 (06.2) —,
der Ersten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 15.12.1970 —1I - 22.51.46 (06.4) —,
der Vierten Teilgenehmigung zur Errichtung vom 10.02.1971 —II - 22.51.46 (06.3) —,
der Zweiten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 22.06.1971 —1II - 22.51.46 (06.5) —,
der Dritten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 06.07.1971 —1I - 22.51.46 (06.6) —,
der Vierten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 16.08.1971 — I - 22.51.46 (06.7) —,
der Fiinften Teilgenehmigung zum Betrieb vom 05.11.1971 —II - 22.51.46 (06.8) —,

der Fiinften Teilgenehmigung zur Errichtung und des Vorbescheids zu den Brennstoffen und Regelstdben vom
04.01.1972 — 11 - 22.51.46 (06.9) —,

der Sechsten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 07.01.1972 — II - 22.51.46 (06.10) —,

der Siebenten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 04.08.1972 — 11 - 22.51.46 (06.11) —,

der Sechsten Teilgenehmigung zur Errichtung vom 18.09.1972 — 11 - 22.51.46 (06.12) —,

der Siebenten Teilgenehmigung zur Errichtung vom 18.01.1973 — 11 - 22.51.46 (06.13) —,

der Achten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 02.08.1973 — II - 22.51.46 (06.14) —,

der Ergiinzung und Anderung der Sechsten und Siebenten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 07.04.1977 —1I -
22.51.46 (06.15) —,

der Neunten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 09.12.1977 — 2- 22.51.46 (06.16) —,

der Zehnten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 12.02.1979 — 504 - 22.51.46 (06.17) —,

der Elften Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 15.03.1979 — 504 - 22.51.46 (06.18) —,

der Zwolften Teilgenehmigung zur Errichtung vom 22.01.1980 — 504 - 22.51.46 (06.19) —,

der Dreizehnten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 17.04.1980 — 504 - 22.51.46 (06.20) —,
der Vierzehnten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 20.04.1982 — 504.3 - 22.51.46 (06.21) —,
der Fiinfzehnten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 09.03.1983 — 44 - 22.51.46 (06.22) —,
der 16. Teilgenehmigung vom 19.09.1983 — 44 - 22.51.46 (06.23) —,

der Siebzehnten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 16.03.1984 — 44.2 - 22.51.46 (06.24) —,
der Achtzehnten Teilgenechmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 08.11.1984 — 44.2 - 22.51.46 (06.25) —,
der Neunzehnten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 11.03.1985 —44.2 - 22.51.46 (06.26) —,
der Zwanzigsten Teilgenehmigung zum Betrieb vom 08.08.1985 — 46 - 22.51.46 (06.27) —,

der 21. Teilgenehmigung zur Errichtung und des Konzeptvorbescheids vom 20.11.1986 — 46 - 22.51.46 (06.28) —,

der Zweiundzwanzigsten Teilgenehmigung zur Errichtung vom 25.08.1987 — 311 - 22.51.46 (06.29) —,



— der Dreiundzwanzigsten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 14.01.1988 — 311 - 22.51.46
(06.30) —,

— der Vierundzwanzigsten Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 07.04.1988 — 401 - 22.51.46 (06.31) —,
— der Fiinfundzwanzigsten Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 24.04.1989 — 401 - 22.51.46 (06.32) —,

— der Sechsundzwanzigsten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 03.07.1989 — 401 - 22.51.46
(06.33) —,

— der Siebenundzwanzigsten Teilgenehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 27.10.1989 — 401 - 22.51.46
(06.34) —,

— der Achtundzwanzigsten Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 07.03.1990 — 401 - 22.51.46 (06.35) —,
— der Neunundzwanzigsten Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 14.06.1990 — 401 - 22.51.46 (06.36) —,
— der Dreifligsten Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb vom 13.03.1991 — 402/404 - 22.51.46 (06.37) —,

— dem Genehmigungsbescheid 1/1993 vom 03.09.1993 — 402 - 40311/6 (06.38) —,

— dem Genehmigungsbescheid 1/1997 vom 27.08.1997 — 402 - 40311/6 (06.39) —,

— dem Genehmigungsbescheid 2/1998 vom 28.08.1998 — 406 — 40311/10/1, 402 - 40311/6 (06.41) —,

— dem Genehmigungsbescheid 1/1998 vom 15.12.1998 — 402 - 40311/6 (06.40) —,

— dem Genehmigungsbescheid 1/2000 vom 17.03.2000 (redaktionell korrigiert am 04.04.2000) — 402 - 40311/6
(06.42) —,

— dem Genehmigungsbescheid 2/2000 vom 23.03.2000 — 406 - 40311/9/1 —,
— dem Genehmigungsbescheid 3/2000 vom 31.08.2000 — 402 - 40311/6 (06.44), 406 - 40311/9/1 —,
— dem Genehmigungsbescheid 1/2001 vom 23.01.2001 — 402 - 40311/6 (06.45) —

— und dem Genehmigungsbescheid 1/2003 vom 15.08.2003 — 45 - 40311/9/15 —

errichtet und betrieben haben,

— die Stilllegung,

— die Phase 1 des Abbaus

— sowie die Errichtung und der Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille

in dem im Abschnitt I.1 bezeichneten Umfang und nach MaB3gabe der unter Abschnitt .3 angege-

benen Unterlagen sowie der unter Abschnitt 1.4 aufgefiihrten Nebenbestimmungen genehmigt.

Die Genehmigung erstreckt sich fiir das Lager fiir radioaktive Abfélle gemdf3 § 7 Abs. 2 der Ver-
ordnung iiber den Schutz vor Schéden durch ionisierende Strahlen (Strahlenschutzverordnung —

StrISchV) in der Fassung vom 20. Juli 2001 (BGBLI. I S. 1714, ber. 2002, 1459), zuletzt geandert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12. August 2005 (BGBI. I S. 2365), auf den genehmigungsbe-
diirftigen Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen nach § 7 Abs. 1 StrlSchV.

Die Freigaberegelungen stiitzen sich auf § 29 StrlSchV.



I.1 Genehmigungsumfang

Mit diesem Bescheid werden im Einzelnen nachfolgend eine Feststellung getroffen, die aufgefiihr-

ten Téatigkeiten und Maflnahmen gestattet und die nachstehenden Festlegungen getroffen.

I.1.1 Stilllegung

LL1.1.1 Ende des nuklearen Betriebs

LL1.1.1.1 Feststellung der Unwirksamkeit der Regelungen zum nuklearen Betrieb (Leistungs-
und Nachbetrieb)

Stilllegung des Kernkraftwerks Stade, das heif3t die endgiiltige und dauerhafte Einstellung des
Leistungs- und Nachbetriebs (mit abgeschlossenem vollstdndigen Entfernen von Kernbrennstoff,

das heit Brennelementen und Brennstédben, aus dem Kernkraftwerk Stade).

Feststellung der Unwirksamkeit der Regelungen der bestehenden Betriebsgenehmigung zum nukle-
aren Betrieb der Anlage durch Verzicht der Antragstellerinnen und durch diesen Genehmigungsbe-
scheid, wobei Regelungen fiir den Weiterbetrieb von Systemen und Komponenten fiir den Restbe-
trieb der Anlage unberiihrt und wirksam bleiben, soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbe-
scheid ersetzt oder gedndert werden.

[L1.1.1.2 Widerruf von Auflagen

Die in der im Abschnitt I.3.2 genannten ergdnzenden Unterlage /R—15-15/ iibernommenen oder
gednderten Auflagen werden hiermit fiir verbindlich erklédrt. Weitere bestehende Auflagen der im
Abschnitt I genannten atomrechtlichen Genehmigungen werden durch die Auflage 1 dieses Geneh-

migungsbescheids neu gefasst.

Die nicht iibernommenen Auflagen aus den in Abschnitt I genannten atomrechtlichen Genehmigun-

gen werden widerrufen.

1.1.1.2 Restbetrieb

Restbetrieb, das heifit Weiterbetrieb von Systemen und Komponenten, die zur Gewéhrleistung des
Strahlenschutzes und der Aktivititsriickhaltung sowie der nicht nuklearen Sicherheit wihrend der
Stilllegung und des Abbaus von Anlagenteilen erforderlich sind, sowie der Betrieb von Systemen
und Komponenten, die fiir den Abbau bendtigt werden, auf der Grundlage der bestehenden und wei-
ter geltenden atomrechtlichen Genehmigungen, soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbe-
scheid in Teilen ersetzt oder gedndert werden oder Regelungstatbestinde enthalten, die fiir das Vor-

haben nicht mehr relevant sind.



[L1.1.3 Anpassungen an den Abbau

Anpassungen des Betriebs und der Nutzung von Systemen, Komponenten und Rdumen an den
Stand des Abbaus.

[L1.1.4 Errichten und Einbringen von Systemen und Komponenten fiir den Abbau

Errichten und Einbringen von Komponenten, die fiir den Abbau bendtigt werden, sowie deren Nut-
zung und Betrieb.

L1.1.5 Durchfiihrung erforderlicher Arbeiten einschlieBlich Umgang mit radioaktiven Stof-
fen sowie Umgang mit dquivalenten radioaktiven Abfillen in den Strahlenschutzbe-

reichen

Durchfiihrung der fiir den Restbetrieb und den Abbau erforderlichen Arbeiten einschlieBlich des in
diesem Zusammenhang stehenden Umgangs mit radioaktiven Stoffen geméal3 Strahlenschutzverord-
nung, hierunter Abbau, Transport, Dekontamination, Pufferlagerung, Probenahme, Handhabung,
sowie die Erprobung von Verfahren und der Umgang mit d4quivalenten radioaktiven Abfillen, in
Ergénzung zu dem von den bestehenden Genehmigungen erfassten Umgang mit radioaktiven Stof-

fen.

I.L1.1.6 Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft bis zu folgenden Grenzwerten fiir die Ableitungen:

Radioaktive Aerosole: Innerhalb eines Kalenderjahres 9,30 x 10° Bq,
innerhalb von 26 aufeinanderfolgenden Wochen 4,65 x 10° Bq,
innerhalb von einer Woche (7 Tage) 0,50 x 10° Bq.

Radioaktive Gase: Innerhalb eines Kalenderjahres 2,0x 10" Bq,
innerhalb von zwei Quartalen 1,0 x 10" Baq.

[L1.1.7 Freigabe sowie Abgabe an andere Genehmigungsinhaber

Freigabe anfallender radioaktiver Stoffe, beweglicher Gegenstéinde, Anlagen oder Anlagenteile, die
aktiviert oder mit radioaktiven Stoffen kontaminiert sind und aus Téatigkeiten nach § 2 Abs.1 Nr. 1
Buchstabe a oder ¢ StrlSchV stammen, als gewohnliche Abfille oder zur schadlosen Verwertung
sowie die Abgabe an andere Genehmigungsinhaber zur externen Behandlung und Freigabe sowie

zur Wiederverwendung oder schadlosen Verwertung radioaktiver Reststoffe.

GemiB § 29 Abs. 4 StrlSchV wird das Verfahren zum Nachweis der Erfiillung der Anforderungen
nach § 29 Abs. 2 Satz 2 StrlSchV fiir die Freigabe gemif § 29 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 StrlSchV wie
folgt festgelegt:



Im Freigabeverfahren sind

— der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde antragsgemél die Freigabepléne fiir die einzelnen Mess-
gutarten zur Zustimmung vorzulegen,

— die Freigabepldne antragsgemdll neuen Erkenntnissen jeweils anzupassen und

— die in den Genehmigungsunterlagen Freimesskonzept /R—09/, Beprobungskonzept /R—27/, Frei-
gabekonzept /R—-28/, Klassifizierung /R—15-9/ und Dokumentations- und Verfolgungskonzept
/R—17/ (siehe Abschnitt 1.3.2) dargelegten Verfahren und die hierauf bezogenen Auflagen ein-
zuhalten und die Einhaltung der fiir die Freigabe genannten Bedingungen und festgelegten Vor-
gehensweisen gegeniiber der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde im Rahmen der Feststellung
nach § 29 Abs. 3 StrlSchV nachzuweisen.

Die Einhaltung der fiir die Freigabe geméal} § 29 Abs. 2 StrlSchV genannten Bedingungen und Vor-
gehensweisen ist von den zugezogenen Sachverstdndigen zu priifen und von der atomrechtlichen
Aufsichtsbehorde schriftlich zu bestétigen. Die Bestiatigung kann auf der gemiaB3 dem Dokumentati-
ons- und Verfolgungskonzept /R—17/ erstellten Freigabedokumentation erfolgen. Mit dem Zugang
der schriftlichen Bestitigung der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde iiber die Einhaltung der Bedin-
gungen und Vorgehensweisen bei den Anlagenbetreiberinnen sind die betreffenden radioaktiven
Stoffe, beweglichen Gegenstdnde, sowie Anlagen oder Anlagenteile, die aktiviert oder mit radioak-
tiven Stoffen kontaminiert sind und aus Tatigkeiten nach § 2 Abs.1 Nr. 1 Buchstabe a oder c
StrISchV stammen, aus dem Regelungsbereich des Atomgesetzes und der darauf beruhenden
Rechtsverordnungen entlassen, ohne dass es eines gesonderten Verwaltungsakts bedarf. Damit en-
det die atomrechtliche Aufsicht hieriiber.

Die atomrechtliche Aufsichtsbehorde kann zulassen, dass geeignete radioaktive Stoffe, bewegliche
Gegenstdnde, Anlagen oder Anlagenteile dem Freigabeverfahren einer anderen kerntechnischen
Einrichtung im Geltungsbereich des Euratom-Vertrags zugefiihrt werden, wenn die materiell-
rechtlichen Anforderungen an die Freigabe (10 uSv/a - Konzept) dort gleichwertig sind und die

Vollstindigkeit der Dokumentation gewéhrleistet ist.

Der Ubergang von der Begleitphase zur Routinephase auf der Grundlage des Erfahrungsberichts
bedarf der Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde. Der Erfahrungsbericht kann fiir die
einzelnen Freigabepline sukzessiv vervollstandigt werden und die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde
kann entsprechend sukzessiv die Routinephase fiir einzelne Freigabepléne zulassen. Ergeben sich in
der Routinephase Zweifel an der Qualitdt der Freimessergebnisse, geht die Routinephase wieder in
die Begleitphase zuriick. Die entsprechende Feststellung trifft die atomrechtliche Aufsichtsbehorde.
Wihrend der Begleitphase bestédtigen die zugezogenen Sachverstindigen die Vollstindigkeit und
Schliissigkeit der Freigabedokumentation und die Richtigkeit des Freimessergebnisses. In der Rou-
tinephase bestétigen die Sachverstindigen die Richtigkeit des Freimessergebnisses nur fiir die aus-
gewihlten Stichproben; im Ubrigen bestitigen sie nur die Vollstindigkeit und Schliissigkeit jeder

Freigabedokumentation.



Einzelheiten des Nachweisverfahrens werden durch die atomrechtliche Aufsichtsbehorde im Auf-

sichtsverfahren geregelt.
Im Ubrigen gelten die oben genannten Genehmigungsunterlagen.

Stoffe aus dem Uberwachungsbereich, die nach Abschnitt 1.1.1.8 nicht als nicht aktiviert oder kon-
taminiert herausgegeben werden knnen, sind bei voraussichtlichem Uberschreiten der Freigabe-
werte gemil Anlage III Tabelle 1 StrlSchV in den Kontrollbereich zu verbringen und dort dem iib-
lichen Freigabeverfahren zu unterwerfen oder als radioaktiver Abfall zu behandeln. Werden die
Freigabewerte voraussichtlich unterschritten, kann die atomrechtliche Aufsichtsbehdérde zulassen,
dass die Freimessung auflerhalb des Kontrollbereichs in einem qualitativ gleichwertigen Freigabe-
verfahren erfolgt.

Die Abgabe zur Wiederverwendung oder schadlosen Verwertung radioaktiver Reststoffe unterliegt
ebenfalls dem Zustimmungsvorbehalt der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde.

Bei der mit einer Eigentumsiibertragung verbundenen Abgabe zur externen Freigabe sowie zur
Wiederverwendung oder schadlosen Verwertung durch andere Genehmigungsinhaber miissen die
Betreiberinnen des Kernkraftwerks Stade als Abfallverursacher gegebenenfalls dabei entstehende
radioaktive Abfille geordnet beseitigen und fiir deren endlagergerechte Vorbehandlung und Kondi-
tionierung sorgen. Radioaktive Abfille diirfen grundsitzlich kein Gegenstand der Eigentumsiiber-
tragung sein. Bei der externen Freigabe sowie der Wiederverwendung oder schadlosen Verwertung
gegebenenfalls anfallende radioaktive Abfille sind unter Berticksichtigung strahlenschutztechni-
scher Gesichtspunkte und des technischen Aufwands zuriickzunehmen. Unter den letztgenannten
Gesichtspunkten kann im Einzelfall nach Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde aller-
dings gegebenenfalls von der Riicknahme abgesehen werden. Die Abgabe an ein Land auflerhalb
der Mitgliedsstaaten der Europdischen Union kann die atomrechtliche Aufsichtsbehorde zulassen,
wenn die betreffenden Regelungen des Landes die materiell-rechtlichen Anforderungen der Eura-
tom-Grundnorm (Richtlinie 96/29/Euratom) erfiillen.

[L1.1.8 Herausgabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich

Herausgabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich, allerdings nur wenn die herauszugebenden
Stoffe nicht aktiviert oder kontaminiert sind, ansonsten weitere Behandlung der Stoffe mit dem Ziel

der Freigabe nach Abschnitt I.1.1.7 bezichungsweise als radioaktive Reststoffe oder Abfille.

Bodenfldchen sind von der Regelung zur Herausgabe ausgenommen.

IL1.1.9 Nutzungsdnderungen

Nutzungsdnderungen, das heifit Freirdumen, Einrichtung und Nutzung von Raumbereichen fiir den
Betrieb von Anlagen zum Abbau und zur weiteren Bearbeitung von Reststoffen innerhalb des Kon-



trollbereichs, im Einzelnen:

Nutzungsdnderung von Raumbereichen im Reaktorgebdude auf der +1,00 m-Ebene zur Puf-
ferlagerung von Reststoffen und Abfillen, zur thermischen und mechanischen Zerlegung und
Nachzerlegung, zur Zerlegung und Bearbeitung von Betonteilen, zur Dekontamination sowie
zur Durchfiihrung der erforderlichen Kontrollmessungen vor und nach Dekontamination,

Nutzungsdnderung von Raumbereichen im Reaktorgebdude im Bereich der Rdume 01125 und

01210 zur Errichtung eines Transportschachts zwischen Sicherheitsbehélter und Ringraum,

Nutzungsdnderung von Raumbereichen im Hilfsanlagengebédude auf der +1,00 m-Ebene zur
Puftferlagerung von Reststoffen und Abféllen, zur Zerlegung und Nachzerlegung sowie zur

Dekontamination,

Nutzungsdnderung von Raumbereichen im Hilfsanlagengebédude auf der +8,00 m-Ebene zur
Pufferlagerung von Reststoffen und Abféllen, zur Sortierung, Vorbereitung und Transportbe-
reitstellung von Abféllen und Reststoffen fiir die externe Behandlung, zur Dekontamination,
zur Durchfithrung der erforderlichen Vor- und Entscheidungsmessungen zur Freigabe von

Reststoffen (mit einer Freimessanlage) und zur Nachzerlegung,

Nutzungsdnderung von Raumbereichen im Hilfsanlagengebédude auf der +13,50 m-Ebene und

der +14,90 m-Ebene zur Dekontamination sowie

Nutzungsidnderung von Raumbereichen im Konditionierungsanlagengebiude auf der
+13,50 m-Ebene zur Einrichtung und zum Betrieb einer heilen Werkstatt fiir die Instandhal-

tung.

[.1.1.10 Ausbau und Einrichten von Transportwegen

Ausbau und Einrichten von Transportwegen fiir den Transport von Material und zur Vereinfachung

der Begehungsméglichkeiten und die damit zusammenhingenden Anderungen in der Anlage.

I.1.2

Abbau von Anlagenteilen, Phase 1

Abbau von nicht mehr bendtigten Anlagenteilen, Phase 1, nach dem vollstdndigen Entfernen von

Kernbrennstoff, das heifit Brennelementen und Brennstiben, aus dem Kernkraftwerk Stade mit fol-

gendem Abbauumfang:

System oder Komponente Anlagenkennzeichnung
Notstromdieselaggregate EYO001 bis 006
Regelstabfiihrung (-einsatz) NF
Reaktorschutzsystem NZ
Brennelement-Trockenlager im Raum 2202 PN




System oder Komponente Anlagenkennzeichnung
Frischdampfsystem RA
Zwischeniiberhitzer-Leitungen RB
Speisewassersystem RL
Dampferzeuger-Abschlimmsystem RW
Notstandsspeisesystem RX
Abblaseeinrichtungen SF
Volumenregelsystem TA

Not- und Nachkiihlsystem TH
Sicherheitseinspeisung TJ
Kaltwassersatz TL25
Abluft Dampferzeugerbiihnen TL29
Ringraumabsauge- und Uberwachungssystem TL30
Unterdruckhaltung Anlagenrdume TL40
Abluft-Jodfilteranlage TL60
Primérschildkiihlung ™
Abschlimmaktivitit-Uberwachungssystem TN60
Gesichertes Sperrwassersystem TN100
Rohrleitungsbegleitheizung TP9
Abgassystem TS
Zusatzboriersystem TU
Dieselkiihlsystem UNS* UB
CO,-Feuerloschsystem UNS* UF090-098
CO,-Hochdruck-Feuerloschanlagen UF160, UF170
CO;-Niederdruck-Feuerldschanlage (Maschinenhaus) UF410
Fremddampferzeugungssystem UN
Kaltwasserkreissystem (Gebdude Z017) UX49
Liiftung UNS* UX050-059
Liiftung Dieselraum UX076-079
Zuluft BT UX080-083
Feuerloschanlage UNS* UY70-90
Notfallkiihlsystem VD
Sicherheitsbehilter-Druckentlastungssystem XJ01
Reaktorschutzsystem UNS* YZ

* Unabhidngiges Notstandssystem (UNS)
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Teilabbau von nicht mehr bendtigten Anlagenteilen, Phase 1, nach dem vollstindigen Entfernen von
Kernbrennstoff, das hei3t Brennelementen und Brennstdben, aus dem Kernkraftwerk Stade mit fol-

gendem Abbauumfang, soweit diese nicht mehr fiir den Restbetrieb erforderlich sind:

System oder Komponente Anlagenkennzeichnung
Chemikalieneinspeisung B

Kiihlmittelreinigung TC

Kiihlmittellagerung, Kiihlmittelaufbereitung D

Liiftungsanlagen TL20-24 TL20-24

Umluftanlage Ringraum und Sicherheitseinspeisepumpen TL50
Hauptkiihlwassersystem ucC

Liiftung Umformerraum Raum 5420 (Gebaude Z005) UX93

Damit wird der vollstindige Abbau des Kaltwasserkreissystems (Gebdude Z017) UX49 gestattet,
das von den Antragstellerinnen in dem ergénzenden Antrag noch den teilabzubauenden Systemen
und Komponenten zugeordnet, aber in den erginzenden Unterlagen abweichend als vollstindig ab-
zubauen beschrieben ist.

Bedarfsweiser Abbau von nicht mehr bendtigten Anlagenteilen, Phase 1, nach dem vollstéindigen
Entfernen von Kernbrennstoff, das heift Brennelementen und Brennstidben, aus dem Kernkraftwerk
Stade mit folgendem Abbauumfang:

System oder Komponente Anlagenkennzeichnung
Materialschleuse XB

Die Materialschleuse wird bei bedarfsweisem Ausbau durch einen Abschluss ersetzt, der weiterhin
die Unterdruckhaltung innerhalb des Reaktorgebdudes gewdhrleistet.

Der Abbau beziehungsweise Teilabbau der oben genannten Systeme umfasst die zugehorigen Ver-

sorgungseinrichtungen (E-Technik, Medien).

Der Abbau umfasst weiterhin diejenigen Anlagenteile, die im Rahmen der Nutzungsidnderungen
und beim Ausbau der Transportwege abgebaut werden miissen und nicht mehr flir den Restbetrieb

bendtigt werden.

Dem Abbau unterfallen aulerdem auch die Systeme und Komponenten, die auf der Grundlage die-
ses Genehmigungsbescheids fiir die Durchfiihrung des Abbaus zu errichten sind, wenn sie nicht
mehr bendtigt werden.
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I.1.3 Errichtung und Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille
[.1.3.1 Errichtung eines Lagers fiir radioaktive Abfille

Errichtung eines Lagers fiir radioaktive Abfdlle (LarA) aus dem Betrieb, Restbetrieb und Abbau des
Kernkraftwerks Stade sowie aus der externen Behandlung von radioaktiven Reststoffen oder Abfil-
len des Kernkraftwerks Stade.

[.1.3.2 Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille einschlieSlich Umgang mit sonstigen

radioaktiven Stoffen sowie Umgang mit dquivalenten radioaktiven Abféllen
Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille

— einschlieBlich des Umgangs mit sonstigen radioaktiven Stoffen mit einem Aktivitdtsinventar
von bis zu 1,0 x 10'” Bq, hierunter
~ die Einlagerung von radioaktiven Abfdllen — in gemif den vorldufigen Endlagerungs-
bedingungen Konrad konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter Form — zur
Lagerung bis zum Abruf der Abfille zur Endlagerung in ein Endlager des Bundes zu-
ziiglich eines Zeitraums fiir die Vorbereitung und Transportbereitstellung der Abfille,
hochstens jedoch fiir 40 Jahre ab Aufnahme des Einlagerungsbetriebs,

~ die Einlagerung von radioaktiven nicht brennbaren Abfillen (Rohabfillen / Zwischen-
produkten) oder Reststoffen (einschlieSlich brennbarer Kontaminationsschutzfolien)
— verpackt in 20’-Containern — zur temporiren Pufferlagerung bis zur Weiterverarbei-
tung oder -behandlung in externen oder internen Anlagen, hochstens tiber fiinf Jahre je
Verpackung, langstens jedoch bis zur vollstindigen Entlassung der bestehenden Kraft-
werksanlage aus der atomrechtlichen Uberwachung,

~ die sonstige Handhabung wie Lagerung von leeren Verpackungen, Transport und Um-
ladung, die im Zusammenhang mit der Einlagerung, Pufferlagerung und Lagerung so-
wie Auslagerung und Transportbereitstellung der radioaktiven Abfélle und Reststofte
in Zusammenhang steht,

— sowie einschlieBlich des Umgangs mit dquivalenten radioaktiven Abfallen, das heifit des Um-
gangs mit in die Anlage riickverbrachten radioaktiven Abféllen aus dem Kernkraftwerk Sta-
de, die mit anderen vergleichbaren radioaktiven Abfillen in externen Konditionierungsstatten
behandelt wurden und dabei eine durch die verfahrenstechnische Behandlung bedingte Quer-
kontamination erfahren haben oder durch kontrolliertes Mischen mit Abfillen aus Leistungs-
und Forschungsreaktoren entstanden sind und nach Art und Menge aus dem Kernkraftwerk
Stade stammen konnten und somit den im Kernkraftwerk Stade entstandenen dquivalent sind
(entsprechend den in dem Genehmigungsbescheid 1/1997 [Errichtung und Betrieb eines Kon-
ditionierungsanlagengebdudes, schadlose Wiederverwertung und -verwendung von schwach

radioaktiven Reststoffen und Anderung der Beseitigung von im Kontrollbereich anfallenden
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Abfillen wie gewdhnliche (inaktive) Abfille sowie Anderung des Umgangs mit radioaktiven
Stoffen und Abfillen] des Niedersdchsischen Umweltministeriums vom 27.08.1997 — 402 —
40311/6 (06.39) — festgelegten Rahmenbedingungen).

1.2 Verhiltnis zu anderen Rechtsvorschriften

Gemil § 16 Abs. 2 AtVEV wird darauf hingewiesen, dass der Genehmigungsbescheid unbeschadet
der Entscheidungen anderer Behorden ergeht, die fiir das Gesamtvorhaben aufgrund anderer 6ffent-
lich-rechtlicher Vorschriften erforderlich sind. Fiir die wasser-, bau- und umweltvertraglichkeits-

rechtlichen Vorschriften insbesondere gilt Folgendes.

1.2.1 Verhiltnis zu wasserrechtlichen Vorschriften

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der Entscheidungen der fiir die wasserrechtliche

Erlaubnis zustéindigen Behorde.

1.2.2 Verhiltnis zu baurechtlichen Vorschriften

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der Entscheidungen der fiir baurechtliche Geneh-

migungen zustindigen Behorde.

1.2.3 Verhiltnis zu umweltvertriglichkeitsrechtlichen Vorschriften

Das Vorhaben der Stilllegung und des Abbaus des Kernkraftwerks Stade bedarf gemal § 3b in Ver-
bindung mit Nr. 11.1 der Anlage 1 des Gesetzes iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung (UVPG)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 25. Juni 2005 (BGBI. I S. 1757), gedndert durch Artikel 2
des Gesetzes vom 24. Juni 2005 (BGBI. L. S. 1794), und § 1a AtVfV der Umweltvertriglichkeits-
priifung. Zur federfithrenden Behorde gemil3 § 14 UVPG wurde das Niedersdchsische Umweltmi-
nisterium als atomrechtliche Genehmigungsbehorde bestimmt. Die Ergebnisse dieser Priifung sind
als zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen gemal3 § 14a AtV{V

diesem Genehmigungsbescheid als Anhang angefiigt.

1.3 Genehmigungsunterlagen

Der Genehmigung liegen die nachfolgend aufgefiihrten Unterlagen zugrunde. Die Festlegungen in

diesen Unterlagen sind verbindlich, soweit in diesem Bescheid nichts anderes festgelegt ist.

In den Genehmigungsunterlagen wird von den Antragstellerinnen gemaf3 den Begriffsbestimmun-
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gen in der Anlage 1 des Leitfadens zur Stilllegung, zum sicheren Einschluss und zum Abbau von

Anlagen oder Anlagenteilen nach § 7 Atomgesetz (Entwurf fiir die Neufassung gemal3 Anlage 3

zum Ergebnisprotokoll der 24. Sitzung des Arbeitskreises Stilllegung des Landerausschusses fiir

Atomenergie vom 27.01.2003) der Begriff ,,Riickbau* synonym fiir den Begriff ,,Abbau* im Sinn
des § 7 Abs. 3 AtG verwendet.

1.3.1
/A—00/

/A—00.1/

/A—00.2/

/A—00.3/

/A—00.4/

/A—00.5/

/A—00.6/

/A—00.7/

1.3.2
/A-01/

/A—-03/

/A—04/

Antragsunterlagen

Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 23.07.2001 — RG-DrSif/Ost/Cor —
Antrag nach § 7 (3) AtG zur Stilllegung der Anlage

Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 12.09.2002 — TG-Adr/Cor —
1. Prizisierung zum Antragsgegenstand ,,Abbau von Anlagenteilen, Phase 1* des
Antrags /A-00/

Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 08.10.2004 — RRS-Adr/Spe —
2. Prézisierung zum Antragsgegenstand ,,Abbau von Anlagenteilen, Phase 1* des
Antrags /A-00/

Schreiben der Kernkraftwerk Stade GmbH (seit August 2003 Kernkraftwerk Stade
GmbH & Co. oHG) vom 04.10.2001 — EKK-RR-Dr.Miid/Plg —

Erkldrung der Zustimmung zum Antrag /A-00/

Schreiben der Vattenfall Europe AG (als KKS-Gesellschafterin nunmehr Vattenfall
Europe Nuclear Energy GmbH) vom 16.12.2003 — VR — dr. me/fle —

Erklérung der Zustimmung als Gesellschafterin der Kernkraftwerk Stade GmbH (seit
August 2003 Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG) zum Antrag /A-00/

Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 02.07.2004 — RRS-Dr Sif/A1 —
Antrag auf Sofortvollzug

Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 02.06.2004 — RRS-Dr Sif/Miil —
Antrag auf Authebung von Auflagen aus den bisherigen atomrechtlichen Genehmi-
gungen

Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 27.04.2004 — RRS-Dr Sit/Miil —
Antrag auf Reduzierung der Deckungsvorsorge

Erginzende Unterlagen

Sicherheitsbericht der E.ON Kernkraft GmbH fur den Abbau des Kernkraftwerks
Stade vom April 2003

Kurzbeschreibung der E.ON Kernkraft GmbH fiir den Abbau des Kernkraftwerks
Stade vom April 2003

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerks Stade, Umweltvertriaglich-
keitsuntersuchung (UVU)*“ der E.ON Kernkraft GmbH und der ERM Lahmeyer In-
ternational GmbH, Revision 1 vom 04.04.2003
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Unterlagen zu Stilllegung sowie Abbau, Phase 1

/R-01/

/R-02/

/R-03/

/R-04/

/R-05/

/R-06/

/R-07/

/R-08/

/R-09/

/R—10/

/R-11/

/R—12/

/R—13/

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Erhalt der
Fachkunde wihrend der Stilllegung* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-01,

Revision 0 vom 27.09.2001 [mit im Dezember 2004 nachgereichter Austauschseite
3/9]

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Zuverlassig-
keit der verantwortlichen Personen der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-02,
Revision 0 vom 27.09.2001

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Uberwachung
der Ableitungen radioaktiver Stoffe aus der Anlage* der E.ON Kernkraft GmbH,
Dokument R-03, Revision 2 vom 05.11.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Konzept zur
Qualitétssicherung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-04, Revision 1 vom
20.02.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Ableitung von
radioaktiven Stoffen* der E.ON Kernkraft GmbH und der DSR GmbH, Dokument
R-05, Revision 0 vom 01.03.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Logistik des
Riickbaus* der E.ON Kernkraft GmbH und der E.ON Engineering GmbH, Doku-
ment R-06, Revision 1 vom 17.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Nutzungsinde-
rung von Raumbereichen der E.ON Kernkraft GmbH und der E.ON Engineering
GmbH, Dokument R-07, Revision 3 vom 13.08.2004

[erginzt durch /R—30/ mit Anlage /R—30.1/ und /R-34/]

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade, Konzept fiir die Be-
handlung von radioaktiven Reststoffen und Abfillen (Reststoff-/Abfallkonzept)* der
E.ON Kernkraft GmbH und der Brenk Systemplanung GmbH, Dokument R-08, Re-
vision 1 vom 28.06.2004

[erginzt durch /R—29/]

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade, Freimesskonzept fiir
das Kernkraftwerk Stade* der E.ON Kernkraft GmbH und der Brenk Systemplanung
GmbH, Dokument R-09, Revision 2 vom 28.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Entlassung von
Reststoffen des Uberwachungsbereiches aus der atomrechtlichen Uberwachung* der
E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-10, Revision 0 vom 27.02.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Ereignisanaly-
se* der E.ON Kernkraft GmbH und der DSR GmbH, Dokument R-11, Revision 0
vom 31.05.2002 [mit im August 2004 nachgereichter Austauschseite 7/20]

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Stromversor-
gung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-12, Revision 0 vom 15.05.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Brandschutz-
konzept* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-13, Revision 2 vom 18.08.2004



/R—15-01/

/R-15-02/

/R—15-03/

/R—15-04/

/R—15-05/

/R—15-06/

/R—15-07/

/R—15-08/

/R—15-09/

/R—15-10/

/R-15-11/

/R-15-12/

/R-15-14/

-15 -

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 1
,Personelle Betriebsordnung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-01, Re-
vision 2 vom 06.12.2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 2
,»Warten- und Schichtordnung* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-02, Re-
vision 2 vom 12.08.2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 3 ,,In-
standhaltungs- und Riickbauordnung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-
03, Revision 3 vom 12.08.2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 4
,»Strahlenschutzordnung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-04, Revision
1 vom 30.06.2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 5
»Wach- und Zugangsordnung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-05, Re-
vision 2 vom 28.06.2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 6
»Alarmordnung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-6, Revision 1 vom
23.06. 2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 7
,Brandschutzordnung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-7, Revision 2
vom 19.08.2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 8
,»Erste-Hilfe-Ordnung® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-08, Revision 1
vom 07.02.2003

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) Teil 1, Kapitel 9
»Klassifizierung der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-09, Revision 5 vom
27.09.2004

Restbetriebshandbuch-Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade
(KKS), Vollstandig stillgesetzte Systeme und Anlagenteile der E.ON Kernkraft
GmbH, Dokument R-15-10, Revision 2 vom 10.08.2004

Restbetriebshandbuch-Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade
(KKS), Systeme, die unveridndert weiter betrieben werden* der E.ON Kernkraft
GmbH und der Colenco Power Engineering AG, Dokument R-15-11, Revision 0
vom 17.06.2002

Restbetriebshandbuch-Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade
(KKS), Systeme, die gedndert weiter betrieben werden* der E.ON Kernkraft GmbH
und der Colenco Power Engineering AG, Dokument R-15-12, Revision 2 vom
06.09.2004

Restbetriebshandbuch-Betriebsordnung (Restbetriebsordnung) ,,Stilllegung und
Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Reststoff- und Abfallordnung* der
E.ON Kernkraft GmbH und der Brenk Systemplanung GmbH, Dokument R-15-14,
Revision 1 vom 25.06.2004



/R—15-15/

/R—-16/

/R-17/

/R—-18/

/R—-19/

/R-20/

/R-21/

/R=22/

/R-24/

/R-25/

/R-26/

/R=27/

/R-28/
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Restbetriebshandbuch Teil 2, Kapitel 1 ,,Betrieb Gesamtanlage, Genehmigungsauf-
lagen und Verpflichtungen* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-15-15 Revisi-
on 0 vom 03.06.2004

Tabelle ,,Zusammenfassung der inhaltlichen Aussagen zur Behordenbeteiligung
Stilllegung KKS* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-16, Revision 1 vom
24.05.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Dokumentati-
on und Verfolgung von Reststoffen aus dem Riickbau‘ der E.ON Kernkraft GmbH,
Dokument R-17, Revision 1 vom 17.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Entsorgung
konventioneller Abfille® der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-18, Revision 0
vom 13.03.2002

Spezifikation 2001-1-KKS ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade
(KKS), Schnittstellen, Trennstellen und Verschliisse von Rohrleitungs- und Liif-
tungssystemen* der E.ON Kernkraft GmbH und der Kernkraftwerk Stade GmbH &
Co. oHG, Dokument R-19, Revision 0 vom 26.02.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Riickbau e-
lektro- und leittechnischer Komponenten und Einrichtungen (Riickbaukonzept E-
und Leittechnik)“ der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-20, Revision 0 vom
14.02.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Direktstrah-
lung von der Anlage KKS* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-21, Revision 0
vom 19.08.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Schnittstellen-
liste Phase 1, Schemata Phase 1 mit eingezeichneten Schnittstellen® der E.ON Kern-
kraft GmbH, Dokument R-22, Revision 2 vom 13.08.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Auswirkungen
auf die Umgebung* der E.ON Kernkraft GmbH und der TUV Siiddeutschland Bau
und Betrieb GmbH, Dokument R-24, Revision 0 vom Mirz 2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Aktivierungs-

berechnung fiir Reaktordruckbehélter, Einbauten und Biologischer Schild des KKW
Stade* der E.ON Kernkraft GmbH und der DSR GmbH, Dokument R-25, Revision 1
vom 17.09.2001

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Abgabe von
radioaktiven Reststoffen an andere Genehmigungsinhaber* der E.ON Kernkraft
GmbH, Dokument R-26, Revision 0 vom 20.12.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Konzept fiir
die Beprobung des Kernkraftwerks Stade™ der E.ON Kernkraft GmbH und der Brenk
Systemplanung GmbH, Dokument R-27, Revision 1 vom 30.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Freigabekon-
zept KKS* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-28, Revision 2 vom 27.09.2004



/R-29/

/R-30/

/R-30.1/

/R-31/

/R-32/

/R-33/

/R-34/
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Schreiben ,, Kernkraftwerk Stade KKS, Antrag nach § 7 (3) AtG vom 23.07.2001,
KKS-STIL-2001-01, Darstellung der Riickbaumassen® der E.ON Kernkraft GmbH
vom 28.10.2002 — TG-Adr/Cor —

[in Ergdnzung zu /R—08/]

Schreiben ,,TUV-Schreiben vom 09.09.2002, SRS 2002/0043, Unterlagen zum Still-
legungsvorhaben, Hier: weitere Nachforderungen von Unterlagen® der E.ON Kern-
kraft GmbH, Kernkraftwerk Stade, vom 13.11.2002 — eick-cb —

mit Anlage /R-30.1/

[in Ergédnzung zu /R—07/]

Statische Berechnung ,,Untersuchung fiir zuldssige Verkehrslasten auf Sohle

NN + 1,00 m in Hilfsanlagen- und Reaktorgebédude, Kernkraftwerk Stade* der J. D.
Hahn GmbH & Co. KG vom 11.11.2002

[in Ergédnzung zu /R—07/]

Schreiben ,,Kernkraftwerk Stade (KKS), Antrag nach § 7 (3) AtG vom 23.07.2001,
Stellungnahme zum Auflagenvorschlag bzgl. der Verdampferanlage* der E.ON
Kernkraft GmbH vom 28.06.2004 — RRS-Adr/Al —

Schreiben ,,Erfiillung der Gutachtensbedingung GBIIL.2.2-1 >Eine Anderung der
Klassifizierung der Lademaschine und der Krane ist von der Antragstellerin unter
Darlegung ihres weiteren geplanten Einsatzes zu begriinden<* der E.ON Kernkraft
GmbH, Kernkraftwerk Stade vom 02.06.2004 — nie-br —

Schreiben ,,Erfiillung der Gutachtensbedingung GBIIL.2.2-1 >Eine Anderung der
Klassifizierung der Lademaschine und der Krane ist von der Antragstellerin unter
Darlegung ihres weiteren geplanten Einsatzes zu begriinden<* der E.ON Kernkraft
GmbH, Kernkraftwerk Stade vom 12.07.2004 — nie-br —

[in Ergédnzung zu /R—-32/]

Schreiben ,,Antrag nach § 7 (3) AtG vom 23.07.2001, Nutzungsénderungen von
Raumbereichen, Dok. R-07, Rev. 2 vom 29.06.2004, Erklarung zur Bautechnik Seite
12 v. 23, Telefonat mit Thnen vom 13.07.2004“der E.ON Kernkraft GmbH, Kern-
kraftwerk Stade vom 14.06.2003

[in Ergdnzung zu /R—07/]

Unterlagen zum Lager fur radioaktive Abfille

/L-02/

/L-03/

/L-04/

/L-05/

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Baubeschrei-
bung des Lagers fiir radioaktive Abfille, LARA-KKS* der E.ON Kernkraft GmbH
und der WTI GmbH, Dokument L-02, Revision 2 vom 24.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Betrieb des
Lagers fiir radioaktive Abfille, LarA-KKS* der E.ON Kernkraft GmbH und der WTI
GmbH, Dokument L-03, Revision 3 vom 23.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Strahlen-
schutzkonzept des Lagers fiir radioaktive Abfille, LarA-KKS* der E.ON Kernkraft
GmbH und der WTI GmbH, Dokument L-04, Revision 3 vom 22.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Berechnungen
der Strahlenexposition in der Umgebung des LarA* der E.ON Kernkraft GmbH und
der WTI GmbH, Dokument L-05, Revision 1 vom 23.06.2004



/L-06/

/L-06.1/

/L-07/

/L-07.1/

/L-08/

/L-09/

/L-10/

/L-11/

/L-12/

/L-13/

/L-14/
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Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Storfallanalyse
des Lagers fiir radioaktive Abfille, LarA-KKS* der E.ON Kernkraft GmbH und der
WTI GmbH, Dokument L-06, Revision 4 vom 27.09.2004

[erginzt durch /L—06.1/]

Schreiben ,,Kernkraftwerk Stade (KKS), Antrag nach § 7 (3) AtG vom 23.07.01,
Transport explosiver Gase auf der Elbe* der E.ON Kernkraft GmbH vom 19.06.2003
— RRS/Adr/Ulb —

mit anliegendem Schreiben ,,Schifffahrt auf der Elbe, Transport explosiver Gase auf
der Elbe im Bereich Stade (Stadersand)* des Wasser- und Schifffahrtamtes Hamburg
vom 27.05.2003 — 3-332.2/10 —

[in Ergdnzung zu /L-06/]

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Brandschutz-
konzept des Lagers fiir radioaktive Abfélle, LARA-KKS* der E.ON Kernkraft
GmbH und der WTI GmbH, Dokument L-07, Revision 3 vom 13.08.2004

[ergédnzt durch /L-07.1/]

Schreiben ,,Kernkraftwerk Stade (KKS), Antrag nach § 7 (3) AtG vom 23.07.2001,
Stellungnahme zum Auflagenvorschlag bzgl. der Aufgaben der Betriebsfeuerwehr*
der E.ON Kernkraft GmbH vom 11.11.2004 — RRS-Adr/Spe —

[in Ergénzung zu /L-07/]

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Technische
Ausriistung des Lagers fiir radioaktive Abfille, LarA-KKS* der E.ON Kernkraft
GmbH und der WTI GmbH, Dokument L-08, Revision 2 vom 30.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), LarA: Grund-
risse und Plane* der E.ON Kernkraft GmbH und der Walter Bau-AG, Dokument L-
09, Revision 1 vom 29.07.2003

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Anbindung des
LarA an das Kraftwerksgeldnde* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument L-10, Revi-
sion 2 vom 24.06.2004

,Erlduterungsbericht zu Aspekten der langerfristigen Zwischenlagerung von Abfall-
gebinden im Lager fiir radioaktive Abfille (LarA) am Standort des Kernkraftwerkes
Stade* der Gesellschaft fiir Nuklear-Service mbH, Dokument L-11, Revision 0 vom
03.06.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), LarA: Ab-
schitzung des potentiellen SchadensausmaBes* der E.ON Kernkraft GmbH, Doku-
ment L-12, Revision 1 vom 23.07.2003

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Technische
Annahmebedingungen fiir die Einlagerung radioaktiver Abfélle und Reststoffe im
Lager fiir radioaktive Abfille - LarA* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument L-13,
Revision 3 vom 24.05.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Betrachtung
des Restrisikoereignisses Flugzeugabsturz fiir das Lager fiir radioaktive Abfélle* der
E.ON Kernkraft GmbH und der WTI GmbH, Dokument L-14, Revision 2 vom
15.12.2003
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Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Seismische
Lastannahmen fiir das Zwischenlager Stade* der E.ON Kernkraft GmbH und der
seismotec GmbH, Beratende Ingenieure, Dokument L-15, Revision 0 vom
30.08.2002

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Bautechnische
Auslegungsanforderungen, KKS-LarA* der E.ON Kernkraft GmbH und der Walter
Bau-AG, Dokument L-16, Revision 3 vom 25.06.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), LarA: Lage-
plan‘ der E.ON Kernkraft GmbH und der Walter Bau-AG, Dokument L-17, Revisi-
on 1 vom 29.07.2003

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Lager fiir ra-
dioaktive Abfille — Baugrundbeurteilung und Griindungsberatung der E.ON Kern-
kraft GmbH und der Grundbauingenieure Steinfeld und Partner GbR, Beratende In-

genieure VBI, Erdbaulaboratorium Hamburg, Dokument L-18, Revision 2 vom
20.10.2003

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Standsicher-
heit der Gebinde- und Behilterstapel im LarA unter Erdbebeneinwirkung auf der
Grundlage von Gebédude-Antwortspektren* der E.ON Kernkraft GmbH und der Wol-
fel Beratende Ingenieure GmbH+Co, Dokument L-19, Revision 1 vom 27.05.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Ableitungen
durch Freisetzung radioaktiver Stoffe aus Abfallgebinden im Normalbetrieb des
LarA* der E.ON Kernkraft GmbH und der WTI GmbH, Dokument L-20, Revision 2
vom 22.12.2003

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Gebdudeant-
wortspektren flir den Lastfall Erdbeben® der E.ON Kernkraft GmbH und der Wolfel
Beratende Ingenieure GmbH+Co, Dokument L-21, Revision 0 vom 01.03.2004

Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Qualititssi-
chernde MalBBnahmen KKS- LarA* der E.ON Kernkraft GmbH und der Walter Bau-
AG, Dokument L-22, Revision 0 vom 25.06.2004

Nebenbestimmungen

Dieser Bescheid ergeht mit den folgenden Auflagen geméB § 17 Abs. 1 Satz 2 AtG und Hinweisen.

1.4.1

Auflagen

Auflagen zur Stilllegung

Auflage 1

In den Teil 2, Kapitel 1 ,,Genehmigungsauflagen und Verpflichtungen* des Restbetriebshandbuchs

(nach Unterlage /R—15-15/) sind die folgenden weiter geltenden, in der Unterlage /R—15-15/ aufge-

listeten Auflagen aus den bisherigen Genehmigungen aufzunehmen:
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Unter ,Betriebliche Regelungen’

,»Das Restbetriebshandbuch (RBHB) wird fortlaufend ergénzt und an den Stand des Riickbaus [synonym
Abbaus] angepasst (sinngeméall Auflage 2 Teil 1 aus 4. TBG).*,

,Die Sammlung der Anweisungen und Vorschriften wird regelmafig auf dem neuesten Stand gehalten
(sinngemil Auflage 2 Teil 2 aus 4. TBG).“,

,»Es wird dafiir gesorgt, dass die Betriebsordnung, Betriebsanweisungen, Warten- und Schichtordnung
und der Innerbetriebliche Alarmplan fiir das Kernkraftwerk Stade von allen im Kernkraftwerk titigen
Personen beachtet werden. Diesen Personen sind die genannten Vorschriften insoweit auszuhéndigen,
wie sie den ihnen tibertragenen Aufgabenbereich betreffen.

Die betreffenden Vorschriften sind den fortschreitenden Erfahrungen entsprechend zu verbessern und zu
erginzen; der jeweils neueste Stand ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde und den zugezogenen
Sachverstandigen bekannt zu geben (sinngemil3 Auflage 6 aus 6. TBG).“,

,.Beabsichtigte erhebliche Anderungen oder Ergéinzungen des Restbetriebshandbuchs und des Priifhand-
buchs werden der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde umgehend mitgeteilt (sinnge-
mal Auflage 3 Teil 2 aus 7. TBG).*,

»Das Kapitel 9 ,Klassifizierung’ des Teils 1 des Restbetriebshandbuchs wird stdndig fortgeschrieben.
Wenn sich bei Anderungen von Systemen, Komponenten, Spezifikationen, Abliufen et cetera Auswir-
kungen auf den Inhalt dieses Kapitels ergeben, so wird in jedem Fall eine Anderung gemiB Abschnitt 3
dieses Kapitels beantragt (sinngeméf Auflage 23 aus 26. TEBG).“ sowie

,.Es wird sichergestellt, dass die gemi der Personellen Betriebsorganisation (Kapitel 1 des Teils 1 des
Restbetriebshandbuchs) fiir den Restbetrieb verantwortlichen Personen eingehend iiber die in der Klassi-
fizierung festgelegte Vorgehensweise unterrichtet werden. Uber ergiinzende Regelungen des Kapitels 9
,Klassifizierung’ des Teils 1 des Restbetriebshandbuchs oder iiber im Rahmen aufsichtlicher Anordnun-
gen erfolgte Anderungen oder Ergéinzungen sind ebenfalls die fiir den Restbetrieb verantwortlichen Per-
sonen zu unterrichten.

Alle Anderungs-, Reparatur-, Austausch- und Wartungsarbeiten sind entsprechend der Klassifizierung
einzuordnen und — soweit in deren Bestimmungen festgelegt — der atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehorde vom Leiter der Anlage oder von diesem schriftlich hiermit beauftragten Personen zu
melden (sinngemél Auflage 25 aus 26. TEBG).“,

unter ,Organisation’

,,Es wird ein vollstandiger Organisationsplan, aus dem die Verteilung der wesentlichen Aufgaben und
Verantwortlichkeiten hervorgeht, aufgestellt und stindig auf dem neuesten Stand gehalten (sinngeméal
Auflage 9 aus 7. TBG).%,

,Jegliche Anderungen der in der Geschiftsfithrung der E.ON Kernkraft GmbH werden der atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde umgehend mitgeteilt (sinngemal3 Auflage 2 Teil 3 aus

16. TG).%,

»Jeglicher Gesellschafterwechsel bei der E.ON Kernkraft GmbH bedarf der Zustimmung der atomrecht-
lichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde. Zu diesem Zweck ist ihr jeglicher Gesellschafterwechsel
spétestens einen Monat vor seiner Wirksamkeit mitzuteilen (sinngeméf Auflage 3 aus Genehmigungsbe-
scheid 2/2000).* sowie
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,Jede Anderung der Patronatserklirung der E.ON Energie AG vom 10.03.2000 bedarf der Zustimmung
der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde (sinngemal3 Auflage 4 Teil 1 aus Genehmi-
gungsbescheid 2/2000).,

unter ,Dokumentation’

,Bezlglich der den Restbetrieb betrefffenden Systeme und Einrichtungen werden Aufzeichnungen ge-
macht {iber die Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten, {iber dabei festgestellte Mangel und deren Besei-
tigung und iiber den Ersatz alter durch neue Teile, ferner Aufzeichnungen iiber sémtliche turnusméfigen
Priifungen und Messungen; die Aufzeichnungen werden bis zum Abbau des Systeme und Einrichtungen
aufbewahrt (sinngeméf Auflage 19 aus 6. TBG).“,

unter ,Aullenbeleuchtung blendfrei’

,Die Schifffahrt darf nicht durch irrefiihrende Beleuchtung oder Baustelleneinrichtungen gefahrdet wer-
den (sinngemil Auflage 4 aus 1. TEG).”,

unter ,Nukleares Zwischenkiithlsystem TF’

— ,,Uberschreitet die Aktivititskonzentration ihren genehmigten Grenzwert, so ist zum Beispiel durch
Hand-Probenahmen die Leckagestelle zu orten und gegebenenfalls auszuschiebern. Durch die Aktivi-
tatsiiberwachung des entsprechenden Strangs des Nuklearen Nebenkiihlsystems ist sicherzustellen, dass

kein unzuléssiges Entweichen radioaktiver Stoffe erfolgt (sinngeméf Auflage 93 aus 6. TBG).“,

unter ,Aktivititsmessstellen Abluft’

,,Uber alle Kalibrierungen werden Protokolle angefertigt und mindestens 10 Jahre lang aufbewahrt (sinn-
gemal Auflage 82 aus 5. TEG).“,

unter ,Strahlungsiiberwachung’

,,Anderungen der Grenzwerteinstellungen der Messstellen zur Strahlungsiiberwachung in den Kreisl4u-
fen, Rdumen und sonstigen Anlagenteilen werden der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
horde und den zugezogenen Sachverstindigen unverziiglich mit Begriindung bekannt gegeben (sinnge-
mél Auflage 21 aus 6. TBG).“,

unter ,Aktivitdtsabgaben’

,,Uberschreitungen der nach der wasserrechtlichen Erlaubnis zuldssigen Aktivititsabgaberaten und
-konzentrationen werden auch der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde gemeldet
(sinngemiB Auflage 2 aus Erginzung und Anderung der 6. und 7. TBG).“ sowie

— ,,Wenn die Grenzwerte flir die Fortluft oder das Wasser iiberschritten werden oder wenn die berechtigte
Vermutung hierfiir besteht, ist auf Verlangen der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde
— hinsichtlich der Wasserseite gegebenenfalls nach Abstimmung mit den zustédndigen Wasserbehorden —
von behordlich bestimmten Sachverstindigen auf Kosten der Genehmigungsinhaberinnen festzustellen,
welche Aktivitdtskonzentrationen und Strahlenbelastungen in der Umgebung vorhanden oder zu erwar-
ten sind und ob administrative und / oder technische StrahlenschutzmaBnahmen zu treffen sind (sinnge-

miB Auflage 3 aus Erginzung und Anderung der 6. und 7. TBG).*,
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und unter ,Abstellplatz fiir abzutransportierende Fésser, auflerhalb Bau 2¢’

— ,,Der fiir den Abtransport der Fésser vorgesehene Abstellplatz auBBerhalb des Gebédudes ist gemal3 § 36
Strahlenschutzverordnung (StrlSchV) in Verbindung mit § 68 StrlSchV abzusperren, zu sichern und zu
kennzeichnen.

Die Regelung des Zugangs von Personen ist nach § 37 StrlSchV durchzufiihren.
Die Dosisgrenzwerte gemiB § 36 StrlSchV fiir Personen im Uberwachungsbereich diirfen an der Ab-

grenzung nicht tiberschritten werden (sinngeméf Auflage 3 aus 10. TEBG).*.

Zusitzlich sind die folgenden weiter geltenden, in der Unterlage /R—15-15/ nicht aufgelisteten Auf-

lagen aus den bisherigen Genehmigungen aufzunehmen:

Unter ,Organisation’

,Jede Anderung der Vertriige zur Personaliiberlassung zwischen den Genehmigungsinhaberinnen wird
der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde umgehend mitgeteilt (sinngeméf Auflage 2
Teil 1 aus 16. TG).*,

— ,Jede Anderung des geschiftsfiihrenden Gesellschafters der Genehmigungsinhaberin Kernkraftwerk
Stade GmbH & Co. oHG wird der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde umgehend
mitgeteilt (sinngemdll Auflage 2 Teil 2 aus 16. TBG).*,

— ,Jede Anderung des Beherrschungs- und Gewinnabfiihrungsvertrags zwischen der E.ON Energie AG
und der E.ON Kernkraft GmbH bedarf der Zustimmung der atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehorde (sinngemifl Auflage 4 Teil 2 aus Genehmigungsbescheid 2/2000).* sowie

— ,,Anderungen des Gesellschaftervertrags der E.ON Kernkraft GmbH sind — soweit Belange betroffen
sind, die das Atomgesetz und die aufgrund dieses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen beriihren —

der Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde anzuzeigen (sinngemédf3 Auflage 3.4 aus Genehmigungsbe-
scheid 1/2003)..

Dartiber hinaus sind die folgenden weiter geltenden, in der Unterlage /R—15-15/ aufgelisteten Auf-

lage aus den bisherigen Genehmigungen in der hier festgelegten modifizierten Form aufzunehmen:

Unter ,Organisation’

»Verdanderungen im Fiihrungspersonal bediirfen der Zustimmung der atomrechtlichen Genehmigungs-
und Aufsichtsbehorde (sinngemidf Auflage 3 Teil 1 aus 7. TBG).*

und unter ,Radioaktive Priparate’

— ,,Die Dichtheit der Umhiillung der umschlossenen radioaktiven Stoffe ist nach § 66 StrlISchV und gemal

der Richtlinie {iber die Dichtheitspriifung an umschlossenen radioaktiven Stoffen in der jeweils aktuellen
Fassung — derzeitige Fassung des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit vom
04.02.2004 (GMBL. S. 530) — wiederkehrend zu priifen (sinngeméll Auflage 7 aus 4. TBG).*.

Diese Erginzungen und Anderungen des Restbetriebshandbuchs sind spitestens drei Monate nach
Beginn des Restbetriebs der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde zur Zustimmung vorzulegen.
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Auflage 2
In dem Restbetriebshandbuch sind zuldssige Unverfiigbarkeiten fiir die Stromversorgung iiber die

110-kV-Einspeisung BQ10 (bisherige dritte Netzeinspeisung vom Umspannwerk Horne) mit der
Nennung von ErsatzmaBnahmen bei absehbarer Uberschreitung festzulegen. Entsprechend iiberar-
beitete Abschnitte sind mit Beginn des Restbetriebs der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den

zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 3
In den Teil 3 ,,Ereignisse* des Restbetriebshandbuchs sind die verdnderten Bedingungen einzuar-

beiten und mit Beginn des Restbetriebs der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen

Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 4
Eine Kennzeichnung als Sicherheitsspezifikation der entsprechenden Kapitel des Restbetriebshand-

buchs ist im Rahmen des atomrechtlichen Aufsichtsverfahrens zur Freigabe des Restbetriebshand-

buchs vorzunehmen.

Auflage 5
Die personelle Betriebsorganisation ist in der Form anzupassen, dass der vorgesehene Teilbereich

,Anlagenservice / Anlagentechnik* aus dem Fachbereich ,,Technik / Riickbau* mit dem bisher ei-
genstidndigen Teilbereich ,,Schichtbetrieb / Fachkundeerhalt™ in einem neu zu bildenden Fachbe-
reich ,,Restbetrieb* zusammengefasst wird. Die diesbeziigliche Betriebsordnung ist der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehorde entsprechend iiberarbeitet vor Beginn des Restbetriebs zur Zustimmung vor-
zulegen.

Auflage 6
In der Klassifizierung des Restbetriebshandbuchs (Teil 1, Kapitel 9) sind zu dessen Freigabe noch

die im Restbetrieb zu verwendenden Formulare an die personelle Betriebsorganisation fiir den
Restbetrieb mit den entsprechend geédnderten Fach- und Teilbereichen anzupassen und der atom-

rechtlichen Aufsichtsbehorde zur Zustimmung vorzulegen.

Auflage 7
In die Instandhaltungs- und Riickbauordnung des Restbetriebshandbuchs (Teil 1) sind

— die Dosiswerte der Neufassung der Richtlinie der IWRS 1I,

— das Kriterium zur Einstufung in das ,,Spezielle Strahlenschutzverfahren*: ,,Vorliegen ungiinsti-
ger radiologischer Bedingungen* und

— das Dosisleistungskriterium fiir Arbeitsbereiche

aufzunehmen. Die Instandhaltungs- und Riickbauordnung ist spétestens einen Monat nach Beginn

des Restbetriebs im Rahmen des atomrechtlichen Aufsichtsverfahrens zur Priifung und Zustimmung

vorzulegen.
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Auflage 8
In der Instandhaltungs- und Riickbauordnung sowie der Brandschutzordnung des Restbetriebshand-

buchs (Teil 1) sind die einsetzbaren thermischen Trennverfahren vollstindig aufzunehmen. Die In-
standhaltungs- und Riickbauordnung sowie die Brandschutzordnung sind spitestens einen Monat
nach Beginn des Restbetriebs im Rahmen des atomrechtlichen Aufsichtsverfahrens zur Priifung und

Zustimmung vorzulegen.

Auflage 9
In der Reststoff- und Abfallordnung des Restbetriebshandbuchs (Teil 1) sind die Fachanweisungen

Strahlenschutz / Entsorgung (FSE)

— 03.1.1 Administrative Regelungen bei der Entstehung, Erfassung und Behandlung von Reststoffen aus
dem Kontrollbereich, hier: Freigabeverfahren — Voruntersuchung / Vorbehandlung / Orientierungsmes-
sungen,

— 03.1.2 Regelungen bei der Entstehung, Erfassung und Behandlung von Reststoffen aus dem Kontrollbe-
reich, hier: Freigabeverfahren — Entscheidungsmessung / Kontrollmessung / Freigabe / Abschluss der
Kampagne,

— 05.1 Regelungen zur Dokumentation bei der Entsorgung von Reststoffen aus dem Kontrollbereich, hier:
Freigabeverfahren und

— 05.2 Regelungen zur Dokumentation bei der Entsorgung von Reststoffen aus dem Kontrollbereich, hier:
Radioaktive Reststoffe

in die Klasse ,,A“, das heif}t als zustimmungspflichtig durch die atomrechtliche Aufsichtsbehorde,
umzustufen. Die Reststoff- und Abfallordnung ist vor Beginn des Restbetriebs entsprechend anzu-
passen und der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde zur Zustimmung vorzulegen.

Auflage 10
Regelungen zu externen Transporten von radioaktiven Abféllen und Reststoffen sind in die Rest-

stoff- und Abfallordnung aufzunehmen und spétestens drei Monate vor Beginn der Transporte im
Rahmen des atomrechtlichen Aufsichtsverfahrens zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 11
Die fiir im Leistungsbetrieb befindliche Kernkraftwerke entwickelten Ansétze fiir ein Sicherheits-

management sind fiir die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks Stade anzupassen und zu
implementieren. Hierzu ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde, sofern die Entwicklung fiir in
Betrieb befindliche Kernkraftwerke hier nicht einen ldngeren Zeitraum erforderlich macht, inner-

halb von drei Jahren ein Konzept vorzulegen.

Auflage 12
Art, Umfang und Durchfiihrung der Orientierungsmessungen sind abhéngig vom Messgut und dem

Verfahren der Entscheidungsmessungen in einer Anweisung festzulegen. Die Festlegung von A-

larmwerten, die MaBnahmen bei Uberschreitung und die Ermittlung des Stichprobenumfanges sind
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in der Anweisung aufzufiihren. Das Verfahren zur Festlegung der Messdichte und zur Ermittlung
der fiir die Entscheidungsmessungen erforderlichen Daten zur Homogenitit im Hinblick auf die fiir
die Freimessanlage vorgesehenen Bezugsflache ist darzustellen. Die Anweisung ist spétestens drei
Monate vor der Aufnahme von Orientierungsmessungen der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und

den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 13
Wenn Alphastrahler bei den Freimessungen zu beriicksichtigen sind, ist fiir die fiir den Einsatz vor-

gesehenen Gamma-Spektrometer der Nachweis gegeniiber der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde
und den zugezogenen Sachverstdndigen zu erbringen, dass sie flir eine zuverldssige Bestimmung
der Am—241-Aktivitdt geeignet sind.

Auflage 14
In die Messanweisung flir Entscheidungsmessungen mit der Freimessanlage sind Kriterien fiir die

Bewertung der Homogenitit der flichenbezogenen Aktivitit bei einer Bezugsflache grof3er als die
Mittelungsfliche nach Anlage IV Teil A Nr. 1d StrlSchV aufzunehmen. In dieser Messanweisung
sind die Schwellwerte zur Beriicksichtigung der Abweichungen zwischen gemessenen realen Nuk-
lidverteilungen und der nominellen optimierten Nuklidverteilung vorzusehen. Die Ermittlung und

Anwendung der Schwellwerte ist anzugeben.

Spétestens drei Monate vor Beginn der Entscheidungsmessungen ist die Messanweisung fiir Ent-
scheidungsmessungen mit der Freimessanlage der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zuge-

zogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 15
Spétestens drei Monate vor dem Einsatz fiir Entscheidungsmessungen sind fiir Freimessanlagen,

Kontaminationsmonitore und In situ-Gammaspektrometer Gerdteunterlagen, Darstellungen der
verwendeten Algorithmen sowie Kalibrier- und Messanweisungen der atomrechtlichen Aufsichts-
behorde und den zugezogenen Sachverstidndigen vorzulegen, die eine Bewertung der Eignung fiir
Freimessungen im Sinn des § 67 Abs. 1 StrlSchV in Verbindung mit § 29 Abs. 3 StrlSchV erlau-
ben. Dabei sind die Anforderungen an die Beriicksichtigung eingedrungener Aktivitit aus § 3 Abs.
2 Nr. 19 StrISchV und den Erlduterungen zur Tabelle 1 der Anlage III StrlISchV zu beriicksichtigen.

Auflage 16
An allen zur Freimessung (Orientierungsmessungen, Entscheidungsmessungen) verwendeten Mess-

gerdten einschlieflich der Verschaltungen im automatisierten Betrieb, insbesondere des Anschlus-
ses an das Reststoffverfolgungs- und Kontrollsystem sind Inbetriebsetzungspriifungen und wieder-
kehrende Priifungen durchzufiihren. Hierfiir ist ein Priitkonzept zu erstellen und spétestens drei
Monate vor Aufnahme der Freimessungen der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezo-
genen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen. Die wiederkehrenden Priifungen

sind in das Prifthandbuch aufzunehmen.
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Auflage 17
Die Gesamtverschaltung des Reststoffverfolgungs- und Kontrollsystems, des KKS-Freigabemoduls

und der Messplatzrechner mit den jeweils implementierten Berechnungsschritten sowie den Schnitt-
stellen zur Dateniibergabe im Rahmen der Beprobung, Voruntersuchungen und Orientierungsmes-

sungen und den Schnittstellen zu den Messgeréten ist in einer technischen Unterlage darzustellen.

Die automatische Ermittlung der fiir Entscheidungsmessungen relevanten Parameter und die pro-

grammtechnische Umsetzung sind entsprechend den Gerdteunterlagen zu beschreiben.

Spitestens drei Monate vor Beginn der Entscheidungsmessungen sind diese Unterlagen der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung

vorzulegen.

Auflage 18
Die Unterlagen R—09 ,,Freimesskonzept® und R-27 ,,Konzept fiir die Beprobung* sind entspre-

chend den Erfahrungen mit dem Freimessverfahren und dem Stand von Wissenschaft und Technik
erforderlichenfalls fortzuschreiben und dann der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zuge-

zogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 19
Fiir stichprobenartige Entscheidungsmessungen sind Messanweisungen zu erstellen, die das Verfah-

ren zur Bestimmung der Beprobungs- / Messdichte in Abhéingigkeit von der Art und Beschaffenheit
der Stoffe beschreiben. In diesen Messanweisungen sind die Randbedingungen, wie zum Beispiel
Voruntersuchungen, Mess- oder Probeentnahmeverfahren, Dekontaminationsverfahren, Verfahren
zur Homogenisierung, Vorgehensweise beim Uberschreiten eines Alarmwerts und Orientierungs-
messungen, sowie die Kriterien festzulegen, nach welchen eine stichprobenartige Entscheidungs-
messung durchfiihrbar ist. Diese Messanweisungen sind spétestens drei Monate vor einer stichpro-
benartigen Entscheidungsmessung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen

Sachverstdndigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 20
Spitestens sechs Monate nach Genehmigungserteilung ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde

und den zugezogenen Sachverstindigen ein Plan zur Flachennutzung, insbesondere zur tibersichtli-
chen Lagerung und Transportbereitstellung von konventionellen Abfillen, dem Freigabeverfahren
unterliegenden Messgut sowie radioaktiven Reststoffen und Abfillen im Uberwachungsbereich
vorzulegen. Dieser ist bei Anderungen der Flichennutzung fortzuschreiben sowie der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vor-

zulegen.
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Auflage 21
Eine Klassifizierung nach Ortsdosisleistung der von der Nutzungsdnderung betroffenen Ridume und

deren Nachbarrdume ist gemifl KTA 1301.1 als Gesamtkonzept spétestens drei Monate vor Beginn
der Nutzungsénderung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachverstdandi-

gen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 22
Es ist eine Regelung in eine Strahlenschutzanweisung zu libernehmen, die sicherstellt, dass die

betreffenden Pufferlager

— mit Warnschildern (WS 151) nach DIN 25430 in ausreichender Anzahl gekennzeichnet werden,

— derart gekennzeichnet werden, dass die Raumbezeichnung, die Ortsdosisleistung an der Ab-
grenzung, Hinweise auf Kontamination und der Zeitpunkt der letzten Messung ersichtlich sind,

— derart gestaltet werden, dass der Raumbereich leicht dekontaminierbar (z. B. mittels Dekonta-
minationsanstrich) ist und

— nicht unabsichtlich von Personen betreten werden konnen.

Diese Regelung ist spétestens drei Monate vor der Einrichtung des ersten Pufferlagers der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstidndigen zur Priifung und Zustimmung

vorzulegen.

Auflagen zum Abbau, Phase 1

Auflage 23
Vor einer Verdnderung oder Stillsetzung der Liiftungsanlage UX93 ist darzustellen, welche Wir-

memengen beim Betrieb der Umformeranlagen weiterhin abgefiihrt werden miissen. Entsprechende
Unterlagen sind spétestens acht Wochen vor einer Verdnderung oder Stillsetzung der Liiftungsanla-
ge UX93 der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Prii-

fung vorzulegen.

Auflage 24
Fiir andere Dekontaminationsverfahren als die beantragten Verfahren (Losungsmittel, Séure, Kom-

plexbildner, Wischen, Biirsten, Saugen, Hochdruckreinigung mittels Wasser oder Dampf, Strahlver-
fahren mittels Sand oder dhnlichem, Schaben, Schmirgeln, Raspeln, Friasen, Elektropolieren, Ultra-
schall) sind spétestens drei Monate vor deren Einsatz Zustimmungen im atomrechtlichen Aufsichts-
verfahren zu beantragen. Dabei ist der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen
Sachverstindigen die Eignung des Dekontaminationsverfahrens unter Darstellung eines Konzepts
aus Transport, Dekontamination und Entsorgung nachzuweisen.
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Auflage 25
Fiir andere Demontage- und Abbauverfahren / -vorrichtungen als die beantragten Verfahren (Ségen,

Frisen, Bohren, Scheren, Trennschleifen, Wasserabrasivstrahlschneiden, Sprengen, Mei3eln, Bau-
schuttprallbrechen, Autogenes Brennschneiden, Plasmaschmelzschneiden, Kontakt-Lichtbogen-
Metall-Schneiden, Funkenerosion, Laserstrahl-Schneiden) sind spétestens drei Monate vor deren
Einsatz Zustimmungen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren zu beantragen. Dabei ist der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstéindigen die Eignung des / der De-
montage- und Abbauverfahrens / -vorrichtungen unter Darstellung eines Konzepts aus Transport,

Demontage / Abbau und Entsorgung nachzuweisen.

Auflage 26
Spétestens drei Monate vor Beginn der Abbauarbeiten am Notkiihlsystem VD sowie an der Abluft-

Jodfilteranlage TL60 sind die jeweils zugehdrigen Schnittstellenlisten und entsprechend gekenn-
zeichnete Systemschaltpldne der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachver-

standigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 27
Die Spezifikation 2001-1-KKS ist folgendermafen zu iiberarbeiten beziehungsweise zu ergénzen:

— Der Anwendungsbereich der Spezifikation ist um die Schnittstellen zu erweitern.

— Im Schnittstellendatenblatt ist ein Hinweis auf die Verschlussklasse und das Verschlussverfah-
ren sowie auf die Zustimmung zum Genehmigungsantrag anzugeben.

— Bei der Verschlussklasse 2 ist ein rechnerischer Nachweis geméf3 AD-Regelwerk erforderlich,
wenn groBe Offnungen zu verschlieBen sind oder der Unfallschutz zu beriicksichtigen ist.

— Inder 2. Zeile der Seite 1 zum Anhang 5 der Spezifikation hat unter Bemerkung die Eintragung
zu erfolgen, dass nur geschmiedete Deckel beziehungsweise speziell in Dickenrichtung gepriifte
Deckel eingesetzt werden und in Zeile 3 unter Bemerkung eine Durchmesserbegrenzung erfolgt.

— Bei erforderlicher Gasdichtheit eines Verschlusses ist iiber das Regelwerk hinaus mit zersto-
rungsfreien Priifungen die Gasdichtheit zu bestatigen.

— Die Vorgaben fiir den Einsatz von Dichtungen sind bei austenitischen Systemen und vorhande-
nen wissrigen Losungen um die Forderung ,,halogenarm* zu ergénzen.

— Beziiglich der visuellen Priifungen an den Verschliissen aller Verschlussklassen soll die Angabe
erfolgen, von wem diese durchgefiihrt werden soll.

— Bei Verschliissen geméal3 der Verschlussklasse 2 ist eine Dokumentation zu erstellen.

Die iiberarbeitete Spezifikation 2001-1-KKS ist spétestens drei Monate vor deren Anwendung der
atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zu-

stimmung vorzulegen.
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Auflagen zum Lager fiir radioaktive Abfille

Auflage 28
Spétestens drei Monate vor Errichtung der aufgehenden Wénde ist die Ausflihrungsplanung der

Krananlage der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstidndigen zur Prii-
fung und Zustimmung vorzulegen. Daraus muss ersichtlich sein, ob eine ausreichende Lastvorsorge

auch im Hinblick auf die Seitenkrifte gegeben ist.

Auflage 29
Die qualitatssichernden MaBnahmen bei der Errichtung des Lagers fiir radioaktive Abfille sind spi-

testens drei Monate vor Beginn der Bautétigkeiten dahingehend zu ergénzen, dass auch fiir die Er-
dungs- und Blitzschutzanlagen, fiir die baulichen BrandschutzmafBBnahmen, fiir die dekontaminier-
baren Oberfldchenbeschichtungen und fiir die Bauanschlusslasten begleitende Kontrollen durch den
Sachverstiandigen nach § 20 AtG vorzusehen sind.

Auflage 30
Die Verfahrensweise bei der Freigabe von Betonierarbeiten ist mit der atomrechtlichen Aufsichts-

behorde festzulegen.

Auflage 31
Es ist eine Dokumentationsunterlage mit Angaben zu den nach der KTA-Regel 1404 zu dokumen-

tierenden Unterlagen der Bautechnik zu erstellen und vor Errichtung des Lagers fiir radioaktive
Abfille der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung
und Zustimmung vorzulegen. Die Baudokumentation ist nach Fertigstellung des Lagers fiir radioak-
tive Abfille der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachverstdndigen inner-

halb eines Jahres zur Priifung vorzulegen.

Auflage 32
Spitestens drei Monate vor Einreichung der entsprechenden bautechnischen Nachweise im Bauauf-

sichtsverfahren ist eine Unterlage zur bautechnischen Begutachtung vorzulegen, die die konkrete
Ermittlung der Lasten infolge Aneinanderschlagens des Betriebsgebdudes und des Lagergebdudes
als Folge von Bemessungserdbeben oder Explosionsdruckwelle unter Beriicksichtigung der Stol3-

wirkung und die konkrete Ermittlung der Triimmerlasten enthélt.

Auflage 33
Spétestens drei Monate vor Errichtung der Kranbahnen und gegebenenfalls weiterer Stahlbauteile

mit sicherheitstechnischer Bedeutung ist eine Unterlage iiber die bautechnischen Auslegungsgrund-
lagen dieser Stahlbauteile zur bautechnischen Begutachtung vorzulegen, aus der im besonderen
hervorgeht, auf welche Weise die neugefasste DIN 18 800 Teil 1, Ausgabe November 1990, bei der
Auslegung fiir Bemessungserdbeben — und, sofern erforderlich, fiir Druckwelle aus chemischen
Reaktionen — beriicksichtigt werden soll.
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Auflage 34
Spétestens drei Monate vor Errichtung der Krananlage im Lager fiir radioaktive Abfille sind den

nach § 20 AtG zugezogenen Sachverstindigen Ausfithrungsunterlagen fiir weitere sicherheitstech-
nisch wichtige Einrichtungen und Ausriistungen des Krans sowie Auslegungsnachweise zur Vor-

priifung vorzulegen. Hierzu gehoren

— die Ausfiihrung des Hubwerks einschlielich der Zusatzbremse (Ausfiihrungsdaten, Einbindung
in die Steuerung und der Vorsehung, die Last auch bei Hubwerksstdrungen abzusetzen),

— die Ausfiihrung der Einrichtung zur horizontalen Ausrichtung der Last,

— das Hubgetriebe (Ausfiihrungsdaten),

— die fiir die Notbergung vorgesehenen Vorsorgemalnahmen,

— die Lastaufnahmeeinrichtungen (Spreader fiir Container, Greifer fiir Gussbehélter),

— die Einrichtungen zur fernbedienten Positionierung des Krans (Kameraanordnung, Positionier-
schilder und Lineale) und

— der Standsicherheitsnachweis der Krananlage fiir den Lastfall Erdbeben in der Parkposition.

Des Weiteren ist fiir die Krananlage und die Lastaufnahmeeinrichtungen ein Funktions- und Ab-
nahmepriifplan zur Vorpriifung vorzulegen.

Auflage 35
Die Ausfiihrungsunterlagen zu den verwendeten Stapelhilfen sind im Rahmen der Vorpriifung im

atomrechtlichen Aufsichtsverfahren vorzulegen.

Auflage 36
Zum Nachweis der anforderungsgerechten Ausfiihrung und Funktion der technischen Einrichtungen

des Lagers fiir radioaktive Abfille ist das Inbetriebsetzungsprogramm fiir die technischen Einrich-
tungen des Lagers fiir radioaktive Abfille spétestens acht Wochen vor dem jeweils geplanten
Durchfiihrungstermin der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachverstindi-

gen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 37
Die ausstehenden Abfallbehilter, fiir die gemifB den vorldufigen Endlagerungsbedingungen fiir die

Schachtanlage Konrad vor einer Endlagerung noch eine Bauartpriifung durchzufiihren ist, sind zur
Bauartpriifung beim Bundesamt fiir Strahlenschutz kurzfristig anzumelden. Die Anmeldung ist der

atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen mitzuteilen.

Auflage 38
In den Technischen Annahmebedingungen ist festzuschreiben, dass

— die Verpackungen der Kategorie II mit eindeutigen, dauerhaften und gut lesbaren Kennzeich-

nungen zur Identifikation der mit Reststoffen / Abfillen beladenen Gebinde zu versehen sind,
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— die Gebinde vorsorglich mit druckentlastenden Einbauten (z. B. Sintermetallfilter) auszuriisten
sind,

— die Frist, innerhalb der nach Einlagerung der Gebinde in das Lager fiir radioaktive Abfille fiir
alle Abfallgebinde die Abfalldatenblétter dem vom Bundesamt fiir Strahlenschutz beauftragten
Sachverstdndigen zur Priifung auf Endlagerféhigkeit vorzulegen sind, auf maximal 6 Monate zu
begrenzen,

— das maximale Aktivitdtsinventar in den Gussbehéltern des Typs Il mit der Abfallproduktgruppe
APG 01 fiir Co—60 den Wert von 1,0 x 10"* Bq (ohne Uberladung) und in Gussbehiltern des
Typs II mit Corebauteilen eine H-3-Aktivitit von 6,3 x 10'* Bq (ohne Uberladung) nicht iiber-
schreitet.

Die Technischen Annahmebedingungen sind diesbeziiglich zu iiberarbeiten und spétestens drei Mo-
nate vor der Inbetriebnahme des Lagers fiir radioaktive Abfille der atomrechtlichen Aufsichtsbe-

horde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 39
Spitestens drei Monate vor Beginn des Einlagerungsbetriebs beim Lager fiir radioaktive Abfille ist

ein Konzept hinsichtlich der Ermittlung von storfallbedingten Freisetzungen aus dem Lager fiir ra-
dioaktive Abfille der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstdndigen

zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 40
Spétestens drei Monate vor Beginn des Einlagerungsbetriebs ist die Lagerordnung der atomrechtli-

chen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und Zustimmung vor-
zulegen. In der Lagerordnung sind Festlegungen beziiglich des Mindestabstandes zwischen dem
Boden der Lagerhalle und der Containerbdden zu treffen. Ferner ist eine Regelung hinsichtlich der
Referenzgebinde aufzunehmen, die unter anderem das Vorgehen bei Auffilligkeiten an Referenz-
gebinden umfasst. Es ist eine Regelung aufzunehmen, dass das Schiebetor nur im Bedarfsfall wie
zum Beispiel fiir Ein- und Auslagerungsvorgénge zu 6ffnen und nach Beendigung dieser Arbeiten
sofort wieder zu schlieBBen ist. Zudem ist eine Regelung aufzunehmen, dass im Lager- und im Ver-
ladebereich tiber den genehmigten Lagerbetrieb hinaus keine technischen Einrichtungen mit brenn-

baren Materialien, Stoffen und Behéltern voriibergehend abgestellt oder gelagert werden diirfen.

Auflage 41
Die Strahlenschutzordnung des RBHB muss fiir das Lager fiir radioaktive Abfille enthalten:

— Fiir das Betriebspersonal, das im Kraftwerk und im Lager fiir radioaktive Abfille eingesetzt
wird, ist festzulegen, wie die Summe der Strahlenexpositionen zu erfassen ist und wie die Ein-
haltung der Grenzwerte aus § 55 StrlSchV sichergestellt wird. Die Zugangsbeschrinkungen sind

festzulegen.
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— Eine Regelung, in der festgelegt wird, dass die radiologischen Ausgangsmessungen im Kraft-
werk als Eingangsmessungen im Lager fiir radioaktive Abfille iibernommen werden.

— Fiir die ein- und auszulagernden Gebinde ist ein Kriterienkatalog vorzulegen, aus dem hervor-
geht, wann erhohte StrahlenschutzmaBBnahmen fiir das Personal, wie Verlassen der Verladehalle

und Bedienung des Krans vom Kontrollraum fiir die Kranbedienung aus, zu treffen sind.

Spétestens drei Monate vor Inbetriebnahme des Lager fiir radioaktive Abfille ist die Strahlen-
schutzordnung der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen zur

Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 42
Die auf3er der Lager- und Strahlenschutzordnung zum Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille

erforderlichen Kapitel des Restbetriebshandbuchs und das Priifhandbuch sind spétestens drei Mona-
te vor der Inbetriebnahme des Lagers fiir radioaktive Abfille der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde

und den zugezogenen Sachverstidndigen zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 43
Fiir das Lager fiir radioaktive Abfille (Lager- und Verladebereich) ist anhand einer Rauchausbrei-

tungsberechnung der Nachweis zu fiihren, dass die Vorgaben der Industriebaurichtlinie (rauchgas-
arme Schicht mindestens 2,5 m {iber dem Fulboden) eingehalten werden. Die Rauchausbreitungs-
berechnung ist spitestens drei Monate vor der Inbetriebnahme des Lagers fiir radioaktive Abfille
sowohl der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde als auch den zugezogenen Sachverstindigen zur Prii-

fung vorzulegen.

Auflage 44
Fiir den FuBBboden des Verladebereichs und des Kontrollbereichszugangs des Betriebsgebiaudes des

Lagers fiir radioaktive Abfille ist eine Beschichtung durch eine Zweikomponenten-Epoxid-Be-
schichtung in Abhingigkeit von der bendtigten Druckfestigkeit erforderlich. Die technische Aus-
fithrung der Beschichtung ist im Rahmen der Vorpriifung vorzulegen. Die anforderungsgerechte
Ausfiihrung der Beschichtungen ist im Rahmen der Errichtung nachzuweisen.

Auflage 45
Vor Aufnahme des Lagerbetriebs ist eine umfassende Erprobung des Handhabungs- und Abferti-

gungsablaufs mit den Einrichtungen zum Transport, zur Handhabung und zur Lagerung einschlie$3-
lich der StrahlenschutzmafBnahmen und der Mafinahmen bei Betriebsstorungen der Krananlage mit
Beteiligung der nach § 20 AtG zugezogenen Sachverstindigen durchzufiihren. Hierbei ist auch die
Vorgehensweise bei betrieblichen Storungen der Krananlage oder anderen technischen Einrichtun-

gen des Lagers fiir radioaktive Abfdlle zu erproben.
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Auflage 46
Es ist ein Ganzkorperkontaminationsmonitor an Stelle eines Hand-Ful3-Kleidermonitors am Kon-

trollbereichsausgang erforderlich. Die Unterlagen fiir die Inbetriebsetzungspriifung des Ganzkor-
perkontaminationsmonitors sind spétestens acht Wochen vor Inbetriebnahme des Lagers fiir radio-
aktive Abfille der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen zur
Priifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 47
Der Umfang der radiologischen Uberwachung ist in einer Strahlenschutzanweisung festzulegen.

Dies umfasst ebenfalls die Raumluft- und die Kontaminationsiiberwachung. Diese Strahlenschutz-
anweisung ist spétestens acht Wochen vor der Inbetriebnahme des Lagers fiir radioaktive Abfille
der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und

Zustimmung vorzulegen.

1.4.2 Hinweise

Hinweis zur Stilllegung

Hinweis 1

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde behélt sich vor, im atomrechtlichen Auf-
sichtsverfahren neben den bereits in der Auflage 9 bestimmten vorzunehmenden Umklassifizierun-
gen gegebenenfalls auch Strahlenschutzanweisungen in der Strahlenschutzordnung sowie andere
Fachanweisungen Strahlenschutz / Entsorgung (FSE) in der Reststoff- und Abfallordnung umzu-
klassifizieren sowie die Anweisungen selbst weitergehenden Priifungen insbesondere auf Konsis-

tenz mit den verfiigten Anderungen zum Freigabeverfahren zu unterziehen.

Hinweis zum Lager fiir radioaktive Abfille

Hinweis 2
Es wird empfohlen, zur konstruktiven Verbesserung des Rahmentragwerks des Lagers fiir radioak-
tive Abfille auch in der Achse 2 im Verladebereich in den dufleren Lingswianden Stiitzenvorlagen

zur Unterstiitzung der Dachbinder einzubauen.

1.5 Inhaberinnen und verantwortliche Personen

Inhaberinnen des Kernkraftwerks Stade gemidl3 § 17 Abs. 6 AtG sind die Kernkraftwerk Stade
GmbH & Co. oHG, Schone Aussicht 14, 22085 Hamburg, und die E.ON Kernkraft GmbH,
Tresckowstralle 5, 30457 Hannover.
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Die derzeit verantwortlichen Personen sind im Betriebshandbuch Teil I, Kapitel 1 (Personelle Be-
triebsorganisation) aufgefiihrt. Mit dem Ubergang zum Restbetriebshandbuch und der dortigen Per-
sonellen Betriebsorganisation, die im Abschnitt I1.2.2.2.4 beschrieben ist, werden die Verantwort-
lichkeiten angepasst. Neu hinzutretende verantwortliche Personen werden nur zugelassen, wenn
sich keine Bedenken gegen deren Zuverldssigkeit ergeben und sie die erforderliche Fachkunde be-

sitzen.

I.6 Festsetzung der Deckungsvorsorge

Aufgrund § 13 AtG in Verbindung mit §§ 8 Abs. 1 Nr. 2 und 12 der Verordnung iiber die De-
ckungsvorsorge nach dem Atomgesetz (Atomrechtliche Deckungsvorsorge-Verordnung — At-
DeckV) vom 25. Januar 1977 (BGBL. I S. 220), zuletzt gedandert durch Artikel 34 des Gesetzes vom
12. August 2005 (BGBI. I S. 2365), wird festgesetzt, dass die Deckungsvorsorge nach Art, Umfang
und Hohe weiterhin mit der fiir den Nachbetrieb nach vollstindiger Entfernung des Kernbrennstoffs
neu getroffenen Festsetzung nach dem Bescheid des Niedersédchsischen Umweltministeriums vom
03.05.2005 —42-40311/6(05) — tibereinzustimmen hat. Deren Hohe wird auf 15.000.000,00 Euro
(in Worten: Fiinfzehnmillionen Euro) festgesetzt. Die Nebenbestimmungen nach Ziffer 11 des Be-

zugsbescheids vom 03.05.2005 finden Anwendung.

Zur Deckungsvorsorge verpflichtet sind die Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG und die E.ON
Kernkraft GmbH als Inhaberinnen der Kernanlage.

1.7 Entscheidung iiber erhobene Einwendungen

Die im Hinblick auf die mit diesem Bescheid genehmigten Tétigkeiten gegen das Vorhaben erho-

benen Einwendungen Dritter werden zuriickgewiesen.

1.8 Anordnung der sofortigen Vollziechung

Die Antragstellerinnen haben mit ihrem Schreiben [A—00.5] vom 02.07.2004 die Anordnung der
sofortigen Vollziehung beantragt.

Die sofortige Vollziehung dieses Genehmigungsbescheids wird im 6ffentlichen Interesse und im
iiberwiegenden Interesse der Antragstellerinnen aufgrund des § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 der Verwal-
tungsgerichtsordnung (VwGO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Mérz 1991 (BGBI. 1
S. 686), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22. Mérz 2005 (BGBI. I S. 837), angeordnet.
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1.9 Kostenentscheidung

Fiir diese Genehmigung wird nach § 21 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 3 AtG in Verbindung mit §§ 1 und 2
Nr. 2 der Kostenverordnung zum Atomgesetz (AtKostV) vom 17. Dezember 1981 (BGBI. 1

S. 1457; 1982 I S. 562), zuletzt gedndert durch Artikel 1 der Verordnung vom 15. Dezember 2004
(BGBI. I S. 3463), und § 9 Abs. 1 des Verwaltungskostengesetzes (VwKostG) vom 23. Juni 1970
(BGBL. I S. 821), zuletzt gedndert durch Artikel 9 des Gesetzes vom 05. Mai 2004 (BGBI. I S. 718,
833), eine Gebiihr in Hohe von 804.420,00 Euro (in Worten: Achthundertundviertausendundvier-

hundertundzwanzig Euro) festgesetzt.

Der Betrag ist innerhalb eines Monats nach Empfang dieses Bescheids an das Niedersdchsische
Umweltministerium Hannover, Konto-Nummer 106 025 182, Norddeutsche Landesbank Hannover,
Bankleitzahl 250 500 00, zugunsten des Kassenzeichens 0301000233081 zu zahlen. Bei Zahlung

durch Scheck ist dieser direkt an das Niedersdachsische Umweltministerium zu iibersenden.
Auslagen nach § 10 VwKostG werden gesondert erhoben.

Kostenschuldnerinnen sind als Gesamtschuldnerinnen die Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG
und die E.ON Kernkraft GmbH. Den festgelegten Betrag hat die Kernkraftwerk Stade GmbH & Co.

oHG zu zahlen.
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I Sachverhalt
I1.1 Genehmigungsverfahren
I.1.1 Antrige

Mit ihrem Schreiben /A—00/ vom 23.07.2001 hat die die Betriebsfiihrung des Kernkraftwerks Stade
wahrnehmende Inhaberin E.ON Kernkraft GmbH die Stilllegung, die Phase 1 des Abbaus sowie die
Errichtung und den Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille fiir das Kernkraftwerk Stade nach
§ 7 Abs. 3 AtG beantragt. Den Antragsgegenstand des Abbaus von Anlagenteilen, Phase 1, der be-
reits in dem Antrag /A-00/ ausgefiihrt war, wurde zundchst mit dem Schreiben /A—00.1/ vom
12.09.2002 und nochmals mit dem Schreiben /A—00.2/ vom 08.10.2004 prazisiert, so dass der beab-
sichtigte Abbauumfang fiir die Phase 1 nunmehr allein mit dem Stand des Schreibens /A—00.2/ be-
schrieben ist.

Die zweite der beiden Inhaberinnen, die Kernkraftwerk Stade GmbH — seit August 2003 umgewan-
delt in die Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG —, hat mit dem Schreiben /A—00.3/ vom
04.10.2001 ihre Zustimmung zu dem Antrag /A—00/ gegeniiber der atomrechtlichen Genehmi-
gungsbehorde erklért. Gesellschafterinnen der Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG sind die
E.ON Kernkraft GmbH und die Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH (vormals Vattenfall
Europe AG, davor Hamburgische Electricitits-Werke AG). Die Vattenfall Europe Nuclear Energy
GmbH (damals Vattenfall Europe AG) hat mit dem Schreiben /A—00.4/ vom 16.12.2003 ihre Zu-
stimmung zu dem Antrag /A—00/ gegeniiber der atomrechtlichen Genehmigungsbehorde erklart.

Mit ithrem Schreiben vom 19.11.2003 — KK-PR-Dr.Miid/Tae — haben die Antragstellerinnen erklért,
dass in dem Kernkraftwerk Stade am 14.11.2003 letztmalig (nuklear) Strom erzeugt wurde und dass
sie mit sofortiger Wirkung auf das Recht zum Wiederanfahren des Kernkraftwerks Stade unwider-
ruflich verzichten, um in dem damit unmittelbar anschlieSenden Nachbetrieb diverse den Abbau

vorbereitende Arbeiten zu beginnen.
Mit ithrem Schreiben /A—00.5/ vom 02.07.2004 haben sie die sofortige Vollziehung beantragt.
Mit ihrem Schreiben /A—00.6/ vom 02.06.2004 haben sie die Authebung aller Auflagen aus den in

Abschnitt [ genannten atomrechtlichen Genehmigungen beantragt und dafiir diesem Schreiben das
Dokument /R—15-15/ beigefiigt. Das Dokument /R—15-15/ soll alle noch nicht erfiillten Auflagen,
die aus Sicht der Antragstellerinnen sinngemal fiir den Restbetrieb weiter gelten sollen, in einem
Teil des Restbetriebshandbuch zusammenfassen und so Klarheit und Rechtssicherheit iiber die zu

beachtenden Regelungen schaffen .

Mit ithrem Schreiben /A—00.7/ vom 27.04.2004 haben sie die Reduzierung der Deckungsvorsorge
fiir die Zeit unmittelbar nach dem vollstindigen Entfernen von Kernbrennstoff aus dem Kernkraft-
werk Stade beantragt.
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I1.1.2 Vorlage von Unterlagen

Mit dem Schreiben vom 09.05.2003 — RRS-Adr/Cor — haben die Antragstellerinnen den Sicher-
heitsbericht /A—01/, die Kurzbeschreibung /A—03/, und die Umweltvertriaglichkeitsuntersuchung
/A—-04/ fiir die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks Stade vorgelegt.

Mit dem Schreiben vom 30.08.2002 — TG-Adr/Ost — haben die Antragstellerinnen zudem den zu-
sammenfassenden Bericht der E.ON Kernkraft GmbH zu Stilllegung und Abbau des Kernkraftwer-
kes Stade (KKS), Dokument A-02, Revision 2 vom 31.07.2002 vorgelegt.

II.1.2.1 Vorlage von Unterlagen zur Stilllegung und zum Abbau, Phase 1

Mit den Schreiben vom 23.01.2002 — TG-Adr/Ost —, 05.03.2002 — TG-Adr/Cor —, 28.03.2002

— TG-Dr. Sif/Ost —, 12.04.2002 — TG-Adr/Cor —, 24.05.2002 — TG-Adr/Rot —, 18.06.2002 — TG-
Adr/Ost —, 24.06.2002 — TG-Dr. Sif/Cor —, 09.09.2002 — TG-Adr/Krt —, 10.09.2002 — TG-
Adr/Cor —, 10.10.2002 — TG-Adr/Cor —, 21.01.2003 — TG-Adr/Cor —, 18.02.2003 — TG-Adr/Cor —,
02.06.2004 — RRS-Dr Sif/Miil —, 05.07.2004 — RRS-Adr/A1 —, 06.07.2004 — RRS-Adr/Al —,
12.07.2004 — RRS-Adr/Al —, 12.08.2004 — RRS-Adr/Al —, 23.08.2004 — RRS-Adr/Miil —,
27.08.2004 — RRS-Adr/Miil —, 08.09.2004 — RRS-Adr/Miil —, 04.10.2004 — RRS-Adr/Spe —,
08.10.2004 — RRS-Adr/Spe —, 10.11.2004 — RRS-Dr Sif/Spe — und 20.12.2004 — RRS-Adr/Miil —
haben die Antragstellerinnen die in dem Abschnitt .3.2 genannten Unterlagen /R—01/ bis /R—28/ zu
Stilllegung und Abbau, Phase 1 vorgelegt. Diese Unterlagen haben sie durch die Schreiben /R—29/
vom 28.10.2002, /R-30/ vom 13.11.2002 mit Anlage /R-30.1/, /R-31/ vom 28.06.2004, /R—-32/
vom 02.07.2004, /R-33/ vom 12.07.2004 und /R—-34/ vom 14.07.2003 ergénzt.

Die Betreiberinnen haben zudem fiir den Nachbetrieb des Kernkraftwerks Stade mit dem Schreiben
der E.ON Kernkraft GmbH, Kernkraftwerk Stade vom 19.12.2003 — TGD/drms-sc — den Ande-
rungsantrag fiir Betriebsunterlagen S 2003/141 vom 13.11.2003 zur weiteren Behandlung von Autf-

lagen vorgelegt.

I1.1.2.2 Vorlage von Unterlagen zur Errichtung und zum Betrieb eines Lagers fiir radioaktive
Abfille

Mit den Schreiben vom 17.06.2002 — TG-Adr/Rot —, 29.08.2002 — TG-Adr/Krt —, 24.07.2003

— RRS-Dr. Sif/Cor —, 29.07.2003 — RRS-Dr. Sif/Cor —, 20.10.2003 — RRS-Adr/Cor —, 18.12.2003
— RRS-Adr/Miil —, 22.12.2003 — RRS-Adr/Miil —, 02.02.2004 — RRS-Adr/Miil —, 16.06.2004

— RRS-Adr/Miil —, 18.06.2004 — RRS-Adr/Miil —, 25.06.2004 — RRS-Adr/A1 —, 06.07.2004

— RRS-Adr/Al —, 23.08.2004 — RRS-Adr/Miil — und 04.10.2004 — RRS-Adr/Spe —, haben die An-
tragstellerinnen die in dem Abschnitt 1.3.2 genannten Unterlagen /L—02/ bis /L—22/ zum Lager fiir



-38-

radioaktive Abfille vorgelegt. Diese Unterlagen haben sie durch die Schreiben /L—06.1/ vom
23.07.2001 und /L-07.1/ vom 11.11.2004 ergénzt.

Die Antragstellerinnen haben zudem mit dem Schreiben vom 04.10.2004 — RRS-Dr Sif/Miil — den
Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Nachweise zum Behélterab-
sturz* der Walter Dywidag Engineering GmbH, Dokument L-23, Revision 0 vom 08.10.2004 zur
Erfiillung eines Auflagenvorschlags der zugezogenen Sachverstiandigen vorgelegt. Danach soll fiir
den Fall eines Behilterabsturzes im Lager fiir radioaktive Abfille ein Betonversagen mit Durch-

stanzen und durchgehender Rissbildung in der Bodenplatte vermieden sein.

I1.1.3 Behordenbeteiligung

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden von der Genehmigungsbehorde geméll § 7 Abs. 4
AtG alle Behorden und sonstigen Gebietskorperschaften beteiligt, deren Zustandigkeitsbereich be-
riihrt wird.

Mit den Schreiben vom 11.09.2001, 18.10.2001, 14.11.2001, 15.11.2001, 23.11.2001 und
15.01.2002 — 42-40311/6/1 — wurden die nachfolgenden Behorden beziehungsweise Institutionen

um eine Stellungnahme im Rahmen ihrer Zustindigkeiten gebeten:

- Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit,
- Bundeskanzleramt,

- Auswirtiges Amt,

- Bundesministerium fiir Bildung und Forschung,

- Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie,

- Bundesministerium fiir Arbeit und Sozialordnung,

- Bundesministerium des Innern,

- Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend,

- Bundesministerium fiir Verkehr, Bau- und Wohnungswesen,

- Bundesministerium der Verteidigung,

- Bundesministerium der Finanzen,

- Bundesministerium fiir Gesundheit,

- Bundesministerium fiir Verbraucherschutz, Erndhrung und Landwirtschalft,
- Bundesministerium fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung,
- Bundesministerium der Justiz,

- Bundesamt fiir Strahlenschutz,

- Wehrbereichsverwaltung II Hannover,

- Grenzschutzprisidium Nord,

- Luftfahrt-Bundesamt,

- Bundesanstalt fiir Gewisserkunde,

- Bundesamt fiir Wasserbau,

- Bundesforschungsanstalt fiir Fischereli,

- Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nord,

- Wasser- und Schifffahrtsamt Cuxhaven,

- Wasser- und Schifffahrtsamt Hamburg,

- Eisenbahnbundesamt,
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- Ministerium fiir Finanzen und Energie Schleswig-Holstein,

- Umweltbehérde Hamburg,

- Niedersichsisches Finanzministerium,

- Niedersidchsisches Innenministerium,

- Niedersichsisches Sozialministerium,

- Niedersdchsisches Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten,
- Niedersichsisches Ministerium fiir Wirtschaft, Technologie und Verkehr,
- Niedersdchsisches Umweltministerium — Abteilung 2,

- Niedersichsisches Landesamt fiir Okologie,

- Niedersachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft und Kiistenschutz,
- Oberfinanzdirektion Hannover,

- Bezirksregierung Liineburg,

- Stralenbauamt Stade,

- Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Cuxhaven,

- Katasteramt Stade,

- Landkreis Stade,

- Landkreis Cuxhaven,

- Stadt Stade,

- Deutscher Wetterdienst Offenbach,

- Landwirtschaftskammer Hannover,

- Industrie- und Handelskammer Stade,

- LEA Gesellschaft fiir Landeseisenbahnaufsicht,

- Samtgemeinde Liihe,

- Gemeinde Hollern-Twielenfleth,

- Polizeiinspektion Stade,

- Deichverband der 1.Meile Altenlandes,

- Hollerner Binnenschleusenverband,

- Bassenflether Schleusenverband,

- Hollerner Moorschleusenverband,

- Twielenflether Schleusenverband,

- Unterhaltungsverband Altes Land,

- Wohrdener Schleusenverband,

- Schopfwerksverband Hollern-Steinkirchener Moor,

- Wassergiitestelle Elbe (Arge-Elbe),

- Norddeutsche Metall-Berufsgenossenschaft,

- Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und Elektrotechnik,
- Bau-Berufsgenossenschaft Hannover,

- Staatliches Fischereiamt Bremerhaven und

- Freie und Hansestadt Hamburg — Innenbehorde.

Von den beteiligten Behdrden beziehungsweise Institutionen gaben zehn (Bundesanstalt fiir Gewas-
serkunde, Niedersdchsisches Umweltministerium — Abteilung 2, Niedersidchsisches Landesamt fiir
Okologie, Bezirksregierung Liineburg, Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Cuxhaven, Landkreis Sta-
de, Stadt Stade, LEA Gesellschaft fiir Landeseisenbahnaufsicht, Norddeutsche Metall-Berufsgenos-
senschaft und Staatliches Fischereiamt Bremerhaven) eine Stellungnahme gegentiber der atomrecht-
lichen Genehmigungsbehorde ab. Die vorgetragenen Anregungen, Bedenken und Forderungen be-

trafen im Wesentlichen
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— die Genehmigungen der zustidndigen Deich- und Wasserbehorden fiir die Beseitigung der

Kiihlwasserein- und -auslaufbauwerke,
— mogliche Kontaminationen von Grund- und Oberflachenwasser,
— die wasserrechtliche Erlaubnis und die Einleitung von radioaktiven Stoffen in die Elbe,
— die unterbrechungslose Stromversorgung des Kernreaktorferniiberwachungssystems,
— die Messprogramme zur Emissions- und Immissionsiiberwachung,

— die Abstimmungen zu bautechnischen Anderungen, Brandschutzkonzept und Katastrophen-

schutz beziiglich des Lagers fiir radioaktive Abfille,

— das Baugenehmigungsverfahren und das Brandschutzkonzept beziiglich des Restbetriebs und
des Abbaus,

— die spitere Nutzung des Grundstiicks,
— die Vorhaltung der Anschlussbahn sowie die Genehmigungen zum Abbau von Bahnanlagen,

— die arbeitsmedizinische Vorsorge fiir exponierte Personen, die Gesundheitsgefahren durch Stédu-
be, die besonderen Gefahren durch Montagearbeiten, die Bestellung von Koordinatoren fiir Ar-
beitsablidufe, Meldungen an Behorden und Unfallversicherungstriager, Methoden des Abbaus

und den Einsatz von Arbeitsplatzabsaugungen.

Die Anregungen, Bedenken und Forderungen wurden im Genehmigungsverfahren gepriift und so-
weit erforderlich beriicksichtigt. Die Antragstellerinnen haben dies in der Unterlage /R—16/ zusam-

mengefasst.

11.1.4 Umweltvertraglichkeitspriifung

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat eine Umweltvertriglichkeitspriifung (UVP) als un-
selbstdndigen Teil des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens durchgefiihrt. Dies ist im Anhang
,2Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen (§ 14a AtVfV)* darge-
stellt.

II.1.5 Beteiligung der Offentlichkeit
II.1.5.1 Offentliche Bekanntmachung und Auslegung der Unterlagen

Das Vorhaben wurde gemdl3 § 4 Abs. 1 AtVfV offentlich bekannt gemacht. Die Bekanntmachung
erfolgte im Niedersidchsischen Ministerialblatt Nr. 15/2003 vom 14.05.2003 (S. 335) und in den
Ausgaben vom 14.05.2003 der nachstehenden ortlichen Tageszeitungen, die im Bereich des Stand-

orts verbreitet sind:
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- Stader Tageblatt,

- Niederelbe-Zeitung,

- Buxtehuder Tageblatt,

- Altldnder Zeitung,

- Uetersener Nachrichten und
- Wedel-Schulauer Tageblatt.

Auf die 6ffentliche Bekanntmachung des Vorhabens wurde am 14.05.2003 im Bundesanzeiger hin-

gewiesen.

Der Antrag /A—-00/ der E.ON Kernkraft GmbH vom 23.07.2001, das erste prézisierende Schreiben
/A—-00.1/ vom 12.09.2002, der Sicherheitsbericht /A—01/, die Kurzbeschreibung /A—03/ und die
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung /A—04/ wurden in der Zeit vom 22.05.2003 bis einschlieBlich
21.07.2003 beim Niedersidchsischen Umweltministerium in Hannover und im Dienstgebdude des

Landkreises Stade in Stade zur Einsichtnahme ausgelegt.

II.1.5.2 Einwendungen

Wihrend der Auslegungsfrist sind 8 Einwendungsschreiben fristgerecht eingegangen.

II.1.5.3 Erdrterungstermin

Die Bekanntmachung des Erdrterungstermins erfolgte im Niedersidchsischen Ministerialblatt Nr.
32/2003 vom 22.10.2003 (S. 684) und in den Ausgaben der nachstehenden 6rtlichen Tageszeitun-
gen vom 22.10.2003, die im Bereich des Standortes verbreitet sind:

- Stader Tageblatt,

- Niederelbe-Zeitung,

- Buxtehuder Tageblatt,

- Altldnder Zeitung,

- Uetersener Nachrichten und
- Wedel-Schulauer Tageblatt.

Auf die Bekanntmachung wurde am 22.10.2003 im Bundesanzeiger hingewiesen.

Die fristgerecht eingegangenen Einwendungen wurden von der atomrechtlichen Genehmigungsbe-
horde gemal § 8 Abs. 1 AtVV am 11.11.2003 im GroBen Sitzungssaal des Landkreises Stade in
Stade mit den erschienenen Einwendern, dem Antragsteller, den Vertretern der Fachbeh6rden und

den nach § 20 AtG zugezogenen Sachverstdndigen erdrtert.

Uber den Erdrterungstermin wurde gemiB § 13 AtVfV eine Niederschrift gefertigt. Einzelheiten
zum Inhalt und Ablauf des Erdrterungstermins ergeben sich aus dem Wortprotokoll, welches Anla-

ge der Niederschrift ist.

Die Finwendungen wurden fiir den Erdrterungstermin und fiir die Beriicksichtigung im Verfahren
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nach Themenblocken zusammengefasst, die in der Wiirdigung der Einwendungen in diesem Be-
scheid (siehe Abschnitt II1.5) dargestellt sind.

Die Erorterung der Einwendungen erfolgte in den folgenden acht Themenblocken:
— Allgemeine Rechtsfragen,

— Allgemeine Einwendungen,

— Abbau und Restbetrieb,

— Strahlenschutz,

— Freigabe,

— Reststoffe, Standortlager und Entsorgung,

— Storfdlle sowie

— Umweltvertraglichkeitsuntersuchung.

Die Ergebnisse des Erdrterungstermins wurden im Genehmigungsverfahren beriicksichtigt.

I1.1.6 Verfahren nach § 37 Euratom-Vertrag

Die geméal Artikel 37 des Euratom-Vertrags erforderlichen Allgemeinen Angaben {iber das Vorha-
ben der Stilllegung und des Abbaus des Kernkraftwerks Stade sind von den Antragstellerinnen in
dem diesbeziiglichen Bericht vom Juli 2003 und dem ergénzenden Schreiben vom 17.12.2003

— RRS-Adr/Miil — zusammengestellt und nach Abstimmung mit dem Bundesministerium fiir Um-
welt, Naturschutz und Reaktorsicherheit und dem von dort zugezogenen Bundesamt fiir Strahlen-

schutz (BfS) der Europédischen Kommission zugeleitet worden.
Die Europdische Kommission hat die Sachverstindigengruppe konsultiert.

Die Europdische Kommission hat geméal ihrer Stellungnahme vom 20.04.2004 zum Plan zur Ablei-
tung der aus dem Kernkraftwerk Stade in der Bundesrepublik Deutschland stammenden radioakti-
ven Stoffe gemél Artikel 37 des Euratom-Vertrags (2004/C 100/03) keine Einwéinde gegen die
Stilllegung und den Abbau der Anlage.

I1.1.7 Titigkeit zugezogener Sachverstindiger

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat im Rahmen der Priifung der erforder-
lichen Schadensvorsorge (siche Abschnitt 111.2.3) gemiB § 20 AtG

—  Sachverstindige der TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG (TNS) — vormals Technischer
Uberwachungs-Verein Nord e.V. —
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sowie in deren Unterauftrag beziiglich Stilllegung und Phase 1 des Abbaus

Sachverstindige der CSK IngenieurGesellschaft mbH, Beratende Ingenieure im Bauwesen
(CSK) zu bautechnischen Aspekten,

Sachverstindige der Germanischer Lloyd Bautechnik GmbH (GL) — vormals Germanischer
Lloyd AG — zu brandschutztechnischen Belangen und

Sachverstindige der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG (TNE) — vormals Techni-
scher Uberwachungs-Verein Hannover / Sachsen-Anhalt e.V. — zur Einbeziehung ihrer beson-
deren Fachkompetenzen, Kenntnisse und Erfahrungen bei der Stilllegung und dem Abbau von
kerntechnischen Einrichtungen insbesondere des Kernkraftwerks Wiirgassen,

und beziiglich Errichtung und Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille

Sachverstindige der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG (TNE) — vormals Techni-
scher Uberwachungs-Verein Hannover / Sachsen-Anhalt e.V. — und erginzend

Sachverstidndige der Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR) zu seismischen

Belangen,

Sachverstidndige der Stangenberg und Partner Ingenieur-GmbH (SPI) zu bautechnischen Aspek-

ten,

Sachverstdndige von Dr. Schippke + Partner, Ingenieure im Bauwesen und Maschinenbau
(Sch+P) zu krantechnischen Belangen und

Sachverstindige der Germanischer Lloyd Bautechnik GmbH (GL) — vormals Germanischer
Lloyd AG — zu brandschutztechnischen Belangen

zugezogen. Die Sachverstandigen haben das
/S—1/ Gutachten der TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG iiber die Sicherheit des Kernkraft-

werkes Stade

zum Antrag auf Erteilung einer Genehmigung geméf § 7 Abs. 3 AtG zur Stilllegung und
fiir die erste Riickbauphase des Kernkraftwerkes Stade sowie fiir die Errichtung und den
Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille

vom Dezember 2004 — SRS-2004-01 —

zu dem Antrag /A—00/, den Antragsprézisierungen /A—00.1/ sowie /A—00.2/ und den eingereichten
technischen Unterlagen /A—01/, /R—03/ bis /R—13/, /R—15-02/ bis /R—15-04/, /R—15-06/, /R—15-07/,
/R—15-09/ bis /R—-15-12/, /R—15-14/, /R-17/, /R—-19/ bis /R-22/, /R-24/, /R-26/ bis /R—-34/ ein-
schlieBlich /R—30.1/ sowie /L—02/ bis /L—-22/ vorgelegt. In dieses Gutachten sind die Ergebnisse der
im Unterauftrag titigen Sachverstindigen einbezogen, die folgende Gutachten erstellt haben:

/S=2/ Gutachtliche Stellungnahme der CSK IngenieurGesellschaft mbH, Beratende Ingenieure

im Bauwesen,

zur Stilllegung des Kernkraftwerkes Stade, hier: Bautechnische Fragestellungen fiir die
Bereiche Restbetrieb und Abbau, Phase 1,

vom November 2004-zw-ro — G 600.23 —,
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/S=3/  Gutachten der Germanischer Lloyd Bautechnik GmbH

tiber die Untersuchung der brandschutztechnischen Belange im Rahmen der Stilllegung
und ersten Abbauphase des Kernkraftwerkes Stade

(Brandschutzgutachten Stilllegung und Riickbau des KKS)
vom November 2004 — ID-BB 04/002, Version 1 /2004-11-22 —,
/S-4/  Gutachten der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG

zur Errichtung und zum Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfélle am Standort des
Kernkraftwerkes Stade

vom Dezember 2004 — KKS LarA 12/2004 —,
/S=5/ Gutachterliche Stellungnahme der Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe

zu dem seismologischen Gutachten fiir das Lager fiir radioaktive Abfélle am Standort des
Kernkraftwerks Stade in Niedersachsen

vom Juni 2003 — 10590/03 —,
/S—=6/  Gutachten der Stangenberg und Partner Ingenieur-GmbH

zur bautechnischen Auslegung und zur Baubarkeit des Lagers fiir radioaktive Abfille fiir
das atomrechtliche Genehmigungsverfahren zum Abbau des Kernkraftwerks Stade

vom November 2004 — G-G 457/G1 —,
/S=7/ Gutachten der Stangenberg und Partner Ingenieur-GmbH

zu den Gebdudeantwortspektren im Lastfall Erdbeben des Lagers fiir radioaktive Abfille
fiir das atomrechtliche Genehmigungsverfahren zum Abbau des Kernkraftwerks Stade

vom November 2004 — G-G 457/G2 —,
/S=8/  Gutachten der Germanischer Lloyd Bautechnik GmbH

iber die Untersuchung der brandschutztechnischen Belange im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahren des Lagers fiir radioaktive Abfille

(Brandschutzgutachten Lager fiir radioaktive Abfille LARA KKS)
vom November 2004 — GL Bau-B 04/001 —und
/S=9/ Gutachten von Dr. Schippke + Partner, Ingenieure im Bauwesen und Maschinenbau,
iiber die Krananlage im Lager fiir radioaktive Abfélle am Kernkraftwerk Stade
vom 29. November 2004 — P 220601-1 —.

Das BGR-Gutachten /S—5/ basiert dabei auf der Revision 0 des Berichts /L—18/ zur Baugrundbeur-
teilung und Griindungsberatung, der nach der Erstellung des Gutachtens zweimal {iberarbeitet wur-
de und in der Revision 2 als Genehmigungsunterlage angezogen ist. Die Sachverstindigen der BGR
haben zur Revision 1 mit dem Schreiben vom 11.08.2003 — 10439/03 —, das zusammen mit dem
Gutachten /S—5/ von den Sachverstindigen der TNS mit deren Schreiben vom 25.08.2003 — SRS
2003/0140, SRS 2003/0150 — vorgelegt wurde, und zur Revision 2 mit dem Schreiben vom
14.11.2003 — 10439/03 —, das die Sachverstindigen der TNS mit deren Schreiben vom 18.11.2003
— SRS 2003/0187, SRS 2003/0203 — iibersandten, bestitigt, dass sich aus den Revisionen 1 und 2
des Berichts /L—18/ keinerlei Anderungen in den von der BGR festgelegten ingenieurseismologi-
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schen Parametern ergeben und die Baugrundkennwerte identisch geblieben sind. AuBBerdem haben
die Sachverstidndigen der BGR mit ihrem Schreiben vom 09.12.2004 — Tagebuch Nr. 12003/04 —
festgestellt, dass sich durch das Erdbeben ostlich Rotenburg (Wiimme) im Norddeutschen Tiefland
vom 20.10.2004, das in den Betrachtungsumfang zur Ermittlung des Bemessungserdbebens einzu-
beziehen ist, keine neuen Anforderungen ergeben; die Bemessungsintensitét des flir den Standort
Stade anzusetzenden Bemessungserdbebens dndert sich nicht. Insofern ist das BGR-Gutachten nach
wie vor unverindert giiltig.

Die Sachverstdndigen haben bei Beachtung ihrer Auflagenvorschlége, die sich

— beziiglich der Errichtung und des Betriebs des Lagers fiir radioaktive Abfélle auf die Ausfiih-
rungsplanung der Krananlage einschlieBlich der Lastvorsorge im Hinblick auf die Seitenkréfte
sowie der Stapelhilfen, die qualitdtssichernden Maflnahmen bei der Errichtung des Lagers, die
Verfahrensweise zur Freigabe von Betonierarbeiten, die Baudokumentation, die anforderungs-
gerechte Ausfiihrung und Funktion der technischen Einrichtungen einschlieBlich deren Inbe-
triebnahme, die Betriebsvorschriften, den Strahlenschutz, bau- und brandschutztechnische

Nachweise,

— beziiglich des Restbetriebs auf die Betriebsvorschriften, den Strahlenschutz, die Entsorgung
— insbesondere das Freigabeverfahren —, die Herausgabe von Bodenflichen aus dem Uberwa-

chungsbereich, die Nutzungsdnderungen und

— beziiglich des Abbaus der Phase 1 auf die Liiftungsanlage UX93, die Eignung anderer als der
bisher beantragten Dekontaminationsverfahren und Demontageverfahren / -vorrichtungen, die
Schnittstellen an dem Notkiihlsystem VD und an der Abluft-Jodfilteranlage TL60 und die Spe-
zifikation /R—19/

beziehen, keine Einwénde gegen die Stilllegung des Kernkraftwerks Stade, den Abbau von Anla-
genteilen, Phase 1, sowie die Errichtung und den Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille. Sie
geben zudem Hinweise zu der konstruktiven Verbesserung des Rahmentragwerks des Lagers fiir
radioaktive Abfille, zu der dortigen Pufferlagerung, zur kurzfristigen Anmeldung von Abfallbehil-
tern beim Bundesamt fiir Strahlenschutz und zu widerspriichlichen Darstellungen im Antrag und
den Genehmigungsunterlagen fiir die Loschanlagen UF210 und UF230.

Die Sachverstdndigen haben zusétzlich die

/S—10/  Stellungnahme der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG

zur Abschétzung von radiologischen Auswirkungen eines absichtlich herbeigefiihrten
Flugzeugabsturzes eines groen Verkehrsflugzeuges auf das Lager fiir radioaktive Abfille
(LarA) am Standort des Kernkraftwerkes Stade

vom 25. Februar 2005 — ETS-Dr.Ri/Fl —

vorgelegt. Nach ihrer Bewertung zeigen die berechneten Strahlenexpositionen, dass auch bei einem
unterstellten absichtlich herbeigefiihrten Flugzeugabsturz fiir die Bevilkerung in der Umgebung
keine katastrophenartigen Auswirkungen zu erwarten sind.
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Die Sachverstdndigen haben zudem die

/S—11/  Stellungnahme der TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG
zum Antrag auf Aufthebung von Auflagen atomrechtlicher Genehmigungen

(Antrag nach § 7 (3) AtG iiber die Stilllegung des KKS vom 23.07.2001; Antrag auf Auf-
hebung von Auflagen atomrechtlicher Genehmigungen vom 02.06.2004, Antragsunterlage
Dok. Nr. R-15-15, Restbetriebshandbuch Teil 2, Kapitel 1, ,,Genehmigungsauflagen und
Verpflichtungen* vom 03.06.2004)

vom 01. Dezember 2004 — SRS2004/0082 —,
zur Aufhebung von Auflagen der in Abschnitt I genannten atomrechtlichen Genehmigungen und
der Ubernahme sinngemiB noch zu beachtender Auflagen in den Teil 2 des Restbetriebshandbuchs
vorgelegt. Nach ihrer Bewertung, die einen kleineren Teil der bisherigen Auflagen, der nur von der
atomrechtlichen Genehmigungsbehdrde zu behandeln ist, ausschlieBt, bestehen unter Beriicksichti-

gung der vorgesehenen Ubernahme keine Bedenken gegen die Aufhebung der bisherigen Auflagen.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde hat hinsichtlich der Anlagensicherung gemal § 20 AtG
Sachverstiandige zugezogen, aus deren Sicht keine Bedenken gegen die Genehmigungsfahigkeit des

Vorhabens bestehen.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat hinsichtlich der Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP) geméal § 20 AtG Sachverstindige zugezogen. Dies ist im Anhang ,,Zusammenfassende Dar-
stellung und Bewertung der Umweltauswirkungen (§ 14a AtV{V)“ dargestellt. Aus Sicht der UVP-
Sachverstindigen bestehen keine Bedenken gegen die Genehmigungsfihigkeit des Vorhabens.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der Richtigkeit der

Bewertung der Sachverstdndigen iiberzeugt und legt diese ihrer Entscheidung zugrunde.

Der Auflagenvorschlag der zugezogenen Sachverstindigen zur Herausgabe von Bodenfldchen aus
dem Uberwachungsbereich ist nicht in diesen Genehmigungsbescheid aufgenommen worden, weil
die Bodenflichen von der Herausgabe ausgenommen wurden (siehe Abschnitte I.1.1.8 und
II1.2.3.1.8) und der Auflagenvorschlag deswegen gegenstandslos ist.

I1.1.8 Bundesaufsichtliche Priifung

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat den Genehmigungsentwurf fiir die Stilllegung, die
Phase 1 des Abbaus sowie die Errichtung und den Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille im
Rahmen der Bundesauftragsverwaltung dem Bundesministerium fiir Umweltschutz, Naturschutz
und Reaktorsicherheit (BMU) auf dessen Anforderung hin mit dem Schreiben vom 02.03.2005
—42-40311/6/1/13.1 — zur Priifung vorgelegt. Das BMU hat im bundesaufsichtlichen Gesprach am
22.06.2005 Anderungen des vorgelegten Genehmigungsentwurfs verlangt. Der geéinderte Entwurf
wurde mit dem Schreiben der atomrechtlichen Genehmigungsbehdrde vom 05.07.2005 — 42-
40311/6/1/13.1 — vorgelegt. Hierzu hat das BMU seine bundesaufsichtliche Stellungnahme vom
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28.07.2005 — RS III 4 — 14202 — 5/2 — vorgelegt und darin eine erneute Uberarbeitung des Geneh-
migungsentwurfs erbeten. Der tiberarbeitete Entwurf wurde mit dem Schreiben der atomrechtlichen
Genehmigungsbehorde vom 12.08.2005 — 42-40311/6/1/13.1 — vorgelegt. In die Uberarbeitung
wurden gemdl den Anforderungen des BMU die Auflagen 2, 8, 11 sowie 39 neu aufgenommen und
die Auflage 40 zur Klarstellung ergénzt. Das BMU hat im bundesaufsichtlichen Ferngespriach am
23.08.2005 formale Anderungen des iiberarbeiteten Genehmigungsentwurfs verlangt. Der revidierte
Entwurf wurde mit dem Schreiben der atomrechtlichen Genehmigungsbehorde vom 26.08.2005
—42-40311/6/1/13.1 — vorgelegt. Das BMU hat mit dem Schreiben vom 02.09.2005 — RS 111 4 -
14202 - 5/2 — abschlieend Stellung genommen und den Genehmigungsentwurf gebilligt.

I1.1.9 Anhorung der Antragstellerinnen

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat den Genehmigungsentwurf fiir die Stilllegung, die
Phase 1 des Abbaus sowie die Errichtung und den Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille den
Antragstellerinnen zur Anhérung vorgelegt.

I1.2 Beschreibung des Genehmigungsumfangs
11.2.1 Uberblick iiber den Standort, den Ausgangszustand und das Gesamtvorhaben
IL.2.1.1 Standort

Der Standort des Kernkraftwerks Stade befindet sich etwa 4 km nordostlich der Stadt Stade auf dem
Gebiet der Gemarkung Stadersand der Stadt Stade, Landkreis Stade, Regierungsbezirk Liineburg,
Land Niedersachsen, und hat die geografischen Koordinaten 09°31°43* dstliche Lange und
53°37°12% nordliche Breite. Er liegt bei Stromkilometer 654 an der dort ca. 1,5 km breiten Elbe, in
deren Mitte die Landesgrenze zwischen Niedersachsen und Schleswig-Holstein verlautft.

Das Kraftwerksgeldnde ist aufgespiilt und hat eine Hohenkote von ca. + 5,0 m NN. Es liegt unmit-
telbar hinter dem auf eine Bestickhohe von + 8,10 m ausgebauten Schutzdeich der Elbe. Das Stand-
ortgeldnde wird durch den Deich der Elbe, den Schwingedeich und durch die Binnenelbe begrenzt.

Die néchstgelegenen Wohnhéuser der Ortschaft Bassenfleth sind ca. 600 m entfernt. Der Abstand
zum néchstgelegenen Siedlungsschwerpunkt auf dem schleswig-holsteinischen Gebiet, der Ort-
schaft Haseldorf, betrdgt ca. 4 km. Das Zentrum der Stadt Hamburg liegt ca. 45 km entfernt.

Besiedlung, Boden- und Wassernutzung, Industriebetriebe, Verkehrswege (StraBen-, Schienen- und
Luftverkehrseinrichtungen sowie Wasserstra3en) in der Umgebung des Standorts sowie die meteo-
rologischen, Boden-, hydrologischen und seismischen Verhéltnisse des Standorts sowie dessen ra-
diologische Vorbelastung durch andere kerntechnische Anlagen oder Einrichtungen sind im Sicher-
heitsbericht /A—01/ kurz beschrieben; nach den dortigen Angaben gibt es keine Mineraldl- und Gas-

fernleitungen im 5 km-Bereich und keine militérischen Einrichtungen im 10 km-Bereich.
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Nach Angaben der Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nord und aktuellen ergdnzenden Angaben des
Wasser- und Schifffahrtsamts Hamburg (siehe L—06.1) werden im Bereich Stade auf der Elbe keine
explosiven Gase transportiert. Eine Umschlagstelle fiir Gastanker befindet sich in Biitzfleth am
Stidanleger, ca. 3.5 km elbabwirts vom Standort des KKS. Die Antragstellerinnen haben die
Druckwelle aus chemischen Reaktionen (Explosionsdruckwellen) dem Restrisikobereich zugeord-

net.

11.2.1.2 Ausgangszustand (Zustand am Ende des Nachbetriebs)

Nach Errichtung und Inbetriebnahme befand sich das Kernkraftwerk Stade vom Januar 1972 bis
zum November 2003 mit Unterbrechungen im nuklearen Leistungsbetrieb. Seit November 2003 ist
es im Nachbetrieb, in dem alle Brennelemente zur Wiederaufarbeitung abtransportiert und vorberei-
tende MafBnahmen fiir die Stilllegung (Anpassung von Systemen, Systemdekontamination, Dekon-
tamination von GroBkomponenten, Entleerung und Trocknung von Systemen, Freischaltung und
Stillsetzung von nicht mehr fiir die Einhaltung der Schutzziele erforderlichen Systemen, Abmel-
dung von Druckbehéltern und Sicherheitsventilen, Entnahme und Entsorgung von Betriebsstoffen,
Probeentnahme und radiologische Charakterisierung von Anlagenteilen, Abbau von Isolierungen,
Abbau nicht atomrechtlich genehmigter Anlagenteile, teilweise Demontage remontierbarer Einrich-
tungen) durchgefiihrt werden.

Zum Ende des Nachbetriebs sind infolge der Entfernung des Kernbrennstoffs Kritikalitdt und Wir-
meentwicklung aufgrund von Nachzerfallswdrme ausgeschlossen. Das Aktivitétsinventar soll deut-
lich, etwa um den Faktor 10.000, niedriger sein und dann noch ca. 1 x 10'” Bq betragen und zu ca.
99 % in den aktivierten Anlagenstrukturen (Reaktordruckbehélter mit Einbauten und biologischer
Schild) fest eingebunden und damit praktisch nicht mobilisierbar sein. Der iiberwiegende Anteil der
radioaktiven Kontamination soll sich auf den inneren Oberfldchen von Systemen befinden und so-
mit nicht unmittelbar freisetzbar sein. Die Systeme sollen iiberwiegend entleert, trocken, drucklos
und , kalt” sein. Das Reaktor- und das Hilfsanlagengebaude sollen fiir den Einschluss der radioakti-
ven Stoffe bis zum Abbau der letzten radioaktiven Anlagenteile als Barriere vorhanden sein.

Die Anlage verfiigt iiber ein Betriebshandbuch (BHB), das die giiltigen Betriebsordnungen und alle
betriebs- und sicherheitstechnischen Anweisungen enthilt, die fiir den Nachbetrieb der Anlage und
zur Beherrschung von Stérungen erforderlich sind.

11.2.1.3 Gesamtvorhaben

Die Antragstellerinnen beabsichtigen, das Kernkraftwerk Stade nach dem Abtransport aller Brenn-
elemente direkt zuriickzubauen. Hierzu sollen vier atomrechtlich unabhéngige Genehmigungen fiir
die Stilllegung sowie die ersten vier Abbauphasen bis zur vollstindigen Entlassung der Anlage aus
der atomrechtlichen Uberwachung beantragt und erteilt werden; abschlieBend soll in einer fiinften
Phase der konventionelle Abriss der Anlage stattfinden. Die einzelnen Abbauphasen kénnen teil-
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weise parallel verlaufen. Fiir die anfallenden radioaktiven Abfille soll zudem ein Zwischenlager am
Standort errichtet und betrieben werden. Das Gesamtvorhaben ist in dem Sicherheitsbericht /A-01/
beschrieben.

Bereits im Nachbetrieb sollen diverse den Abbau des Kernkraftwerks vorbereitende Arbeiten wie
beispielsweise eine umfangreiche Systemdekontamination stattfinden.

Mit dem Antrag /A—00/ vom 23.07.2001 haben die Antragstellerinnen die Stilllegung der Gesamt-
anlage, die Phase 1 des Abbaus sowie die Errichtung und den Betrieb eines Lagers fiir radioaktive
Abfille beantragt, die hiermit beschieden werden. Insbesondere wird der Restbetrieb reguliert und
das Restbetriebshandbuch mit den Betriebsordnungen eingefiihrt.

In der Abbauphase 1 sollen kontaminierte und aktivierte Anlagenteile im Kontrollbereich sowie
andere atomrechtlich genehmigte Anlagenteile in dem im Abschnitt I.1.2 benannten Ausmal3
schnittstellenkonform und riickwirkungsfrei abgebaut werden. Dabei sollen insbesondere Platz fiir
InfrastrukturmafBnahmen und Arbeitsbereiche fiir Zerlegung, Verpackung, Dekontamination etc.
sowie Transportwege geschaffen und eingerichtet werden. Systemzugehorige Einrichtungen wie
Unterstiitzungen und Halterungen sowie leit- und elektrotechnische Einrichtungen sollen ebenfalls
abgebaut werden. Erforderlichenfalls soll die Materialschleuse ausgebaut und durch einen Ab-
schluss, der weiterhin die Unterdruckhaltung innerhalb des Reaktorgebdudes sichert, ersetzt wer-
den.

Das neu zu errichtende Lager fiir radioaktive Abfille soll zum einen Kapazititen zur Pufferlagerung
von kurzfristig zur Schaffung der Infrastrukturmafnahmen und Arbeitsbereiche abzubauenden
Komponenten sowie zum anderen Kapazitéten fiir die langerfristige Zwischenlagerung von beim
Leistungs-, Nach- sowie Restbetrieb und beim Abbau entstandenen beziehungsweise anfallenden
radioaktiven Abfillen bis zu deren Abruf zur Endlagerung in einem Endlager des Bundes schaffen.
Die Lagerung von radioaktiven Abféllen — in gemdB den vorldufigen Endlagerungsbedingungen
Konrad konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter Form — soll bis zum Abruf der Ab-
falle zur Endlagerung zuziiglich eines Zeitraums fiir die Vorbereitung und Transportbereitstellung
der Abfille, hochstens jedoch fiir 40 Jahre ab Aufnahme des Einlagerungsbetriebs, dauern.

Mit dem Antrag vom 27.08.2004 — RRS-Adr/Miil — haben die Antragstellerinnen bereits die Pha-
se 2 des Abbaus beantragt.

In der Abbauphase 2 sollen weitere kontaminierte Komponenten, insbesondere die GroBkomponen-
ten Abblasetank und Druckhalter des Druckhaltesystems QD, Hauptkiihlmittelpumpen QF sowie
Dampferzeuger QW einschlielich der Rohrleitungen des Primérkiihlkreislaufs und der Volumen-
ausgleichsleitung abgebaut werden. Der Abbau der Komponenten soll entweder durch Zerlegung
der Komponenten in Einbaulage oder Ausbau der Komponenten im Ganzen erfolgen. Fiir die zweite
Moglichkeit wire die Materialschleuse zu erweitern. Zudem wiren der Reaktorgebdudekran und der
Halbportalkran auf die urspriingliche Montagelast von 180 t aufzulasten.
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In der — noch nicht beantragten — Abbauphase 3 sollen der Reaktordruckbehélter einschlielich
Einbauten demontiert sowie der aktivierte Beton des Biologischen Schilds abgebrochen werden.
Zur Zerlegung des Reaktordruckbehilters sind im Sicherheitsbericht /A—01/ verschiedene Varianten
angegeben, die Zerlegearbeiten sollen zur Dosisreduzierung mit moglichst groer Abschirmwir-
kung der duleren Anlagenteile, des Biologischen Schilds und teilweise fernbedient stattfinden.
Nach dem Abbau des Biologischen Schilds sollen Brennelement- und Reaktorbecken abgebaut wer-
den.

In der — noch nicht beantragten — Abbauphase 4 sollen Restfreirdumen, Entfernung kontaminierter
Betonstrukturen, schrittweiser Riickzug aus den Gebduden (zunéchst aus dem Sicherheitsbehilter,
dann aus dem Reaktorgebdude, dann aus dem Hilfsanlagengebédude, dann aus dem restlichen Kon-
trollbereich) sowie Freigabe und Entlassung der Gebdude und des Geléndes aus der atomrechtlichen
Uberwachung sowie Anpassung von Infrastruktur und Betrieb des Lager stattfinden. Beim Abbau
der noch verbliebenen Anlagenteile sollen systematische Anpassungen und ErsatzmafBnahmen er-
folgen.

In der atomrechtlich nicht mehr relevanten Abbauphase 5 soll der konventionelle Abriss der aus der
atomrechtlichen Uberwachung entlassenen Gebiude erfolgen.

Die Aktivititen der einzelnen Abbauphasen sollen teilweise auch parallel durchgefiihrt werden.

11.2.2 Beschreibung der Stilllegung

Mit der Stilllegung soll das Kernkraftwerk Stade vom Leistungs- und Nachbetrieb in den Restbe-
trieb tiberfiihrt werden.

I1.2.2.1 Beschreibung des Endes des nuklearen Betriebs
11.2.2.1.1 Beschreibung der Unwirksamkeit der Regelungen zum nuklearen Betrieb

Mit der Genehmigung der Stilllegung des Kernkraftwerks Stade soll der Leistungs- und Nachbe-
trieb der Anlage endgiiltig und dauerhaft eingestellt und sollen sich die Regelungen der bestehenden
Betriebsgenehmigung zum nuklearen Betrieb der Anlage durch Verzicht der Antragstellerinnen und
durch diesen Genehmigungsbescheid erledigt haben und somit unwirksam geworden sein, wobei
Regelungen fiir den Weiterbetrieb von Systemen und Komponenten in dem Restbetrieb der Anlage
unberiihrt und wirksam bleiben, soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbescheid ersetzt oder
gedndert werden.

Der Anlagenzustand soll zu diesem Zeitpunkt durch den unter Abschnitt 11.2.1.2 dargestellten Aus-
gangszustand beschrieben sein.
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11.2.2.1.2 Beschreibung des Widerrufs von Auflagen

Mit der Genehmigung der Stilllegung sollen alle Auflagen aus den in Abschnitt I genannten atom-
rechtlichen Genehmigungen, soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbescheid ersetzt oder ge-
andert werden, widerrufen werden. Die weiterhin erforderlichen Auflagen sollen in der Unterlage

/R—15-15/ zusammengefasst und damit fiir den Restbetrieb verbindlich sein.

11.2.2.2 Beschreibung des Restbetriebs

Im Restbetrieb sollen Systeme und Komponenten, die zur Gewihrleistung des Strahlenschutzes und
der Aktivitétsriickhaltung sowie der nicht nuklearen Sicherheit wéihrend der Stilllegung und des
Abbaus von Anlagenteilen erforderlich sind, sowie Systeme und Komponenten, die fiir den Abbau
bendtigt werden, weiter betrieben werden auf der Grundlage der bestehenden und weiter geltenden
atomrechtlichen Genehmigungen, soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbescheid in Teilen
ersetzt oder gedndert werden oder Regelungstatbestdnde enthalten, die fiir das Vorhaben nicht mehr

relevant sind.

Die Mallnahmen zur Stillsetzung beziehungsweise zum Weiterbetrieb von Systemen werden nach
der in der Instandhaltungs- und Riickbauordnung /R—15-3/ sowie in der Klassifizierung /R—15-9/
beschriebenen Vorgehensweise, insbesondere geméll dem Arbeitserlaubnisverfahren und dem Frei-
schaltverfahren, abgewickelt.

11.2.2.2.1 Stillsetzung von Systemen und Komponenten

Im Rahmen des Restbetriebs soll die Stillsetzung von Systemen und Anlagenteilen als Vorausset-
zung fiir deren Demontage erfolgen. Vollstdndig stillzusetzende Systeme und Anlagenteile sind in
der Unterlage /R—15-10/ und demgema0 auch in der Prézisierung /A—00.2/ des Abbauumfangs der
Phase 1 benannt. Sie sollen komplett auBBer Betrieb genommen und freigeschaltet werden. Dann
sollen die Betriebsmedien entfernt und die Anlagenteile riickwirkungsfrei abgekoppelt und gesi-
chert werden. Zu diesem Zeitpunkt sollen die betroffenen Kapitel des Betriebs- beziehungsweise
Restbetriebshandbuchs und des Priithandbuches entfallen. Die entsprechenden Kennzeichnungen
und Anderungen der Betriebsunterlagen sollen dann bei Durchfiihrung der Anderungen im atom-

rechtlichen Aufsichtsverfahren vorgenommen werden.

11.2.2.2.2 Weiterbetrieb von Systemen und Komponenten

Die Systeme und Komponenten, die weiter betrieben werden sollen, sollen fiir den Restbetrieb und
den Abbau betrieblich erforderlich sein. Alle hinsichtlich der Einhaltung der Schutzziele noch not-
wendigen Systeme und Komponenten sollen dabei erfasst sein.
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Neben den in diesem Abschnitt dargestellten Systemen und Komponenten sollen auch Einrichtun-
gen fiir die radiologische Uberwachung und den Brandschutz weiter betrieben werden, hierzu wird
auf die Abschnitte 11.2.2.2.6 und 11.2.2.2.8 verwiesen.

[1.2.2.2.2.1  Weiterbetrieb von Systemen und Komponenten in unveridnderter Form

Systeme, die unverdandert weiter betrieben werden sollen, sind in der Unterlage /R—15-11/ benannt.
Es handelt sich hauptsidchlich um Versorgungs- und Entsorgungssysteme wie z. B. Gas- und Was-
serversorgung, Entwiésserung, Liiftung und Heizung. Fiir diese Systeme sollen die entsprechenden
Kapitel des bisherigen Betriebshandbuchs unveridndert im Restbetriebshandbuch {ibernommen wer-
den. Der Restbetrieb der Systeme soll dann spéter, dem Fortschritt der Abbauarbeiten in der Anlage
folgend, unter Beriicksichtigung der Regelungen der Klassifizierung /R—15-9/ den jeweiligen Gege-
benheiten angepasst werden.

Nach den Angaben im Sicherheitsbericht /A—01/ sollen vorhandene Einrichtungen zur Behandlung
radioaktiver Reststoffe (zum Beispiel Sortieranlage im Konditionierungsanlagengebdude) in Betrieb
bleiben. Zudem sollen weitere Einrichtungen in erheblichem Umfang erginzt werden, hierzu wird
auf den Abschnitt I1.2.2.9 verwiesen.

Zusitzlich sollen weitere Einrichtungen im Kontrollbereich bestehen bleiben und bei Bedarf weiter
verwendet werden. Hierzu sollen das Brennelement- und das Reaktorbecken mit Beckenschleuse, in
denen Zerlegearbeiten unter Wasser stattfinden sollen, sowie Wascherei / Atemschutzwerkstatt,

Dekontaminationswerkstatt, Strahlenschutzlabor, Heille Werkstatt und Hygienetrakt z&hlen.

[1.2.2.2.2.2  Weiterbetrieb von Systemen und Komponenten in gednderter Form

Systeme, die in gednderter Form weiter betrieben werden sollen, sind in der Unterlage /R—15-12/
benannt. Bei ihnen soll der in den Schnittstellenpldnen der Unterlage /R—22/ dargestellte Systemzu-
stand hergestellt und dieser danach, dem jeweiligen Abbauzustand der Anlage folgend, weiter an-
gepasst werden. Die hierzu erforderlichen Freischaltungen und Anderungen einschlieBlich der er-
forderlichen Anpassungen des Restbetriebshandbuchs sollen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren

unter Berlicksichtigung der Regelungen der Klassifizierung /R—15-9/ behandelt werden.

Verschiedene Systeme beziehungsweise Teilsysteme sollen nur noch solange genutzt werden, bis
das noch in der Anlage befindliche Bor entsorgt ist.

Erginzend wurde in dem Schreiben /R—31/ dargestellt, dass die Kapazititen der Verdampferanlage
TR34 und des Dekanters TR64 des Abwassersystems TR im Hinblick auf den beim Abbau zu er-
wartenden erhdhten Wasseranfall ausreichend ist beziehungsweise die Abwassermengen durch zu-
satzliche Maflnahmen angepasst werden konnen.
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In der Unterlage /R—12/ zur Stromversorgung sind unter Berlicksichtigung der nach der Unterlage
/R—15-10/ stillzusetzenden beziehungsweise nach der Antragsprézisierung /A—00.2/ abzubauenden
Systeme und Komponenten, worin die Blocktransformatoren AT001/002 und die Notstromdieselan-
lagen enthalten sind, die Anpassungen fiir die Normalnetzversorgung und eine gesicherte Stromver-
sorgung ausgewihlter Einzelkomponenten beschrieben; eine Notstromversorgung soll nicht mehr
erforderlich sein. Vor allem soll die Normalnetzversorgung nach dem Entfall der Blocktransforma-
toren AT001/002 als bisheriger Hauptnetzeinspeisung iiber die 110-kV-Einspeisung BQ10 (bisheri-
ge dritte Netzeinspeisung vom Umspannwerk Horne) beziehungsweise die An-/Abfahranlage
BN/BP erfolgen. Beide Einspeisepfade sollen unabhéngig voneinander in der Lage sein, die fiir den
Restbetrieb veranschlagte Leistung von ca. 3 MW zu liefern. Bei den bisherigen Notstromversor-
gungsanlagen sollen Anpassungen der Schaltanlagen, der batteriegestiitzten Gleichstromanlagen,
der Umformeranlagen und der Ersatzstromversorgungen in autark arbeitenden Komponenten erfol-

gen, wobei freigewordene Anlagen abgebaut werden sollen.

In der Unterlage /R—20/ zum Abbaukonzept fiir die bedeutenden elektro- und leittechnischen Kom-
ponenten und Einrichtungen — Geber, Messumformer und Messkreise, Leittechnik fiir Antriebe,
Verriegelungen, Meldungen, Wartenpult, Wartentafeln, Leitstdnde, Prozessrechner, Kabel und Ka-
belwege, Unterverteiler, Leittechnikschrianke, Schaltanlagen und Schaltschrinke, Antriebe, Trans-
formatoren sowie Gleichrichter- und Batterieanlagen — sind die Verfahrensweisen aufgezeigt, die
einen fiir noch in Betrieb oder in Bereitschaft befindliche beziehungsweise noch nicht fiir den Ab-

bau vorgesehene (Teil-)Systeme riickwirkungsfreien Abbau sicherstellen sollen.

Bei leittechnischen Anderungen oder Erweiterungen fiir den Restbetrieb sollen vorzugsweise spei-
cherprogrammierbare Steuerungen, im Bereich der Sensoren (z. B. Geber, Messumformer) und der

Aktoren (z. B. Stellantriebe) industrielle Standardprodukte eingesetzt werden.

Die Kommunikationseinrichtungen, zum Beispiel Ruf- und Alarmeinrichtungen sowie Telefonanla-
gen, sollen in erforderlichem Umfang in Betrieb bleiben.

Hebezeuge und Aufziige sollen in erforderlichem Umfang weiter betrieben werden. Der Reaktorge-
baudekran UQ10 und der Halbportalkran UQ16 sollen insbesondere auch fiir den Abtransport der
GroBBkomponenten benétigt werden, ihre Tragfahigkeit soll dazu von derzeit 90 t auf die urspriingli-
che Auslegungsmontagelast von 180 t umgewidmet werden. Gemil3 der Ereignisanalyse /R—11/
konnte es — abhingig vom Vorgehen beim Zerlegen des Reaktordruckbehilters — erforderlich wer-
den, mit dem Rundlaufkran des Reaktorgebdudekrans einmalig eine maximale Last von 220 t anzu-
heben. In diesem Fall wiirde der Reaktordruckbehélter in der Reaktorgrube mit dem Rundlaufkran
um bis zu 3 m aus seiner urspriinglichen Lage angehoben und fiir die Zerlegung in dieser Position
mit einer Fixiereinrichtung gehalten; die Last wiirde unter festen Randbedingungen, das heif3t fixe
Position von Laufkatze und Briicke sowie verminderte Hubgeschwindigkeit, angehoben; alle fol-
genden Lastspiele wiirden mit geringeren Lasten durchgefiihrt, da der Reaktordruckbehélter dann
bereits zum Teil zerlegt wire. Fiir den Nachweis zur Erh6hung der Montagelast des Rundlaufkrans
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auf 220 t fiir einen einzelnen kurzzeitigen Hubvorgang ohne Katz- und Kranfahrten ist ein Arbeits-
bericht unter der Randbedingung zusétzlicher Ertiichtigungen des Krans vorgelegt worden. Die Be-
dienungsbiihne der Lademaschine soll in modifizierter Form bei den Abbauarbeiten des Reaktor-
druckbehilters mit Einbauten und des biologischen Schildes eingesetzt werden konnen. Fiir die
nach Abschnitt 11.2.2.9 vorgesehenen Nutzungsidnderungen im Reaktorgebdude auf der +1,00 m-
Ebene soll die vorhandene Kranbahn im Raum 01122/01122A bis zum Ende des Raums 01117 ver-
langert werden. Fiir alle Hebezeuge sollen die nétigen Einstufungen in der Klassifizierung /R—15-
09/ enthalten sein, die damit verbundenen Umstufungen sind in den Schreiben /R-32/ und /R-33/
erlautert. Beziiglich eines neuen Transportschachts im Reaktorgebdude wird auf die Abschnitte
11.2.2.9 und 11.2.2.10 verwiesen.

11.2.2.2.3 Restbetriebshandbuch

Der Restbetrieb des Kernkraftwerks Stade soll nach den Festlegungen des Restbetriebshandbuchs
(RBHB) durchgefiihrt werden. Das RBHB soll die vorgeschriebenen Betriebsordnungen und die
erforderlichen Anweisungen fiir den Restbetrieb sowie fiir die Durchfiihrung von Abbaumafnah-

men enthalten.

Das RBHB soll sich analog zum bisherigen Betriebshandbuch (BHB) in die fiinf Teile 0 ,,Inhalt und
Einfiihrung®, 1 ,,Betriebsordnungen®, 2 ,,Rest- und Abbaubetrieb®, 3 ,,Storfille* und 4 ,,Betrieb der
Systeme* gliedern.

Dabei soll der Teil 1 ,,Betriebsordnungen* die Personelle Betriebsordnung /R—15-01/, die Warten-
und Schichtordnung /R—15-02/, die Instandhaltungs- und Riickbauordnung /R—15-03/, die Strahlen-
schutzordnung /R—15-04/, die Wach- und Zugangsordnung /R—15-05/, die Alarmordnung /R—15-
06/, die Brandschutzordnung /R—15-07/, die Erste-Hilfe-Ordnung /R—15-08/, die Klassifizierung
/R—15-09/, die Reststoff- und Abfallordnung /R—15-14/ und die Lagerordnung, die noch nachge-
reicht werden soll, enthalten. Die Klassifizierung soll dabei die Festlegungen von Anforderungsstu-
fen und Klassen der Systeme und Komponenten, die verwaltungstechnischen Verfahren bei deren
Anderung, Instandhaltung, Wartung und Abbau und das Verfahren zur Anderung von Betriebsun-

terlagen beinhalten.

In Teil 2 ,,Rest- und Abbaubetrieb®, fiir den zu Beginn des Restbetriebs die entsprechenden Teile
des giiltigen BHB in das RBHB im Rahmen des Aufsichtsverfahrens iiberfiihrt werden sollen, sol-
len insbesondere die Voraussetzungen und Bedingungen zum Restbetrieb, die sicherheitstechnisch
wichtigen Grenzwerte und die Meldekriterien fiir besondere Vorkommnisse beschrieben sein; hier-
zu sind die zum Restbetrieb der Gesamtanlage gehorigen Genehmigungsauflagen und Verpflichtun-
gen /R—15-15/ zusammengefasst. Zudem soll im Teil 2 wie bisher im BHB die Priifliste des Priif-
handbuchs fiir die Wiederkehrenden Priifungen verbleiben.
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Der noch vorzulegende Teil 3 ,,Ereignisse* soll an die verdnderten moglichen Ereignisablaufe an-

gepasst werden, die bisher im BHB betrachteten Abldufe sollen hier zunéchst abdeckend sein.

Fiir den Teil 4 ,,Betrieb der Restbetriebssysteme* sollen zu Beginn des Restbetriebs die entspre-
chenden Teile des giiltigen BHB in das RBHB im Rahmen des Aufsichtsverfahrens tiberfiihrt wer-

den.

Die Kennzeichnung der zur Sicherheitsspezifikation gehdrenden Kapitel der Teile 1, 2 und 3 des
Restbetriebshandbuchs soll im Rahmen der aufsichtlichen Umsetzung erfolgen. In der Klassifizie-
rung /R—15-09/ sind in den verwaltungstechnischen Festlegungen zur Anderung von Betriebsunter-

lagen die entsprechenden Kapitel festgeschrieben.

Die wiederkehrenden Priifungen sollen iiber die Priifliste des Restbetriebshandbuchs und das weiter
bestehende Priithandbuch durchgefiihrt werden.

Das Restbetriebshandbuch soll ebenso wie das Priithandbuch an den Fortschritt des Abbaus bei

Durchfiihrung der Anderungen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren angepasst werden.

Das RBHB wird durch weitere Betriebsvorschriften — insbesondere Strahlenschutzanweisungen
sowie Fachanweisungen zum Strahlenschutz und zur Entsorgung, auf die aus der Strahlenschutz-
ordnung beziehungsweise der Reststoff- und Abfallordnung mit Festlegungen zu Priif- und Zu-
stimmungserfordernissen durch zugezogene Sachverstindige und die atomrechtliche Genehmi-

gungs- und Aufsichtsbehdrde verwiesen wird — ergénzt.

11.2.2.2.4 Personelle Organisation

Die Personelle Betriebsorganisation soll an Restbetrieb und Abbau der Anlage angepasst werden.
Die Personelle Betriebsordnung /R—15-01/ beschreibt die Autbauorganisation, die Unterlage /R—01/

den Erhalt der Fachkunde, die Unterlage /R—02/ die Zuverlassigkeit der verantwortlichen Personen.

Die Aufbauorganisation sieht vor, dass die Strahlenschutzverantwortlichkeit von der Geschiftsfiih-
rung der Inhaberin E.ON Kernkraft GmbH wahrgenommen wird, die den Technischen Leiter mit
der Leitung und Beaufsichtigung des Betriebs der Anlage beauftragt. Das gesamte technische Per-
sonal der Anlage soll dem Technischen Leiter unterstellt sein. Es soll in die Fachbereiche ,,Technik
(TT)* mit den Teilbereichen ,,Riickbau (TTR)* und ,,Anlagenservice (TTA)* sowie nachgeordneten
Fachgruppen, den Fachbereich ,,Uberwachung (TU)“ mit den Teilbereichen ,,Praktischer Strahlen-
schutz (TUS)“ und ,,Entsorgung (TUE)* sowie der Fachgruppe ,,Chemie*, den eigenstindigen Teil-
bereich ,,Schichtbetrieb / Fachkundeerhalt (TSF)* und die dem Technischen Leiter direkt unterstell-
ten Stabsgruppen ,,Genehmigung und Dokumentation (TGD)*, ,,Arbeitssicherheit, Anlagensiche-
rung und Brandschutz (TSI)* und ,,Qualitétssicherungsiiberwachung (TQU)* aufgegliedert sein. In
dem Teilbereich TSF soll ein dem Teilbereichsleiter unterstellter Ausbildungsleiter den Fachkunde-

erhalt des Personals gewéhrleisten. Zusétzlich sind ein Strahlenschutzbeauftragter — identisch mit
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dem Fachbereichsleiter TU —, ein Kerntechnischer Sicherheitsbeauftragter sowie Beauftragte fiir
Brandschutz, Arbeitssicherheit, Gewésserschutz und Gefahrgut vorgesehen. Der Technische Leiter,
die Fach- und Teilbereichsleiter, der Ausbildungsleiter, die Schichtfiihrer, die Stabsgruppenleiter,
der Strahlenschutzbeauftragte und der Kerntechnische Sicherheitsbeauftragte sowie die entspre-

chenden Stellvertreter sollen als verantwortliche Personen nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG tétig sein.

Die verantwortlichen Personen, die der Zulassung durch die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde unter-
liegen sollen, sollen vollstandig oder grofBtenteils aus dem Kreis der derzeit entsprechend tétigen
Personen benannt werden. Bei neuen Personen sollen die Nachweise der Zuverlédssigkeit und der
erforderlichen Fachkunde nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG zur Zulassung erbracht werden.

Die Anforderungen an den Fachkundeerhalt sollen sich an den entsprechenden Fachkunderichtli-
nien fiir im Leistungsbetrieb befindliche Anlagen — fiir verantwortliches Personal die Richtlinie fiir
den Fachkundenachweis von Kernkraftwerkspersonal vom 14.04.1993 und die Richtlinie fiir Pro-
gramme zur Erhaltung der Fachkunde des verantwortlichen Schichtpersonals in Kernkraftwerken
vom 01.09.1993, fiir sonst titige Personen die Richtlinie iiber die Gewéhrleistung der notwendigen
Kenntnisse der beim Betrieb von Kernkraftwerken sonst titigen Personen vom 30.11.2000 — orien-
tieren, aber an die tatsdchlichen Bediirfnisse von Restbetrieb und Abbau angepasst sein sowie ab-
baubegleitend weiter reduziert werden. Die Maflnahmen zum Fachkundeerhalt sollen dokumentiert
und jédhrlich der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde vorgelegt werden.

11.2.2.2.5 Qualitétssicherung

Nach dem Konzept zur Qualititssicherung /R—04/ soll das Qualitdtsmanagementsystem (QM-
System), das die Inhaberin E.ON Kernkraft GmbH entsprechend den Anforderungen der KTA 1401
,Allgemeine Forderungen an die Qualititssicherung® fiir Kernkraftwerke eingerichtet hat und das
sich primir am Leistungsbetrieb der Kernkraftwerke orientiert, fiir den Restbetrieb und den Abbau

angepasst werden.

Die QM-Malnahmen fiir Systeme, die wéahrend des Restbetriebs weiterhin zur Einhaltung von
Schutzzielen benotigt werden, sollen sich weiterhin an den Anforderungen der KTA 1401 orientie-
ren. Ansonsten sollen die QM-Anforderungen aus dem konventionellen Regelwerk angewandt wer-
den. Der weitere Ubergang dieser Systeme in den Geltungsbereich des konventionellen Regelwerks
soll durch Anpassung der entsprechenden Spezifikationen erfolgen.

Die Einhaltung der fiir den jeweiligen Anlagenzustand geforderten und genehmigten Qualitét soll
durch einen prozessorientierten Aufbau des QM-Systems in Anlehnung an die DIN EN ISO 9001

,»Qualititsmanagementsysteme* erreicht werden.

Organisatorisch sollen der Aufgabenbereich Qualitétssicherung direkt innerhalb der zustindigen
Fach- und Teilbereiche, der Aufgabenbereich Qualitétssicherungsiiberwachung durch die Stabs-

gruppe TQU und iibergeordnete, unternehmensweite QM-Aufgaben vom Bereich TUQ der Zentrale
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der Inhaberin E.ON Kernkraft GmbH wahrgenommen werden.

Die Einhaltung der jeweils anzuwendenden Gesetze, Regelwerke und Abfallordnungen wéhrend
des Restbetriebs und des Abbaus der Anlage soll durch entsprechende Regelungsvorgaben, beglei-
tende Kontrollen und anforderungsgerechte Dokumentationssysteme gewahrleistet werden.

11.2.2.2.6 Radiologische Uberwachung

Wie im Abschnitt 11.2.1.2 dargestellt und in der Aktivierungsberechnung fiir Reaktordruckbehilter,
Einbauten und Biologischen Schild /R-25/ gezeigt soll sich der Hauptteil des gesamten noch vor-
handenen Aktivitétsinventars in diesen aktivierten Anlagenstrukturen befinden. Andere Aktivititen
in der Anlage sollen aus Ablagerungen radioaktiver Korrosions- und Spaltprodukte resultieren. In
den Monatsberichten des KKS dargestellte Messungen von Proben aus Systemen wéhrend des An-

lagenbetriebes belegen, dass die vorhandene Aktivitit iberwiegend aus den Isotopen Co—60 und
Cs—137 besteht.

Im Restbetrieb soll der Umfang der radiologischen Uberwachung der Anlage nach dem Bericht

/R-03/ zur Uberwachung der Ableitungen radioaktiver Stoffe aus der Anlage auf der Basis der bis-
herigen Uberwachung fiir den bestimmungsgemiBen Betrieb fortgefiihrt werden. Die radiologische
Uberwachung soll die Uberwachung innerhalb der Anlage, die Emissionsiiberwachung, die meteo-

rologische Instrumentierung und die Immissionsiiberwachung umfassen.

In der Strahlenschutzordnung /R—15-4/ ist die Vorgehensweise fiir Anderungen von Grenzwertein-
stellungen der Messgerite fiir die Aktivititsilberwachung festgelegt. Alle Messeinrichtungen zur

Aktivitédtsiiberwachung und Bilanzierung sollen gesichert stromversorgt sein.

Mit den eingesetzten Gerdten soll wahrend des Restbetriebs und des Abbaus der Anlage die Einhal-
tung der Schutzziele der Aktivititsriickhaltung und der Schutz des Personals entsprechend den Be-

stimmungen der Strahlenschutzverordnung gewéhrleistet werden.

Uberwachung innerhalb der Anlage

Die Uberwachung innerhalb der Anlage besteht aus der Raumiiberwachung mit Ortsdosisleistungs-
messstellen, der Raumluftiiberwachung mit Teilluftstrangmessstellen und den Abwasser- und Kreis-

laufmessstellen.

Bei der Raumiiberwachung mit Ortsdosisleistungsmessstellen, die mit fest installierten Messstellen
im Reaktorgebiude, im Hilfsanlagengebdude und im Konditionierungsanlagengebdude vorgenom-
men wird, sollen die Messstellen NY02 Y003 im Ringspalt (Raum 1305 zwischen Betonkuppel und
Containment), NY02 Y004 an der Personenschleuse (Redundanz), NYO01 Y008/019 der Rdume vor
den TS-Systemen, NYO01 Y017 im Vorraum zum Kugelmessraum, NY01 Y018 auf der Manipulier-
briicke (Redundanz) nicht mehr erforderlich sein; die verbleibenden Ortsdosisleistungsmessstellen

sollen ausreichen.
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Bei der Raumluftiiberwachung mit Teilluftstrangmessstellen sollen nur noch radioaktive luftgetra-
gene Aerosole zu betrachten und die radioaktiven Edelgase lediglich noch so lange mit den vorhan-
denen Geriten zu messen sein, bis mittels der vorhandenen Edelgasmessstellen in der Kaminfort-
luftiiberwachung nachweislich kein signifikanter Messwert mehr ermittelt wird. Danach sollen die
Edelgasmessstellen TL71-74 Y001 in den relevanten Teilluftstrdngen, PLOO Y001 auf der Manipu-
lierbriicke, NY00 Y005 02 am Brennelementbecken und TS01 Y001 in der Abgasanlage entfallen

und nur noch die Aerosolmessstellen verbleiben.

Die vorhandenen Abwasser- und Kreislaufmessstellen fiir die Uberwachung der Ableitung radioak-
tiver Wisser der in Betrieb bleibenden Systeme, des Abwassers aus den Kontrollbehéltern und des
in die Elbe zuriickgeleiteten Kiihlwassers sollen weiter genutzt werden. Allerdings sollen die dorti-
gen Messstellen RA01-04 Y001-003 (Frischdampfiiberwachung N-16 — Reaktorschutz-Messstellen
RA), TL130 Y005/Y101-107 (Leckageliberwachung im Sicherheitsbehélter TL130), TN60-66
Y001 (Dampferzeuger-Abschldmmiiberwachung TN61-66), RW00 Y001 (Dampferzeuger-
Abschlimmkondensat RW) und SD15 Y001 (Turbinen-Kondensatorabsaugung SD) nicht mehr
erforderlich sein. Die Uberwachung des Heizdampfkondensats TN93 im Hilfs- und Prozessdampf-
system ist gemdll /R—03/ den Messstellen der Kreisldufe zugeordnet. Falls spiter das Hilfs- und
Prozessdampfsystem durch eine externe Dampfversorgung ersetzt werden sollte, soll die Messstelle
TN93 Y001 (Heizdampfkondensat) angepasst werden.

Die jeweils verbleibenden teils seit der Inbetriebnahme der Anlage bestehenden, teils im Zusam-
menhang mit Nachriistungen eingebauten Messstellen sollen fiir die jeweiligen Messzwecke weiter-

hin geeignet sein.

Nach der Unterlage zur Nutzungsdnderung von Raumbereichen /R—07/ sollen die Luftabsaugungen
der Arbeitsplétze auch mittels mobiler Aerosolmonitoren zusétzlich zu den fest installierten Mess-

stellen tiberwacht werden.

Emissionsiiberwachung

Die Modifikationen der Uberwachung der Emissionen radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser sind
bereits bei den Anderungen fiir die radiologische Uberwachung innerhalb der Anlage dargestellt.

Bei der Uberwachung der Emissionen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft sollen die Geriite zur
Messung des Volumenstroms und der Aerosole sowie zur Bilanzierung von Aerosolen (einschlieB3-
lich Sr-90 und Alpha-Strahler), Tritium und C—-14 erhalten bleiben. Die Edelgasmessstellen TL70
Y001/005/009 sollen, wenn in der Kaminfortluftiiberwachung nachweislich kein signifikanter
Messwert mehr ermittelt wird, entfallen. Die Gamma-Hochdosisleistungsmessstelle TL70 Y010, die
Jodmessstellen TL70 Y007/008, die Teilfunktion der Jodbilanzierung der Bilanzierungsfilter TL70
Y013/023 sowie der Storfallprobensammler TL70 YO11 sollen nicht mehr erforderlich sein.
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Meteorologische Instrumentierung

Die bisherigen meteorologischen Messeinrichtungen fiir Windmessungen (15m-Mast und SODAR),
Strahlungsbilanz, Niederschlagsintensitdt und Lufttemperatur sollen weiter bestehen. Die Messstel-
len MZ00 M003/U2 (rel. Feuchte 1m) und MZ00 P0O01/PP2 (Luftdruck) sollen entfallen, da Storfal-

le mit erheblichen Auswirkungen auf die Umgebung nicht mehr zu unterstellen seien.

Immissionsiiberwachung

Die MaBnahmen der Antragstellerinnen sowie der unabhingigen Messstellen zur Uberwachung der
Umgebung wihrend des Restbetriebs sollen von der atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehorde festgelegt werden. Die Antragstellerinnen haben zu ihren Maflnahmen Vorschlidge
eingereicht, die in die behordlichen Festlegungen einflieBen werden.

Kernreaktorferniiberwachung

Mit der Kernreaktorferniiberwachung, die der Niedersdchsische Landesbetrieb fiir Wasserwirt-
schaft, Kiisten- und Naturschutz im Auftrag der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
horde durchfiihrt, werden die Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser
aus der Anlage zusétzlich kontrolliert. Die fiir das Kernreaktorferniiberwachungssystem erforderli-
chen Schnittstellen sollen weiterhin zur Verfiigung gestellt werden. MaBnahmen zur Anpassung der
Ferniiberwachung wihrend des Restbetriebs werden von der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde

festgelegt. Vorschlidge der Antragstellerinnen konnen in die behordlichen Festlegungen einflieBen.

11.2.2.2.7 Strahlenschutz

Nach der als Unterlage vorgelegten Strahlenschutzordnung /R—15-04/ sollen die Aufgaben des
Strahlenschutzes im Vergleich zum Leistungs- und Nachbetrieb im Wesentlichen gleich bleiben,

allerdings mit verschobenen Schwerpunkten und verdnderten Randbedingungen.

Strahlenschutzorganisation

Die Aufgaben des Strahlenschutzverantwortlichen soll fiir die E.ON Kernkraft GmbH der Ge-
schiftsfithrer des Ressorts ,,Riickbau® wahrnehmen. Dieser soll einen Strahlenschutzbeauftragten
(Leiter Fachbereich TU ,,Uberwachung*), dessen Vertreter und Strahlenschutzbeauftragte mit ein-
geschranktem innerbetrieblichen Entscheidungsbereich (der jeweils Dienst habende Schichtfiihrer)
bestellen. Der Strahlenschutzbeauftragte und seine Vertreter sollen bei der Wahrnehmung ihrer
Aufgaben von dem Strahlenschutzpersonal (sdmtliches Personal der Teilbereiche Praktischer Strah-
lenschutz (TUS) und Entsorgung (TUE) sowie dafiir beauftragtes Fremdpersonal) unterstiitzt wer-
den. Die Aufgaben des Strahlenschutzpersonals sollen unter anderem die Arbeitsplatziiberwachung
und -freigabe, Mitarbeit bei der Arbeitsvorbereitung und -planung, bei der Einfiihrung und Entwick-

lung von Arbeitsmethoden zum Abbau sowie verschiedene Uberwachungsfunktionen sein.
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Strahlenschutzbereiche

In der Anlage sollen die Strahlenschutzbereiche
- Sperrbereich,
- Kontrollbereich (soll den Sperrbereich umschliefen) und
- Uberwachungsbereich (soll den Kontrollbereich umschliefen)

eingerichtet bleiben beziehungsweise erweitert werden.

Sperrbereiche sollen dann eingerichtet werden, wenn die Ortsdosisleistung mehr als 3mSv/h betra-
gen kann, Kontrollbereiche bei einer erwarteten Ortsdosisleistung, die eine effektive Dosis von
mehr als 6mSv bei 2000h Aufenthaltsdauer im Kalenderjahr verursacht, sowie der von dem Kraft-
werkszaun umgebene Uberwachungsbereich bei einer erwarteten effektiven Dosis von mehr als

ImSv im Kalenderjahr.

Zum Kontrollbereich sollen das Reaktorgebdaude Z01 mit dem Reaktorgebdude-Ringraum, das Re-
aktorhilfsanlagengebaude Z02 mit den Anbauten Z02a und Z02c sowie dem luftfithrenden Teil des
Fortluftkamins und das Konditionierungsanlagengebaude Z02e gehoren. Eine Einrichtung tempori-

rer Kontrollbereiche soll nach Zustimmung des Strahlenschutzbeauftragten moglich sein.

Der Uberwachungsbereich soll wie bereits zuletzt im Leistungs- und Nachbetrieb das eigentliche
Kernkraftwerksgeldnde, den Werkhof und die Verbindungsstrecke mit Stralen- / Gleisanbindung
zwischen Werkhof und Kraftwerksgeldnde umfassen und nach dessen Errichtung um das Lager fiir
radioaktive Abfille erweitert; damit soll er den logistischen Erfordernissen fiir den Abbau gerecht
sein (siehe auch Abschnitt 11.2.2.9).

Zutrittsregelungen, Herausbringen von Gegenstinden aus dem Kontrollbereich

Zutritt zu Sperrbereichen soll nur gewéhrt werden, wenn dies aus zwingend betrieblichen Griinden
notwendig ist; er soll nur unter der Kontrolle des Strahlenschutzbeauftragten oder einer von ihm

benannten fachkundigen Person erfolgen. Dartiber hinaus bestehen detailliertere Regelungen.

Der Zutritt zu dem Kontrollbereich soll an verschiedene Voraussetzungen gebunden sein, z. B.:

- Eine durchgefiihrte drztliche Untersuchung: Die Beschéiftigung beruflich strahlenexponierter
Personen soll der drztlichen Uberwachung durch speziell ermichtigte Arzte unterliegen. So soll
z. B. fiir beruflich strahlenexponierte Personen der Kategorie A eine maximal 1 Jahr alte Be-
scheinigung vorzulegen sein, dass keine gesundheitlichen Bedenken gegen einen Einsatz vorlie-

gen.

- Teilnahme an einer Unterweisung: Vor dem Einsatz im Kontrollbereich soll eine mindestens
jahrlich zu wiederholende Strahlenschutzunterweisung unter anderem tliber mogliche Gefahren,
anzuwendende Sicherheits- und Schutzmallnahmen, wesentliche Inhalte der Strahlenschutzver-
ordnung und der Genehmigung durchgefiihrt werden. Frauen sollen darauf hingewiesen werden,
dass eine Schwangerschaft im Hinblick auf die Risiken einer Strahlenexposition fiir das ungebo-

rene Kind so frith wie moglich mitzuteilen ist.
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- Fir Fremdpersonal soll ein Strahlenpass vorzulegen sein.

Das Betreten und Verlassen des Kontrollbereichs soll nur noch iiber den Reaktorhilfsanlagenanbau
Z02a erfolgen. Das Verlassen des Kontrollbereichs im Falle von Fluchtalarm oder unmittelbar dro-
hender Gefahr soll auch iiber Fluchttiiren erfolgen konnen; fiir Malnahmen zur Gefahrenabwehr

soll in solchen Féllen auch ein Zutritt {iber die ansonsten verschlossenen Tiiren moglich sein.

Beim Verlassen des Kontrollbereichs soll bei Personen und allen Gegenstéinden eine Kontaminati-
onskontrolle und gegebenenfalls eine Dekontamination durchgefiihrt werden. Als weitere Barriere
gegen das Verschleppen radioaktiver Stoffe soll der im Pfortnergebiude installierte Monitor dienen.

Fiir Gegenstiinde, die aus dem Kontrollbereich in den Uberwachungsbereich herausgebracht werden
und dort verbleiben sollen, sollen die Werte aus dem § 44 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 StrlISchV unterschrit-
ten sein. Fiir Gegensténde, die aus dem Kontrollbereich in Bereiche, die keine Strahlenschutzberei-
che sind, herausgebracht werden sollen, sollen die Werte aus dem § 44 Abs. 3 Satz 1 StrlSchV un-
terschritten sein. Fiir die Herausgabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich wird auf den Ab-

schnitt I1.2.2.8 verwiesen.

Personeniiberwachung

Der Strahlenschutzbeauftragte soll eine hinreichende Personeniiberwachung gewihrleisten. Fiir den

Kontrollbereich betretende beruflich strahlenexponierte Personen sollen

- die Personendosen wenigstens mit einem amtlichen und einem direkt anzeigenden Dosimeter,
erforderlichenfalls mit zusétzlichen Dosimetern (z. B. Teilkorper-, Neutronendosimeter) gemes-
sen,

- beim Verlassen Kontaminationskontrollen durchgefiihrt und gegebenenfalls Dekontaminations-
maBnahmen und Inkorporationskontrollmessungen vorgenommen und

- die Daten in einer Strahlenschutzdatei aufgezeichnet werden.

Fiir das Eigenpersonal und das stindig in der Anlage tdtige Fremdpersonal sollen zudem regelmafi-
ge Inkorporationskontrollmessungen, fiir das voriibergehend tétige Fremdpersonal vor Aufnahme
und nach Beendigung der Tatigkeit jeweils eine Inkorporationskontrollmessung erfolgen.

Sollte bei einer Inkorporationskontrollmessung eine inkorporierte Aktivitit oberhalb einer bestimm-

ten Messschwelle festgestellt werden, sollen weitere Mallnahmen veranlasst werden.

SchutzmafBnahmen

Die Einhaltung der Dosisgrenzwerte der Strahlenschutzverordnung bei Arbeiten soll durch eine
Strahlungs- und Aktivitétsiiberwachung mit fest installierten sowie mobilen Messgeriten sicherge-
stellt werden. Eine vorausgehende Systemdekontamination wéahrend des Nachbetriebs soll bereits
vor Beginn der Arbeiten zu deutlich reduzierten Dosisleistungswerten an den abzubauenden Syste-
men und Komponenten fiihren. Eine anschlielende insbesondere hinsichtlich der Freigabe erfol-
gende radiologische Charakterisierung, die ebenso genauere Angaben zum Kontaminationsniveau

in den verschiedenen Bereichen der Anlage liefert, soll auch fiir den praktischen Strahlenschutz
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Verwendung finden.

Kontaminationsverschleppungen beziehungsweise unkontrollierte Freisetzungen von Radioaktivitit
sollen durch vorbeugende MaBBnahmen wie beispielsweise

¢ FEinrichten von Kontaminationsbereichen mit Schuhschleusen, mobilen Strahlenschutzzelten,

* mobilen Absaugungen bzw. Filterungen und

* Verwenden von Arbeits- bzw. Trennverfahren mit moglichst geringer Aerosolfreisetzung
vermieden werden. Generell sollen Arbeiten im Kontrollbereich jeweils von dem Strahlenschutzbe-
auftragten oder einer von ihm beauftragten Person freigegeben und iiberwacht werden sowie im
Rahmen der Arbeitsvorbereitungen die im Einzelnen erforderlichen Schutzmafnahmen, wie zum
Beispiel Verwendung von Abschirmungen, Tragen von Atemschutz und Tragen von Schutzklei-
dung festgelegt werden.

Anlageniberwachung

Die Ortsdosisleistung in den Strahlenschutzbereichen soll mit fest installierten Messgeréten iiber-
wacht werden. Die Messwerte sollen vor Ort und in der Warte (Schreiber) angezeigt werden, bei
Grenzwertiiberschreitung sollen Signale abgegeben werden. Bei Bedarf sollen Rdume des Kontroll-
bereichs auch mit tragbaren Geréten ausgemessen werden; in Bereichen mit wechselnder Ortsdosis-
leistung sowie in Sperrbereichen soll die Ortsdosisleistung fiir jedes Betreten zunéchst kontrolliert

werden.

Die Abluft des Reaktor-, des Hilfsanlagen- und des Konditionierungsanlagengebaudes soll iiber-
wacht und die Uberwachungsergebnisse sollen auf Schreibern in der Warte ausgegeben werden. Als
Erweiterung der fest installierten Raumluftiiberwachung sollen bei Bedarf mobile Geréte verwendet
werden. Die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Kaminluft beziehungsweise mit dem Abwasser
soll in Anlehnung an die KTA-Regeln 1503.1 beziehungsweise 1504 gemessen und iiberwacht wer-
den.

Réume und Sachgiiter im Kontrollbereich sollen regelméBig auf nicht festhaftende Oberfldchenkon-
taminationen hin tiberpriift werden. Bei Feststellung von Kontamination sollen Kennzeichnungen,
VorsorgemalBnahmen gegen Kontaminationsverschleppungen und gegebenenfalls Dekontaminati-
onsmafnahmen durchgefiihrt werden. Die Ergebnisse der Priifungen einschlielich getroffener

MaBnahmen sollen dokumentiert werden.

Fiir Rdume, in denen sich zum Beispiel durch Pufferlagerung Ortsdosisleistung, Oberfldchenkonta-
mination und Aerosolkonzentration stindig dndern, sollen Interventionswerte und Mafnahmen bei
deren Uberschreitung festgelegt sein. Generell soll bei Ansprechen von Grenzwerten oder bei Geri-

teausfall das Strahlenschutzpersonal verstandigt werden, um weitere Ma3nahmen zu veranlassen.

Niheres zur radiologischen Uberwachung findet sich in Abschnitt 11.2.2.2.6.
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11.2.2.2.8 Brandschutz

Im Rahmen des Restbetriebs sind aus brandschutztechnischer Sicht im Wesentlichen Nutzungsén-
derungen von Raumbereichen, der Umgang mit Systemen und Komponenten, deren Stillsetzung
vorgesehen ist, sowie der Ausbau und die Errichtung von Transportwegen zu betrachten. Zum Zeit-
punkt des Beginns des Restbetriebs sollen die fiir den Leistungsbetrieb genehmigten baulichen, an-
lagentechnischen und abwehrenden Brandschutzeinrichtungen vorhanden sein. Aufgrund der Viel-
zahl der wihrend des Restbetriebs durchzufiihrenden Tatigkeiten miissen die Brandschutzeinrich-
tungen standig angepasst werden.

Die Antragstellerinnen haben den zu Beginn des Restbetriebs bestehenden brandschutztechnischen
Zustand sowie die wihrend des Restbetriebs erforderlich werdenden brandschutztechnischen An-
passungen in der Hauptsache in den Unterlagen /R-06/, /R—07/, /R—13/, /R—15-07/, /R—15-10/ und
/R—15-12/ berticksichtigt bzw. dargestellt.

11.2.2.2.9 Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille

Die Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille ist in dem Reststoff- / Abfallkonzept /R—08/,
der Reststoff- und Abfallordnung /R—15-14/ und der Unterlage /R—17/ zur Dokumentation darge-

stellt und wird im Folgenden ndher beschrieben.

Dartiber hinaus sind weitere Unterlagen zum Freigabeverfahren, zur Abgabe an andere Genehmi-
gungsinhaber sowie zur Herausgabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich vorgelegt worden,
die in den Abschnitten I1.2.2.7 und 11.2.2.8 beschrieben werden.

Nicht néher erldutert wird die Unterlage /R—18/ zur Entsorgung konventioneller Abfille, in der kurz

die Einhaltung der entsprechenden abfallrechtlichen Gesetze und Verordnungen dargelegt ist.

Art und Umfang der anfallenden Reststoffe, der Verfahrensablauf der Reststoffentsorgung, die

Sammlung, Sortierung und Lagerung von Reststoffen sind dargelegt.

Alle MaBnahmen zur Behandlung radioaktiver Reststoffe und Entsorgung radioaktiver Abfille sol-
len auf der Grundlage der einschldgigen Bestimmungen der Strahlenschutzverordnung und der Ab-

fallkontrollrichtlinie durchgefiihrt werden.

Die Behandlung und Konditionierung der Abfille soll jeweils abhidngig von der Abfallart vorge-
nommen werden, dazu sollen u. a. Sammeln / Sortieren (z. B. fiir Mischabfille), Abklinglagerung /
Entwisserung (z. B. fiir Harze), Trocknen (z. B. fiir Schlimme, Filterhilfsmittel, Verdampferkon-
zentrate), Verbrennen (z. B. fiir organische Losemittel, Ole) und auch die Entsorgung nach adiqua-

ter Abklinglagerung und Verpackung (z. B. Filterkerzen, Core-Bauteile) gehoren.

Die Behandlung und Konditionierung soll auf Standardpldnen (Priiffolge- / Ablaufpléne fiir die
kontrollierte Verwertung bzw. die Konditionierung radioaktiver Abfélle) basieren, die und deren

Anderungen der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde zur Priifung vorgelegt bzw. angezeigt werden
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sollen. Welche Anderungen nur anzeigepflichtig sind, soll noch festgelegt werden, ebenso wie De-
tailregelungen in den Fachanweisungen Strahlenschutz / Entsorgung (FSE). Bei erwarteter Quer-

kontamination und dem Mischen von Abfillen sollen weitergehende Betrachtungen erfolgen.

Dokumentation

Die Erfassung der Reststoff- und Abfalldaten soll gemaf3 §§ 70 und 73 StrlSchV erfolgen.

Fiir die Dokumentation z. B. der Eigenschaften, Behandlungsschritte und Transportvorgdnge sowie
des Verbleibs der radioaktiven Abfille bzw. Reststoffe sollen das AVK (Abfallflussverfolgungs-
und Produktkontrollsystem) und das ReVK (Reststoffverfolgungs- und Kontrollsystem) eingesetzt
werden. Der Datenaustausch zwischen den beiden Systemen soll mit Hilfe einer Schnittstelle mog-

lich sein.

Radioaktive Stoffe, die als radioaktiver Abfall entsorgt werden miissen, da sie z. B. nicht freigege-
ben werden konnen, sollen direkt mit dem AVK erfasst werden, wie auch die Betriebsabfille. Das
AVK, das bereits im Leistungs- und Nachbetrieb eingesetzt ist, soll unverdandert weitergenutzt wer-
den. Das ReVK wird mit der Unterlage /R—17/ beschrieben. Darin sind die Kennung und Kenn-
zeichnung von Transportbehéltern und Gebinden sowie die Datenerfassung und Dokumentation
schematisch dargelegt. Die Reststoffe sollen in Transportbehélter chargenweise verpackt und dabei
eindeutig gekennzeichnet werden. Die Transportbehilter sollen bei jeder neuen Verwendung bezie-
hungsweise Befiillung eine neue eindeutige ReVK-Kennung erhalten. Es sollen auBBerdem die Daten
der zur weiteren Behandlung an externe Konditionierer abzugebenden Reststoffe von dem ReVK an

das AVK iibergeben werden.

Die softwaretechnische Umsetzung soll mittels eines Client-Server-Systems realisiert werden, d. h.

die Datenerfassung soll dezentral erfolgen, die Datenhaltung zentral in einer Datenbank.

Weiterfiihrende detaillierte Regelungen zur Dokumentation sollen durch entsprechende Fachanwei-

sungen erfolgen.

11.2.2.2.10 Ereignisanalyse

Gemaif dem Sicherheitsbericht /A—01/ und der Ereignisanalyse /R—11/ sollen — unter Beriicksichti-
gung des in Abschnitt [1.2.1.2 beschriebenen Ausgangszustands fiir den Restbetrieb — die Begren-
zung der Strahlenexposition und die Aktivitétsriickhaltung die noch relevanten Schutzziele fiir den
Restbetrieb und den Abbau der Anlage sein. In der Ereignisanalyse werden in Analogie zu den Stor-
fall-Leitlinien fiir Druckwasserreaktoren vom 18. Oktober 1983 (BAnz. 1983, Nr. 245a) noch zu
unterstellende Ereignisse mit radiologischen Auswirkungen auf die Umgebung, fiir die ergéinzend
zu § 50 StrlSchV und der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 18 StrlSchV auch die Einhaltung der
Storfallplanungswerte nach § 49 StrlSchV nachgewiesen werden soll und radiologisch reprasentati-

ve abdeckende Abldufe mit Freisetzungen (Quellterme) ermittelt werden sollen, (Ereignisabldufe
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der Klasse 1) und Ereignisse mit auf die Anlage beschriankten oder mit radiologisch vernachlissig-
baren Auswirkungen (Ereignisabldufe der Klasse 2) betrachtet. Ereignisse mit geringer Eintritts-
wahrscheinlichkeit, hier der Flugzeugabsturz und die Explosionsdruckwelle als sonstige Einwir-
kungen von auf3en, sollen nach den Storfall-Leitlinien nicht zu den Auslegungsstorfallen gehoren.
Durch den Wegtall einer Reihe der fiir den bisherigen Leistungsbetrieb zu postulierenden Storfalle

soll das Risiko einer moglichen radiologischen Gefdhrdung der Umgebung deutlich abnehmen.

Die Ereignisse in der Anlage werden nach Einwirkungen von innen (EVI) und von auflen (EVA)
gegliedert dargestellt, zusdtzlich werden Wechselwirkungen zwischen der bestehenden Anlage und

dem neu zu errichtenden Lager fiir radioaktive Abfille betrachtet.

Beziiglich der fiir das Lager fiir radioaktive Abfille zu postulierenden Ereignisse wird auf den Ab-

schnitt I1.2.4.2.6 verwiesen.

Ereignisse durch Einwirkung von innen

Bei den Ereignissen durch Einwirkung von innen sollen Lecks in Rohrleitungen und Behéltern mit
fliissigen radioaktiven Medien, mechanische Einwirkungen (Lastabsturz), thermische Einwirkun-
gen, der Ausfall von Restbetriebssystemen, anlageninterne Uberflutung und Handhabungsfehler zu

unterstellen sein.

Beziiglich der Lecks in Rohrleitungen und Behéltern mit fliissigen radioaktiven Medien soll das
Ereignis ,,Leckage eines Abwasserverdampfers (heifles System)*, bei dem eine fiir Verdampferkon-
zentrate im Leistungsbetrieb der Anlage charakteristische Nuklidverteilung und Freisetzung iiber
den Fortluftkamin angenommen wird, konservativ abdeckend sein; die hierfiir ermittelten Strahlen-
expositionen in der Umgebung sollen weit unterhalb der Grenzwerte nach § 49 StrlSchV liegen; die
Ereignisse ,,Leerlaufen eines Konzentratlagerbehilters (kaltes System)* und ,,Absturz von Féssern
mit kontaminierten Schlimmen und Harzen sowie Ereignisse beim Abfiillen* sollen damit abge-

deckt sein.

Beziiglich der mechanischen Einwirkungen sollen bei dem Lastabsturz von Gro3komponenten,
beim Lastabsturz beim Zerlegen des Reaktordruckbehélters und beim Unfall eines Transportfahr-
zeugs beim Gebindetransport zum Lager flir radioaktive Abfille die Auswirkungen auf die Anlage
beschriankt oder radiologisch vernachlissigbar sein; ein Gebindeabsturz im Konditionierungsanla-
gengebdude soll gemil der Betrachtungen fiir den Genehmigungsbescheid 1/1997 weiterhin keine

nennenswerten radiologischen Auswirkungen in der Umgebung verursachen.

Beziiglich der thermischen Einwirkungen soll das Ereignis ,,Brand im Bereich der Abfallbehand-
lung* konservativ abdeckend sein; die hierfiir ermittelten Strahlenexpositionen in der Umgebung
sollen weit unterhalb der Grenzwerte nach § 49 StrlSchV liegen; fiir weitere anlageninterne Bréinde
soll keine ndhere Analyse der radiologischen Folgen fiir die Umgebung erforderlich sein; zudem
soll eine thermische Zersetzung von lonentauscherharzen ausgeschlossen und insofern ebenfalls

nicht weiter zu betrachten sein.
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Beziiglich des Ausfalls von Restbetriebssystemen soll durch Einstellung der laufenden Arbeiten, die
zu einer Aktivititsfreisetzung fiihren konnen, verhindert werden, dass sich Auswirkungen auf die

Umgebung ergeben.

Beziiglich einer anlageninternen Uberflutung sollen infolge des Ausgangszustands der Anlage und
der Stillsetzung von Systemen keine auslésenden Ursachen fiir Strahlenexpositionen in der Umge-

bung mehr zu besorgen sein.

Beziiglich Handhabungsfehlern, die trotz Personalschulung und Vorsorgemaflnahmen nicht sicher

ausgeschlossen werden konnen, sollen die bereits dargestellten Ereignisabldufe abdeckend sein.

Ereignisse durch Einwirkung von aullen

Bei den Ereignissen durch Einwirkung von auflen sollen Erdbeben, Wind- und Schneelasten, Blitz-
schlag, Hochwasser / Uberflutung und 4ufere Briinde sowie die nicht zu den Auslegungsstorfillen
zéhlenden sonstigen dulleren Einwirkungen Flugzeugabsturz und Explosionsdruckwelle zu betrach-

ten sein.

Beziiglich Erdbeben wurde — ungeachtet der niedrigen seismischen Aktivitit am Standort — das
erdbebeninduzierte Auslaufen eines Abwasserverdampfers mit anschlieender bodennaher Freiset-
zung radioaktiver Aerosole untersucht; die hierfiir ermittelten Strahlenexpositionen in der Umge-

bung sollen weit unterhalb der Grenzwerte nach § 49 StrlSchV liegen.

Beziiglich Wind- und Schneelasten sowie Blitzschutz soll die vorhandene Auslegung der Anlage

ausreichend sein.

Beziiglich Hochwasser / Uberflutung soll die Anlage infolge der landesweit durchgefiihrten Deich-
nacherhdhungen, der vorhandenen Auslegung der Anlage und der Sturmflutvorsorgemafnahmen

fiir die zu unterstellenden Hochwasserstéinde hinreichend gesichert sein.

Beziiglich duBerer Brinde soll das Ubergreifen von Briinden wegen der vorhandenen Abstiinde,

Sicherungsanlagen und Auslegung der Anlage nicht zu unterstellen sein.

Beziiglich eines Flugzeugabsturzes soll nach der Ereignisanalyse /R—11/, die sich auf bisherige
standortspezifische Ermittlungen von zerstorten zivilen und militdrischen Luftfahrzeugen im Um-
kreis von 100 km fiir den Zeitraum 1973 — 1986 bezieht, die Eintrittswahrscheinlichkeit nicht héher
als der allgemein fiir Norddeutschland geltende Wert von 9,2 x 10" m™a™ sein und damit um meh-
rere GroBenordnungen unter der Jahreshdufigkeit sehr seltener Ereignisse, die allgemein zum Rest-
risiko gezdhlt werden, liegen.

Beziiglich einer Explosionsdruckwelle soll die radiologische Sicherheit der Anlage nicht gefahrdet
sein, da sich in unmittelbarer Nédhe der fiir die radiologische Sicherheit des Kernkraftwerkes Stade
wesentlichen Gebdude und Anlagen keine relevanten Mengen explosiver Stoffe in Form ortsfester
oder mobiler Lager befanden und auch auf der Elbe nach Aussage /L—-06.1/ des Wasser- und Schiff-

fahrtsamts Hamburg in absehbarer Zeit nicht transportiert wiirden.
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Wechselwirkungen zwischen bestehender Anlage und Lager fir radioaktive Abfille

Aufgrund der Ergebnisse der dargestellten Ereignisbetrachtungen fiir die bestehende Anlage sollen
Auswirkungen auf die Sicherheit des benachbarten Lagers fiir radioaktive Abfélle auszuschlie3en
sein. Riickwirkungen von sicherheitsrelevanten Ereignisabldufen im Lager auf die Anlage KKS
sollen im ungiinstigsten Fall vergleichbar mit einem anlagenexternen Brand und damit hinsichtlich
zu untersuchender Freisetzungen radioaktiver Stoffe aus der stillgelegten Anlage des KKS durch die

Betrachtungen zu duferen Brinden abgedeckt sein.

Zusammenfassung

Zusammenfassend sollen alle zu unterstellenden Ereignisse betrachtet worden sein. Als abdecken-
des Ereignis soll fiir den Restbetrieb und alle Phasen des Abbaus das erdbebeninduzierte Auslaufen
eines Abwasserverdampfers mit anschlieBender bodennaher Freisetzung anzusetzen sein. Hierzu
und zu dem Ereignis ,,Brand im Bereich der Abfallbehandlung* sind die entsprechend den Storfall-
berechnungsgrundlagen — abweichend mit Annahmen zum Verzehrverhalten gemil der Strahlen-
schutzverordnung — ermittelten Strahlenexpositionen in der Unterlage /R—24/ detailliert dargestellt.
Die Anforderungen des § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 18
StrlSchV und § 49 StrlSchV sollen sicher eingehalten werden, somit soll ausreichend Vorsorge ge-

gen die radiologischen Auswirkungen von Storféllen getroffen sein.

11.2.2.3 Beschreibung der Anpassungen an den Abbau

In den Abschnitten 11.2.2.2 zum Restbetrieb, 11.2.2.4, 11.2.2.9 und 11.2.2.10 zu neuen Komponenten
und Systemen, Nutzungsinderungen und Anderungen von Transportwegen werden umfangreiche
Anderungen erfasst, die bereits Anpassungen an den Abbau, beispielsweise der Stromversorgung
und der radiologischen Uberwachung, beinhalten. Zu diesen Anderungen und dem mit dem Ab-
schnitt I1.2.3 erfassten Abbau der Phase 1 sollen damit in Verbindung stehende notwendige Ande-
rungen an den bestehenden Systemen, Komponenten und Raumen, insbesondere auch die Beseiti-
gung von Storkanten, gemdf3 dem in der Klassifizierung /R—15-09/ festgelegten Arbeitserlaubnis-
verfahren durchgefiihrt werden konnen. Fiir diese Anpassungen dient auch die im Abschnitt 11.2.3.3
behandelte Spezifikation /R—19/ zu Schnittstellen, Trennstellen und Verschliissen von Rohrleitungs-

und Liiftungssystemen.

11.2.2.4 Beschreibung des Errichtens und Einbringens von Systemen und Komponenten fiir
den Abbau

Komponenten, die fiir den Abbau benétigt werden, sollen errichtet und eingebracht sowie genutzt
und betrieben werden; diese Komponenten beziehungsweise die hierfiir erforderlichen logistischen
MaBnahmen und Nutzungsdnderungen sind in den Abschnitten 11.2.2.9 und 11.2.2.10 sowie 11.2.3
dargestellt.
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I1.2.2.5 Beschreibung der Durchfiihrung erforderlicher Arbeiten einschlieBlich Umgang mit
radioaktiven Stoffen sowie Umgang mit dquivalenten radioaktiven Abféllen in den

Strahlenschutzbereichen

Die Durchfiihrung der fiir den Restbetrieb und den Abbau erforderlichen Arbeiten einschlieBlich
des in diesem Zusammenhang stehenden Umgangs mit radioaktiven Stoffen gemal3 Strahlenschutz-
verordnung, hierunter Abbau, Transport, Dekontamination, Pufferlagerung, Probenahme, Handha-
bung, sowie die Erprobung von Verfahren und der Umgang mit dquivalenten radioaktiven Abfillen,
in Ergdnzung zu dem von den bestehenden Genehmigungen erfassten Umgang mit radioaktiven
Stoffen, soll erlaubt sein.

I1.2.2.6 Beschreibung der Ableitung radioaktiver Stoffe, der Direktstrahlung und der gesam-
ten Strahlenexposition in der Umgebung

Die Genehmigung setzt neue Grenzwerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft fest,
die Grenzwerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser werden nicht beriihrt.

Zum Nachweis der Einhaltung der Anforderungen der Strahlenschutzverordnung sind insbesondere
die Berichte /R—05/ zur Ableitung radioaktiver Stoffe und /R—24/ zu den Auswirkungen auf die

Umgebung, in denen auch die Vorbelastung des Standorts beriicksichtigt ist, vorgelegt worden.

11.2.2.6.1 Beschreibung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft sollen die in dem Abschnitt I.1.1.6 genannten
Grenzwerte gelten.

Gegeniiber dem Leistungsbetrieb der Anlage sollen die Jahres- und Halbjahresgrenzwerte zur Ab-
leitung radioaktiver Aerosole nahezu unverdndert bleiben, die zur Ableitung radioaktiver Gase auf
etwa ein Vierzigstel reduziert werden und die zur Ableitung von Jod-131, das nicht mehr anfallen

soll, entfallen. Die bisherigen Tagesgrenzwerte sollen génzlich entfallen; stattdessen soll fiir radio-
aktive Aerosole ein Wochengrenzwert eingefiihrt werden, der grob in der Grof3enordnung des bis-

herigen siebenfachen Tagesgrenzwerts liegen soll.

11.2.2.6.2 Beschreibung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

Die wasserrechtliche Erlaubnis, die fiir den Leistungsbetrieb der Anlage mit dem Bescheid vom
17.12.1999 — 502.4 STD — 62011/51.1 — der zusténdigen Bezirksregierung Liineburg vollstindig
neu gefasst wurde, ist fiir die Erfordernisse des Nachbetriebs und des Restbetriebs sowie des Ab-
baus mit dem dortigen Bescheid vom 09.12.2003 — 502.4 STD — 62011/51.1 — und dem ergénzen-
den Anderungsbescheid vom 21.07.2004 — 502.4 STD — 62011/51.1 — geringfiigig angepasst wor-
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den. Die bereits bei der Neufassung 1999 reduzierten Grenzwerte zur Ableitung radioaktiver Stoffe

mit dem Abwasser sollen weiter gelten.

11.2.2.6.3 Beschreibung der Direktstrahlung und der gesamten Strahlenexposition in der Um-
gebung

Mit dem Bericht /R-21/ sind Berechnungen der von Strahlenquellen auf dem KKS-Gelédnde ausge-
henden, auf3erhalb des KKS-Geldndes wirksamen Direktstrahlung vorgelegt, die Strahlenquellen
innerhalb der Gebdude (Kontrollbereich) sowie innerbetriebliche Transporte und Transportbereit-

stellungen berticksichtigen.

Unter Berticksichtigung der im Leistungsbetrieb durchgefiihrten Messungen zu Ortsdosisleistungen
auflerhalb der Gebdudestrukturen, der Quellstirke der dann nur noch vorhandenen Strahlenquellen
(radioaktive Reststoffe und radioaktiver Abfall), der Abschirmwirkung der unveridnderten Gebéude-
strukturen, der AbschirmmaBnahmen und betrieblichen Vorgaben des Strahlenschutzes soll die
durch Direktstrahlung von Strahlenquellen innerhalb der Gebdude verursachte Dosisleistung aufer-
halb des Betriebsgeldndes vernachléssigbar sein.

Beziiglich der innerbetrieblichen Transporte und Transportbereitstellungen soll unter konservativen
Annahmen fiir Behiltertypen, Behélterbeladungen, Transport- und Bereitstellungszeiten sowie Ab-
stande zwischen den Behiltern und dem Anlagenzaun eine jahrliche potentielle Dosis am Anlagen-
zaun von hochstens etwa 10 uSv resultieren, die hauptsichlich durch die Transportbereitstellung
von 20’-Containern auf dem Geldnde hervorgerufen werden soll. Unter Berticksichtigung von Er-
fahrungswerten zur Ausschopfung von Grenzwerten nach der Verordnung iiber die innerstaatliche
und grenziiberschreitende Beforderung geféahrlicher Giiter auf der Strafle und mit Eisenbahnen (Ge-
fahrgutverordnung Straf3e und Eisenbahn — GGVSE) in der Neufassung vom 03. Januar 2005
(BGBL. I, S. 36), gedndert durch Artikel 101 des Gesetzes vom 21.06.2005 (BGBI. I S. 1818), realer
Abstands- und Abschirmeffekte sowie administrativer Regelungen fiir Transportbereitstellungen
soll auch die durch innerbetriebliche Transporte und Transportbereitstellungen verursachte Dosis-

leistung auBlerhalb des Betriebsgelédndes vernachlédssigbar sein.

Beziiglich der von dem Lager fiir radioaktive Abfélle bewirkten zusétzlichen Strahlenexposition der
Bevolkerung, die gering sein soll und weit unter dem Grenzwert der effektiven Dosis von 1 mSv im
Kalenderjahr liegen soll, wird auf den Abschnitt 11.2.4.2.6 verwiesen.

Insgesamt sollen die Anforderungen der §§ 46 und 47 StrISchV hinsichtlich der Strahlenexposition
der Bevolkerung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit Luft oder Wasser oder durch Direkt-

strahlung eingehalten sein.
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11.2.2.7 Beschreibung der Freigabe sowie der Abgabe an andere Genehmigungsinhaber

Mit der Freigabe gemidf3 § 3 Abs. 2 Nr. 15 StrlSchV wird die Entlassung radioaktiver Stoffe sowie
beweglicher Gegenstinde, von Gebduden, Bodenfliachen, Anlagen oder Anlagenteilen, die aktiviert
oder mit radioaktiven Stoffen kontaminiert sind und die aus Tatigkeiten nach § 2 Abs. 1 Nr. 1

Buchstabe a oder ¢ StrlSchV stammen, aus dem Regelungsbereich
a) des Atomgesetzes und
b) darauf beruhender Rechtsverordnungen sowie verwaltungsbehordlicher Entscheidungen

zur Verwendung, Verwertung, Beseitigung, Innehabung oder zu deren Weitergabe an Dritte als
nicht radioaktive Stoffe bewirkt.

Die Freigabe unterliegt dem atomrechtlichen Aufsichtsverfahren.

Die Genehmigungsbehorde legt mit diesem Bescheid gemél § 29 StrlSchV Rahmen, Inhalt und
Vorgehensweise fiir das Freigabeverfahren fest. Sie nimmt in dieser Genehmigung selbst keine Ent-
lassungen aus dem Regelungsbereich des Atomgesetzes und der darauf beruhenden Rechtsverord-

nungen vor.
Geregelt werden hier das Freigabeverfahren und Zweifelsfragen.

Freimesskonzept

Das Freimesskonzept ist in der Unterlage /R—09/ beschrieben. Es behandelt die Vorgehensweise bei
der Freimessung fiir die verschiedenen, beim Abbau anfallenden Messgutarten und fiir die Freiga-
beoptionen nach § 29 StrISchV

* uneingeschrinkte Freigabe

o von festen Stoffen nach § 29 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe a StrlSchV in Verbindung mit de-
ren Anlagen III (Tabelle 1 Spalten 5 und 4 (feste Oberflache)) und IV (Teil A),

o von fliissigen Stoffen nach § 29 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe b StrlSchV in Verbindung mit
deren Anlagen III (Tabelle 1 Spalte 5) und IV (Teil A),

o von Bauschutt und Bodenaushub mit einer zu erwartenden Masse von mehr als 1000 Mg
im Kalenderjahr nach § 29 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe ¢ StrlSchV in Verbindung mit deren
Anlagen III (Tabelle 1 Spalte 6) und IV (Teil F),

o von Bodenflachen nach 29 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe d StrlSchV in Verbindung mit deren
Anlagen III (Tabelle 1 Spalte 7) und IV (Teil E),

o von Gebduden zur Wieder- und Weiterverwendung nach 29 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe ¢
StrISchV in Verbindung mit deren Anlagen III (Tabelle 1 Spalte 8) und IV (Teil D),
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» eingeschrinkte Freigabe (zur Beseitigung, zum Abriss, zur Rezyklierung)

o von festen Stoffen zur Beseitigung nach § 29 Abs. 2 Nr. 2 Buchstabe a StrISchV in Ver-
bindung mit deren Anlagen III (Tabelle 1 Spalten 9 und 4 (feste Oberfldche)) und IV
(Teil C),

o von fliissigen Stoffen zur Beseitigung in einer Verbrennungsanlage nach § 29 Abs. 2
Nr. 2 Buchstabe b StrlSchV in Verbindung mit deren Anlagen III (Tabelle 1 Spalte 9)
und IV (Teil A Nr.1),

o von Gebduden zum Abriss nach § 29 Abs. 2 Nr. 2 Buchstabe ¢ StrlSchV in Verbindung
mit deren Anlagen III (Tabelle 1 Spalte 10) und IV (Teil D),

o von Metallschrott zur Rezyklierung nach § 29 Abs. 2 Nr. 2 Buchstabe d StrlISchV in
Verbindung mit deren Anlagen III (Tabelle 1 Spalte 10a und 4 (feste Oberfldche)) und
IV (Teil G).

Auf die Moglichkeiten der Einzelfallbetrachtung gemél § 29 Abs. 2 Satz 3 StrlSchV wird hinge-

wiesen.
Der Ubergang zum Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz (KrW-/AbfG) wird benannt.
Beschrieben werden

* Beprobung der Systeme, Teilsysteme und der Raumbereiche,

Ermittlung der fiir die Freigabe relevanten und zu beriicksichtigenden Radionuklide,

Struktur des Freigabeverfahrens,

Besonderheiten des Freigabeverfahrens und
* Dokumentation zur Freigabe.

Die Anforderungen an die Messmethoden geméafl DIN 25482 sowie an die Freigabemessungen nach
DIN 25457 werden aufgefiihrt. Es wird darauf verwiesen, dass die DIN 25457 lediglich orientierend
beriicksichtigt werden soll, da sie vor der Novellierung der Strahlenschutzverordnung im Jahr 2001

verfasst wurde und neuere Erkenntnisse noch nicht enthalte.
Die Beprobung soll in zwei Phasen erfolgen:

* Phasel: Radiologische Charakterisierung vor dem Beginn der Abbauarbeiten nach erfolgter

Systemdekontamination

Die Ergebnisse sollen der Feststellung der fiir die Freigabe relevanten Nuklide dienen und

Hochrechnungsfaktoren fiir schwer messbare Nuklide liefern.

* Phase 2: Abbaubegleitende Beprobung wéhrend der Demontage beziehungsweise der Nach-

zerlegung, autbauend auf den Ergebnissen der Phase 1.
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Die Beprobungsergebnisse sollen der Ergédnzung der Auswahl der relevanten Nuklide, der
Berechnung der Nuklidzusammensetzung fiir die betreffende Messgutart, der Bestatigung
der vorgesehenen Messtechnik sowie der abschlieBenden Feststellung des Kontaminations-
niveaus im Hinblick auf das Entsorgungsziel dienen.

Beprobungskonzept

In der Unterlage /R—27/ wird das Konzept fiir die Beprobung des Kontrollbereichs der Anlage, das,
mit Ausnahme des Reaktordruckbehiélters, dessen Einbauten und des Biologischen Schilds, die
Grundlage fiir die spétere Erstellung eines Probenentnahmeplans zur radiologischen Charakterisie-
rung der Anlage sein soll (die systemweise geplant werden soll, mit raumweiser Probenentnahme)
vom Zeitpunkt vor dem Beginn der Abbauarbeiten bis hin zu den abbaubegleitenden Beprobungen

beschrieben. Hierbei wird im Detail auf die

* Methoden der Beprobung und Kriterien fiir die Auswahl geeigneter Probenentnahmeorte un-

ter verfahrenstechnischen und anlagenhistorischen Gesichtspunkten,

* Durchfiihrung der Probenentnahmen und deren messtechnische Auswertung mit den hierzu

zur Verfligung stehenden Verfahren,
» Kiriterien und Vorgehensweisen fiir die statistische Analyse der Beprobungsergebnisse
eingegangen.

Das Beprobungskonzept soll alle Radionuklide, die dem Betrieb der Anlage zuzuordnen sind, dar-
stellen und darauf abzielen, die Beprobung nur in der fiir die Anwendung statistischer Auswerteme-

thoden erforderlichen und nicht in der gro8tmoglichen Genauigkeit durchzufiihren.

Die Anteile nicht dem Anlagenbetrieb zuzurechnender Radionuklide in Baustoffen, die bei eventu-
ellen Freigaben unberiicksichtigt bleiben konnen, sollen zum Zwecke der Abgrenzung erfasst und

ausgewertet werden.

Freigabekonzept

Das Freigabekonzept /R—28/ regelt die organisatorische Abwicklung der Freigabe und die dazuge-
horigen MaBnahmen zur Qualitdtssicherung und aufsichtlichen Begleitung.

Grundsétzlich soll in Freigabepldnen geregelt werden, welche Schritte fiir eine gegebene Messgutart
und eine bestimmte Freigabeoption auszufiihren sind. Diese Freigabepldne sind antragsgemal3 zu-
stimmungspflichtig. Sie sollen bei Ubereinstimmung der Randbedingungen chargenunabhiingig

gelten und bei neuen relevanten Erkenntnissen fortgeschrieben werden.

Gemail /R—15-9/ erfolgt fiir alle Anlagenteile der Abbau von Systemen, Komponenten und Einrich-
tungen mit einer Abbauanzeige bei der atomrechtlichen Genehmigungsbehoérde und den zugezoge-

nen Sachverstdndigen. Die Abbauanzeige beinhaltet bereits die Definition der Charge(n) und deren
radiologische Charakterisierung auf der Basis der Ergebnisse der bisher vorgenommenen Bepro-
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bungen sowie die voraussichtlichen Entsorgungsziele/Freigabeplane. Wéahrend des Abbaus werden
weitere Proben zur radiologischen Charakterisierung an den Stellen genommen, die beispielsweise

bisher fiir eine Probenentnahme nicht zugénglich waren.

Nach dem Abbau einer jeden Charge sollen folgende Informationen der zustindigen atomrechtli-

chen Aufsichtsbehorde und den zugezogenen Sachverstindigen zur Kenntnis gegeben werden:

* Zusammenfassende Bewertung der abbaubegleitenden Charakterisierung inklusive der Nuklid-

verteilung,
* die ermittelten Ist-Massen und
* die Liste der zugehorigen Gebinde.

Bei relevanten Abweichungen in der Nuklidverteilung soll die weitere Vorgehensweise mit der zu-
stdndigen atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde und den zugezogenen Sachverstindigen abgestimmt

werden. Nach erfolgtem Abbau wird die Abbauanzeige geschlossen.
Im Anschluss an den Abbau sollen folgen:
* (Ggf. Vorbehandlung bzw. Nachzerlegung / Dekontamination,

e Orientierungsmessungen auch zum Ausschluss von Hot Spots auf der Basis des hochstens Drei-
fachen der Werte der Oberflachenkontamination (sieche Anlage III Tab. 1 Spalte 4 StrISchV be-
zogen auf Co—60),

* Entscheidungsmessungen durch Messung der Oberflichenkontamination, der Gesamtgammaak-
tivitét, der spezifischen Aktivitit an Proben je nach Erfordernis (mit Beteiligung der zugezoge-

nen Sachverstdndigen),

* Kontrollmessungen durch die Betreiberinnen (fiir Kontrollmessungen durch die zugezogenen
Sachverstidndigen stehen die Gebinde maximal 14 Tage bereit) — die im Rahmen dieser Kon-
trollmessungen genommenen Proben dienen als Riickstellproben, bis sie der abzutransportieren-

den Charge zugegeben werden —,
* Transportbereitstellung,

* Feststellung gemél § 29 Abs. 3 StrISchV durch den Strahlenschutzbeauftragten unter Einbezie-
hung der zugezogenen Sachverstindigen und der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde gemifl Ab-
schnitt I.1.1.7 dieses Bescheids,

* nach Testat der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde Abtransport zur Beseitigung / Verwertung
der nunmehr konventionellen Abfille.

Die in Abschnitt [.1.1.7 der Verfiigung dieser Genehmigung festgelegte Vorgehensweise dndert das
in den Antragsunterlagen vorgesehene Verfahren fiir die Entlassung auf der Grundlage des § 29
Abs. 4 StrISchV. Die Ubereinstimmung nach § 29 Abs. 3 StrlSchV ist nach abgeschlossener Prii-
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fung des Strahlenschutzbeauftragten und der zugezogenen Sachverstindigen von der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehdrde schriftlich zu bestétigen. Mit der schriftlichen Bestétigung tiber die Einhal-
tung der Vorgehensweise sind die betreffenden radioaktiven Stoffe, beweglichen Gegenstdnde, An-
lagen oder Anlagenteile aus dem Regelungsbereich des Atomgesetzes und der darauf beruhenden
Rechtsverordnungen entlassen, ohne dass es eines gesonderten Verwaltungsakts bedarf. Damit en-
det die atomrechtliche Aufsicht tiber diese radioaktiven Stoffe, beweglichen Gegenstinde, Anlagen
oder Anlagenteile Anlagenteile. Diese Regelung ersetzt die beantragte Anzeige an die atomrechtli-
che Aufsichtsbehorde mit der 21-Tage Regelung des Abschnitts 2.8 des Freigabekonzepts /R—28/

der Antragstellerinnen.

Geeignete radioaktive Stoffe, bewegliche Gegenstidnde, Anlagen oder Anlagenteile konnen mit
Zulassung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde auch dem Freigabeverfahren einer anderen kern-

technischen Einrichtung zugefiihrt werden.

Die Qualifizierung des Freigabeverfahrens soll in einem Drei-Phasen-Konzept mit Erprobungs-,

Begleit- und Routinephase erfolgen. Danach

* sollen in der Erprobungsphase im Rahmen einer ersten einzelnen Abbauanzeige Messgutar-
ten mit geringer Kontamination aus dem Kontrollbereich (Umfang 5-10 Gebinde) den Frei-
gabeprozess durchlaufen, wobei die Schnittstellen zwischen den Freigabeschritten besonders

iiberpriift werden sollen,

* soll die Begleitphase zeitlich so befristet werden, dass fiir jeden vorgesehenen Freigabeplan
mindestens eine Charge abgearbeitet werden oder die Begleitphase einen Zeitraum von min-
destens einem Jahr umfassen soll, sollen in dieser Phase fiir die einzelnen Schritte des Ab-
baus, der Bearbeitung und der Freimessung ausreichend Erfahrungen fiir das Freigabe-,
Freimess- und Beprobungskonzept gewonnen werden und soll diese Phase mit einem Erfah-

rungsbericht abgeschlossen werden,

* und soll die Routinephase auf den Ergebnissen des Erfahrungsberichts der Begleitphase fu-

Ben.

GemiB Abschnitt 1.1.1.7 der Verfiigung dieses Bescheids bedarf der Ubergang von der Begleitpha-
se zur Routinephase der Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde. Ergeben sich in der
Routinephase Zweifel an der Qualitit des Freimessergebnisses geht die Routinephase wieder in die
Begleitphase zuriick. Die entsprechende Feststellung trifft die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde.

Die im Freigabeverfahren fiir die einzelnen Messgutarten zu durchlaufenden Arbeitsschritte sollen
durch das Reststoffverfolgungs- und Kontrollsystem (ReVK), das neben dem Abfallfluss-Verfol-
gungs- und Produktkontrollsystem (AVK) in der Unterlage /R—17/ beschrieben ist und in dem die
Daten der freizugebenden Messgutarten als radioaktive Reststoffe von der Entstehung iiber die
Vorbehandlung, Konditionierung und Freigabe chargenweise erfasst werden sollen, gesteuert wer-

den.
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Das ReVK soll mit dem im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren noch zu erstellenden KKS-Frei-
gabemodul, das neben der Datenbank fiir die Verwaltung von Probendaten die statistischen Priifun-
gen und das Optimierungsverfahren umsetzen soll, nur lesend kommunizieren (Zugriff auf ad-hoc-
Nuklidverteilungs-Datenbank).

Freigabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich

Stoffe aus dem Uberwachungsbereich, die nach Abschnitt 11.2.2.8 nicht als nicht aktiviert oder kon-
taminiert herausgegeben werden konnen, sind bei voraussichtlichem Uberschreiten der Freigabe-
werte gemidl3 Anlage III Tabelle 1 StrISchV in den Kontrollbereich zu verbringen und dort dem
oben beschriebenen Freigabeverfahren zu unterwerfen, als radioaktive Reststoffe wiederzuverwen-
den oder schadlos zu verwerten oder als radioaktive Abfalle zu beseitigen. Werden die Freigabe-
werte voraussichtlich unterschritten, kann die atomrechtliche Aufsichtsbehorde zulassen, dass die
Freimessung auflerhalb des Kontrollbereichs in einem qualitativ gleichwertigen Freigabeverfahren

erfolgt.

Abgabe an andere Genehmigungsinhaber

Die Behandlung und Freigabe sowie die Wiederverwendung oder schadlose Verwertung radioakti-
ver Reststoffe konnen auch bei anderen Inhabern atomrechtlicher Genehmigungen erfolgen. Dies ist
in der Unterlage /R—26/ zur Abgabe an andere Genehmigungsinhaber beschrieben. Bei Genehmi-
gungsinhabern auflerhalb der Mitgliedsstaaten der Europdischen Union soll die Gleichwertigkeit der
Regelungen des betreffenden Lands mit den Anforderungen der Euratom-Grundnorm vor der Ab-
gabe gepriift werden; ansonsten soll davon ausgegangen werden konnen, dass die Einhaltung der
Schutzziele des Strahlenschutzes bei allen Genehmigungsinhabern in Bezug auf die Behandlung,
Lagerung und Freigabe durch die Verbindlichkeit der Euratom-Grundnorm (Richtlinie 96/29/Eura-
tom) sichergestellt ist.

Vor der Abgabe soll eine Anzeige mit den entsprechenden Unterlagen bei der zustindigen Geneh-
migungsbehorde erfolgen. Bei dem Vorgang sollen insbesondere die §§ 16 bis 22, 29, 69, 70, 72-79
StrISchV sowie der § 9a AtG beachtet werden.

Als Varianten zur Abgabe wird unterschieden, ob die Freigabe nach externer Behandlung unter die-
ser Genehmigung oder einer anderen Umgangsgenehmigung stattfinden oder ob die Wiederverwen-
dung oder schadlose Verwertung durch andere Genehmigungsinhaber tibernommen werden soll,

wobei bei letzteren beiden Féllen eine Eigentumsiibertragung stattfinden soll.

11.2.2.8 Beschreibung der Herausgabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich

Nach der Unterlage /R—10/ zur Entlassung von Stoffen des Uberwachungsbereichs aus der atom-
rechtlichen Uberwachung sollen solche Stoffe — bewegliche Gegenstinde, Anlagen oder Anlagen-
teile, Stoffe aus dem Abbau von Gebduden, Gebiude und Gebaudeteile, Bodenflachen des Stand-
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orts — einfacher als freizugebende Stoffe des Kontrollbereichs aus der atomrechtlichen Uberwa-
chung entlassen werden konnen, wenn diese fiir den Restbetrieb nicht mehr erforderlich sind und
die jeweiligen Freigabewerte gemall Anlage III Tabelle 1 StrISchV unterschritten werden.

Die Einhaltung dieser Voraussetzungen soll durch betriebshistorische und systemtechnische Plausi-
bilitdtsbetrachtungen sowie beweissichernde Messungen nachgewiesen werden. Dabei wird davon
ausgegangen, dass Stoffe im Uberwachungsbereich nicht aktiviert, sondern nur kontaminiert sein
konnen. Insofern sollen die Stoffe jeweils nach den Ergebnissen der Plausibilititsbetrachtungen
entweder der Verdachtsklasse F (frei von Kontamination) oder der Verdachtsklasse V (Verdacht auf
Kontamination) zugeordnet werden. Die beweissichernden Messungen sollen fiir Stoffe der Ver-
dachtsklasse F in der Regel, fiir Stoffe der Verdachtsklasse V immer sowie mit einem erhdhten
Stichprobenumfang durchgefiihrt werden. Als Messverfahren sollen Direktmessung, Messung der
Co—60-Aktivitdt mittels Kobalt-Koinzidenzmessung (CCM-Verfahren), Auswertung von Proben,
Gesamt-Gamma-Messung in einer Freimessanlage, In-situ-Gammaspektrometrie und Wischtests

eingesetzt werden.

Der Verfahrensablauf zur Herausgabe aus dem Uberwachungsbereich soll sich in sechs Schritte

— Plausibilitdtsbetrachtungen, Festlegung des Umfangs der beweissichernden Messungen, Ausfiih-
rung der beweissichernden Messungen, Priifung der Einhaltung der Kriterien fiir die Herausgabe,
Erstellung der Dokumentation und Herausgabe — gliedern. Stoffe der Verdachtsklasse F, bei denen
sich im Verfahrensablauf Erkenntnisse ergeben, nach denen Kontamination vorliegen konnte, sollen
in die Verdachtsklasse V umgestuft und demnach mit Messungen mit erhohtem Stichprobenumfang
weiter untersucht werden. Falls die Kriterien fiir die Herausgabe nicht eingehalten werden kdnnen,
sollen die Stoffe aus dem Uberwachungsbereich als kontaminiert eingestuft und im Freigabeverfah-

ren beziehungsweise als radioaktive Reststoffe oder Abfille weiter behandelt werden.

Zusitzlich sollen geeignete Mafinahmen getroffen werden, um Kontamination bereits aus der atom-

rechtlichen Uberwachung entlassener, aber noch nicht abtransportierter Stoffe zu verhindern.

Zur Ausfiihrung sollen die beiden fiir die jeweiligen Verdachtsklassen F und V vorgesehenen Strah-
lenschutzanweisungen 12 und 14, die in die Liste der Strahlenschutzanweisungen der Strahlen-

schutzordnung /R—15-04/ als zustimmungspflichtig aufgenommen sind, verwandt werden.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde soll im Rahmen der Festlegungen zum
Arbeitserlaubnisverfahren gemaf Instandhaltungs- und Riickbauordnung /R—15-3/ und Klassifizie-
rung /R—15-9/ eingebunden sein; danach sollen diesbeziiglichen Arbeitsmeldungen die nach den

Strahlenschutzanweisungen 12 und 14 erforderlichen Anlagen beigefiigt sein.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde ist dem Antrag und der konkretisierenden Unterlage
/R—10/ nur insoweit gefolgt, dass die Herausgabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich erfol-
gen kann, wenn nachgewiesen wird, dass die Stoffe nicht aktiviert oder kontaminiert sind, und nicht

bereits, wenn die jeweiligen Freigabewerte geméll Anlage III Tabelle 1 StrlSchV unterschritten
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werden, aber nicht nachgewiesen werden kann, dass die Stoffe nicht aktiviert oder kontaminiert
sind. In letzterem Fall sind die Stoffe mit dem Ziel der Freigabe nach Abschnitt I11.2.2.7 bezie-

hungsweise als radioaktive Reststoffe oder Abfille zu behandeln.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat in der Verfiigung Bodenflachen von der Herausgabe

ausgenommen.

11.2.2.9 Beschreibung der Nutzungsénderungen

Das logistische Konzept /R—06/ zum Abbau stellt den Stofffluss von der Demontage, die in dem
Reaktorgebdude Z01, dem Hilfsanlagengebaude Z02, dem Hilfsanlagengebdudeanbau Z02¢ und
dem Konditionierungsanlagengebdude Z02e stattfinden soll, bis zu den Bereichen der Weiterbe-
handlung fiir die verschiedenen Entsorgungsziele allgemein dar. Es benennt die Grundsétze fiir
DemontagemalBBnahmen und -rethenfolge, die Kennzeichnung und Dokumentation. Es enthélt ein
Transportkonzept fiir den Kontroll- und den Uberwachungsbereich, mit dem die Transportschritte,
-wege und -gebinde so optimiert werden sollen, dass sie nach Entsorgungswegen klar getrennt sein
und Querkontaminationen vermieden werden sollen. Hierbei sollen die unterschiedlichen Stoft-
strome auf die vorhandenen sechs Kontrollbereichsausginge verteilt werden.

Zunéchst sollen alle fiir eine Nutzungsdnderung vorgesehenen Réaume freigerdumt werden, wobei
das Lager fiir radioaktive Abfille zur Pufferlagerung dienen soll und dort puffergelagerte Teile ge-
gebenenfalls nach der Errichtung der Abbaustruktur wieder in den Kontrollbereich zur weiteren
Behandlung zuriickgebracht werden sollen.

Je nach der vorgesehenen kiinftigen Nutzung der jeweiligen Rdume sollen dort dann die zur Be-
handlung demontierter Komponenten erforderlichen Gerite und Maschinen, unter anderen Strahlan-
lagen, Sdgen, hydraulische Scheren, Zerlegecontainer und Bauschutt-Prallbrecher, aufgestellt wer-
den. Gegebenenfalls sollen dafiir nicht tragende Zwischenwénde entfernt oder aber auch zusitzliche

Raumtrennungen aufgestellt werden.

Die im Abschnitt I.1.1.9 benannten Nutzungsdnderungen von Raumbereichen sind in dem Bericht

/R—07/ detailliert dargestellt, hier sind auch alle betroffenen Rdume benannt.

Insgesamt sollen mit dem logistischen Konzept und den damit verbundenen Nutzungsénderungen
unter Einbeziehung der vorhandenen diesbeziiglichen Anlagenbereiche Arbeitszonen geschaffen
werden, die als Zerlege-, Pufferlager-, Abfallbehandlungs-, Dekontaminations-, Mess-, Instandhal-
tungs- und Konditionierungsbereiche dienen. Dariiber hinaus soll der in Abschnitt I1.2.2.10 genann-

te Transportschacht fiir den Materialfluss ergénzt werden.

Demontierte Komponenten, die moglichst vor Ort bereits auf Gitterboxabmessungen zerlegt werden
sollen, sollen iiber den Transportschacht beziehungsweise die Materialschleuse zu den Zerlege- und
Dekontaminationsbereichen in den Ringraum im Reaktorgebdude oder im Hilfsanlagengebiude

gebracht werden; im Reaktorgebdude sollen Kontrollmessungen nach der Dekontamination stattfin-



-78 -

den. Dann sollen die Transportwege entweder zum Bereich der Freigabemessung im Hilfsanlagen-
gebidude, zur Konditionierung im Konditionierungsanlagengebdude oder zum Bereich fiir Sortie-

rung, Vorbereitung und Transportbereitstellung fiir die externe Behandlung fiihren.

Neben den Pufferlagerbereichen im Kontrollbereich der Anlage sowie dem Lager fiir radioaktive
Abfille sollen im Uberwachungsbereich weitere Pufferbereiche fiir freigegebene Stoffe (z. B. Ge-
baude Z57 — Vorfertigungshalle) oder fiir Stoffe zur externen Behandlung eingerichtet werden. In

den Pufferbereichen sollen kontaminierte und nicht kontaminierte Stoffe separat gelagert werden.

Innerhalb der Gebéude sollen vornehmlich Gitterboxen oder Transportmulden sowie verschiedene

elektrische und handgezogene Flurforderfahrzeuge fiir den Transport verwendet werden.

Neben den bisherigen Hebezeugen, deren Anderungen in dem Abschnitt 11.2.2.2.2 benannt sind,
sollen in Bearbeitungs- und Messbereichen zusétzlich mobile Portalkrananlagen und Manipulatoren
mit geeigneten Lastaufnahmeeinrichtungen zur Arbeitserleichterung des Personals installiert wer-

den.

Die vorgesehene Abbaulogistik mit den Nutzungsdnderungen soll unter Berticksichtigung der be-
stehenden Auslegung der Anlage auch den bautechnischen Anforderungen geniigen; die bautechni-
schen Angaben werden mit dem Schreiben /R—30/, dem die statische Berechnung /R—30.1/ zum
Nachweis der zuldssigen Verkehrslasten auf der +1,00 m-Ebene im Reaktor- und Hilfsanlagenge-

baude beigefiigt ist, und dem Schreiben /R—34/ erginzt.

11.2.2.10 Beschreibung des Ausbaus und des Einrichtens von Transportwegen

Fiir die in Abschnitt I1.2.2.9 beschriebene Abbaulogistik mit den damit einhergehenden Nutzungs-
anderungen sollen Transportwege fiir den Transport von Material und zur Vereinfachung der
Begehungsmoglichkeiten ausgebaut und eingerichtet werden und die damit zusammenhédngenden
Anderungen in der Anlage vorgenommen werden. Es soll ein Transportschacht in den Rdumen
01125, 01210 und 01305 eingerichtet werden, der das Containment direkt mit dem Ringraum ver-

binden soll.

11.2.3 Beschreibung des Abbaus von Anlagenteilen, Phase 1

Der Umfang des Abbaus der Phase 1 ist in dem Abschnitt I.1.2 vollstdndig beschrieben. Er beruht
dabei auf der zweiten Antragsprizisierung /A—00.2/ und der technischen Unterlage /R—22/, in der

die exakten Schnittstellen angegeben sind, bis zu denen die Systeme abgebaut werden.

Mit dem Abbau verbunden ist — wie in den folgenden Abschnitten 11.2.3.1 bis 11.2.3.5 beschrieben —
der Einsatz von Dekontaminationsverfahren, Demontage- und Abbauverfahren / -vorrichtungen, die

Behandlung von Schnittstellen, der Brandschutz und die Dokumentation.
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Beziiglich der strukturellen Anforderungen fiir den Abbau, insbesondere der organisatorischen An-
forderungen und der Vorsorgemallnahmen zum Strahlenschutz, wird auf den Abschnitt I11.2.2, dort
insbesondere auf die Unterabschnitte 11.2.2.2.3 bis 11.2.2.2.7 verwiesen. Dariiber hinaus sind fol-

gende abbauspezifische Verfahrensweisen und -regelungen vorgesehen.

11.2.3.1 Dekontaminationsverfahren

Mit der Dekontamination wéhrend des Abbaus — und bereits wahrend des Nachbetriebs — sollen das
eingesetzte Personal geschiitzt, eine Kontaminationsverschleppung verhindert und Stoffe freigege-
ben werden konnen. Es sollen dabei chemische (Losungsmittel, Sdure und Komplexbildner), me-
chanische (u. a. Strahlen, Wischen, Biirsten, Saugen, Frisen) sowie sonstige (Elektropolieren und
Ultraschall) Dekontaminationsverfahren zum Einsatz kommen. In Abhédngigkeit von der H6he und
Art der Kontamination, der Freisetzung von Aktivitit, der Zugédnglichkeit der Kontamination und
der Strahlenexposition des Personals soll jeweils im Einzelfall entschieden werden, welches der

Verfahren verwendet wird.

11.2.3.2 Demontage- und Abbauverfahren / -vorrichtungen

Die Demontage soll im Wesentlichen mit erprobten, handelsiiblichen Industriegerdten vorgenom-
men werden. Die Verfahren, die zum Einsatz kommen sollen, lassen sich in mechanische (z. B. Sa-
gen, Frasen, Wasserabrasivstrahlschneiden, Sprengen, Mei3eln) und thermische (z. B. Autogenes
Brennschneiden, Plasmaschmelzschneiden, Kontakt-Lichtbogen-Metall-Schneiden, Laserstrahl-

Schneiden) unterteilen.

In Abhéngigkeit von der Strahlenexposition des Personals, der Freisetzung von Aktivitdt, der Pro-
duktion von Sekundérabfall, der Geschwindigkeit und des Raumbedarfs soll jeweils im Einzelfall

entschieden werden, welches der Verfahren verwendet wird.

11.2.3.3 Abbau-Schnittstellen

Schnittstellen sollen verfahrenstechnisch bestimmte Grenzen sein, an denen die zum vollstédndigen
oder teilweisen Abbau vorgesehenen Systeme riickwirkungsfrei von den noch in Betrieb oder in
Bereitschaft verbleibenden Systemen getrennt werden sollen. Geméaf3 den Festlegungen in der vor-
gelegten Spezifikation /R—19/ zur Ausfiihrung von Trennstellen und Verschliissen von Rohrlei-
tungs- und Liiftungssystemen sollen die an den einzelnen Systemen erforderlichen Schnittstellen in
den Systemschaltpldnen gekennzeichnet und in einer Schnittstellenliste tabellarisch zusammenge-
stellt werden. Mit der Unterlage /R—22/ werden die entsprechenden Schnittstellenlisten fiir die Ab-
bauphase 1 einschlieBlich der zugehorigen Systemschaltplidne vorgelegt. Die Spezifikation beinhal-
tet im Einzelnen Festlegungen zu Anwendungsbereich, Kennzeichen, Begriffen und Definitionen,
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Kennzeichnung und Vorpriifung, Planung, Klassifizierung und Auslegung, Konstruktion, Werkstof-

fen, Fertigung und Priifung sowie Dokumentation.

Beziiglich der elektro- und leittechnischen Schnittstellen soll beim Abbau ebenfalls die Unterlage
/R=20/ zum Abbaukonzept fiir die elektro- und leittechnischen Komponenten und Einrichtungen
angewendet werden, die bereits in dem Abschnitt 11.2.2.2.2.2 zum Weiterbetrieb von Komponenten

in gednderter Form dargestellt ist.

11.2.3.4 Brandschutz

Fiir den Abbau von Anlagenteilen, Phase 1, sind aus brandschutztechnischer Sicht im Wesentlichen
der Abbau von Systemen und Komponenten, der Abbau von Versorgungseinrichtungen sowie An-
derungen an bzw. die Einrichtung der Schleuse zu betrachten. Aufgrund der Vielzahl der wéhrend
des Abbaus von Anlagenteilen, Phase 1, durchzufiihrenden Tatigkeiten miissen die baulichen, anla-

gentechnischen und abwehrenden Brandschutzeinrichtungen stdndigen Anpassungen unterliegen.

Die Antragstellerinnen haben den fiir den Abbau von Anlagenteilen, Phase 1, zu erwartenden
brandschutztechnischen Zustand sowie die erforderlich werdenden brandschutztechnischen Anpas-
sungen im Wesentlichen in den Unterlagen /R-06/, /R-07/, /R-13/, /R-15-07/, /R-15-10/ und /R-15-
12/ beriicksichtigt beziehungsweise dargestellt.

11.2.3.5 Dokumentation

Die bestehende Dokumentation umfasst die bei Errichtung und Betrieb der Anlage erstellten techni-
schen Unterlagen. Die Dokumentation soll geméR der Klassifizierung /R—15-9/ laufend aktualisiert
werden. Die Dokumentation des Betriebsgeschehens soll gemdf3 der Warten- und Schichtordnung
/R—15-2/ erfolgen.

Die Stillsetzung und der Abbau von Systemen und Teilsystemen soll gemal} Instandhaltungs- und
Riickbauordnung /R—15-3/ und Klassifizierung /R—15-9/ nach dem Arbeitserlaubnisverfahren mit
Arbeitsmeldungen erfolgen, denen die betroffenen Betriebsunterlagen beigefiigt sein sollen. Darin
sollen die durchzufiihrenden Arbeiten eindeutig beschrieben, die zu diesem Arbeitsauftrag erforder-
lichen SicherheitsmaBnahmen (SHM) oder ,,sonstigen Mallnahmen* festgelegt, die Zerlege- und
Dekontaminationsschritte bestimmt sowie die Verpackung und Behandlung der Reststoffe darge-
stellt sein. Angaben {iber Befunde und Abweichungen sollen an die verantwortlichen Stellen zur
Auswertung beziehungsweise zur weiteren Bearbeitung weitergeleitet (Erfahrungsriickfluss), der
Abbaufortschritt soll mit Arbeitsberichten dokumentiert werden. Nach Abschluss aller Arbeiten
sollen das Auftragsformblatt und die zugehdrigen Unterlagen nach qualitétssichernden Priifungen

archiviert werden.

Die Abwicklung und Registrierung des Arbeitserlaubnisverfahrens soll mit dem Betriebsfiihrungs-
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system (BFS) erfolgen. Bei dessen Unverfiigbarkeit sollen die nicht elektronisch erfassten Arbeiten

schriftlich formblattgestiitzt angewiesen und bei Wiederverfiigbarkeit nachdokumentiert werden.

11.2.4 Beschreibung von Errichtung und Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille
11.2.4.1 Beschreibung der Errichtung eines Lagers fiir radioaktive Abfille
r.2.4.1.1 Gesamtanlage

Wie bereits in dem Abschnitt I1.2.1.3 zum Gesamtvorhaben dargestellt, soll das neu zu errichtende
Lager fiir radioaktive Abfille Kapazitdten zur Pufferlagerung beziehungsweise fiir die langerfristige
Zwischenlagerung von radioaktiven Abféllen — in gemél den vorldufigen Endlagerungsbedingun-
gen Konrad konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter Form — bis zum Abruf der Ab-
falle zur Endlagerung in ein Endlager des Bundes zuziiglich eines Zeitraums fiir die Vorbereitung
und Transportbereitstellung der Abfille, hochstens jedoch fiir 40 Jahre ab Aufnahme des Einlage-

rungsbetriebs, schaffen.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll die nach dem Schreiben /R—29/ bei dem Restbetrieb und Ab-
bau etwa anfallenden 3.000 t radioaktiven Abfalls, die ca. 1.150 Abfallgebinde ergeben sollen, auf-
nehmen. Es soll hierzu fiir das gesamte, im Ausgangszustand vorhandene Aktivititsinventar von

1 x 10" Bq und ein Abfallvolumen von ca. 4.000 m? ausgelegt sein.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll auf dem Betriebsgeldnde nordwestlich angrenzend an den
Uberwachungsbereich errichtet, an bestehende Einrichtungen angebunden, nach Fertigstellung in
den Uberwachungsbereich einbezogen und in den Restbetrieb eingegliedert werden. Nach dem Ab-

bau des bestehenden Kraftwerks soll es autark weiter betrieben werden.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll aus einem Lagergebidude mit den Abmessungen (Lange x
Breite x Hohe) von etwa 66 m x 26 m x 13 m und einem Betriebsgebdude mit den Abmessungen
von etwa 15,5 m x 7,5 m x 13 m bestehen. In dem Lagergebédude soll ein groerer Lagerbereich
durch eine nur teilhohe Abschirmwand von einem kleineren Verladebereich abgetrennt werden. Die
Abschirmwand soll einen verschlieBbaren Wanddurchbruch enthalten. Mit einer beide Bereiche
abdeckenden Krananlage mit einer Tragfahigkeit von 32 Mg sollen Ein- und Auslagerungsvorgénge
durchgefiihrt werden. Der Verladebereich soll fiir Transportfahrzeuge iiber ein abgeschirmtes Tor
zuginglich sein. Das dreigeschossige, an den Verladebereich angrenzende und mit diesem durch
einen Ubergang verbundene Betriebsgebiude soll einen Sozialtrakt, die Liiftungszentrale, den Leit-
stand fiir die Kranbedienung sowie weitere Technikrdume enthalten. Personen kdnnen tiber das
durch einen Eingang zugéngliche Betriebsgebédude direkt zu ihren jeweiligen Arbeitsplitzen gelan-
gen. Der Verlade- und der Lagerbereich sowie Teile des Betriebsgebédudes sollen als Kontroll- und
gegebenenfalls als Sperrbereich eingerichtet werden. Neben der Krananlage sollen eine raumluft-
technische Anlage und elektrotechnische sowie brandschutztechnische Einrichtungen installiert

werden.
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Die Pufferlagerung soll in 20’-Containern in bis zu zweifacher Stapelung, die Lagerung von Abfall-

gebinden sortiert nach Behiltertypen in bis zu vierfacher Stapelung erfolgen.

Die Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioak-
tiver Abfille der Reaktor-Sicherheitskommission in der Fassung vom 05.12.2003 mit Neuformulie-
rung in Abschnitt 2.7.1 (dritter Spiegelstrich) vom 16.10.2003 sollen erfiillt sein. Insbesondere soll
die Integritdt der Abfallgebinde durch deren Beschaffenheit und durch weitere Maflnahmen wie die
Trocknung der Luft im Lagerbereich mit einer Entfeuchtungsanlage {iber den angestrebten Zeitraum

der Zwischenlagerung gewéhrleistet sein.

Die zu erwartende Strahlenexposition infolge Direktstrahlung durch das Lager fiir radioaktive Ab-
félle soll infolge der bautechnischen Auslegung weit unter dem Grenzwert der effektiven Dosis von
I mSv im Kalenderjahr nach § 46 StrlSchV liegen. Die Strahlenexposition infolge Freisetzung aus
dem Lager fiir radioaktive Abfille soll vernachldssigbar sein. Die durch das Lager fiir radioaktive
Abfille am Standort zusitzlich zu erwartende Strahlenexposition soll damit so gering sein, dass die
fiir das gesamte Kernkraftwerk Stade zu erwartende Strahlenexposition der Bevolkerung die Anfor-
derungen des § 46 in Verbindung mit § 47 StrlSchV erfiillt.

Der Strahlenschutz des Personals soll gewéhrleistet sein.

In den Abschnitten 11.2.4.1.2 bis 11.2.4.1.7 sind die Bauanlagen, die Krananlage, die raumlufttechni-
schen Anlagen, die elektrotechnischen Anlagen, der Brandschutz sowie radioaktive Stoffe und
Strahlenschutzmallnahmen nédher beschrieben. Die Einrichtungen des Lagers fiir radioaktive Abfille
sollen gemdl den Angaben im Bericht /L—08/ zur technischen Ausriistung sowie im Bericht /L—10/
zur Anbindung an die bestehende Anlage zur Versorgung mit Medien, insbesondere elektrischer
Energie, Trink- und Loschwasser, zur Kommunikation, Meldung und Uberwachung anforderungs-
gerecht an bestehende Systeme der Anlage angebunden werden. Dies soll bedarfsweise vorab in der
Bauphase erfolgen und dem Fortschritt des Abbaus entsprechend bis zum autarken, nur durch eine

Ferniliberwachung unterstiitzten Betrieb abgebaut oder ersetzt werden.

11.2.4.1.2 Bauanlagen

Die Bauanlagen des Lagers fiir radioaktive Abfille sind in der Baubeschreibung /L—02/, den Grund-
rissen und Pldanen /L—09/, den bautechnischen Auslegungsanforderungen /L—16/, dem Lageplan
/L—=17/ und dem Bericht /L—18/ zur Baugrundbeurteilung und Griindungsberatung dargestellt. De-
ren Auslegung ergibt sich insbesondere aus der Storfallanalyse /L—06/ mit den ergdnzenden Anga-
ben zur Explosionsdruckwelle in dem Schreiben /L—-06.1/, den seismischen Lastannahmen /L—15/,
dem Nachweis /L—19/ zur Standsicherheit der Gebinde- und Behilterstapel sowie den Gebdudeant-
wortspektren /L-21/ zum Lastfall Erdbeben.

Anordnung, Abmessungen, Gebaudeteile und deren Aufteilung sowie ErschlieBung des Lagers fiir



-83-

radioaktive Abfille sind bereits in dem Abschnitt 11.2.4.1.1 kurz dargestellt.

Konstruktiv soll das Lager wegen der Baugrundverhéltnisse auf Bohrpfdahlen mit einer Pfahlauf-
standsebene bei etwa —19 m NN (in der Schicht der unteren Sande und Kiese), einer Pfahlkopfebe-
ne bei etwa +3,5 m NN und einer durchgehenden Bodenplatte aus Stahlbeton, deren Oberkante auf
der Kote +5,00 m NN liegen soll, gegriindet werden. Der Lagerbereich soll als eingeschossige Halle
in Stahlbeton und bis auf Hohe +6,50 m NN (1,50 m iiber Oberkante Bodenplatte) als hochwasser-
sichere Wanne ausgebildet werden. Der Durchbruch in der 6,80 m hohen, aus Stahlbeton zu ferti-
genden Abschirmwand zwischen Verlade- und Lagerbereich soll oberhalb dieser Wanne liegen und
mit einem zweiflligeligen Schiebetor sowie alternativ durch Betonriegel verschlossen werden kon-
nen. Die auch zur Abschirmung dienenden Aulenwénde und die Dachdecke sollen aus Stahlbeton
bestehen, die Dachdecke soll von Fertigteilbindern getragen werden. Das Betriebsgebdude soll von
dem Lagergebdude durch eine Fuge getrennt und als Mauerwerksbau mit Stahlbetondecken ausge-
fiihrt sein. Die von der Lagerbelegung abhingigen Gesamtsetzungen des Gebdudes sollen sich auch

bei maximaler Auslastung im zuldssigen Rahmen bewegen.

Auf den Dachfldchen anfallendes Niederschlagwasser soll iiber die Anbindung an das Entwésse-
rungsnetz des Standorts abgefiihrt werden. Infolge der Verwendung von Beton mit hohem Wasser-
eindringwiderstand und einer Rissbreitenbeschrinkung an der Oberseite der Bodenplatte von

0,2 mm soll das kurzfristige Anstehen von Stauwasser nach starken Niederschligen moglich sein.

Loschwasser soll im Lagergebdude durch eine geschlossene Wannenausbildung des Bodenberei-
ches zuriickgehalten werden; im Lagerbereich soll aullerhalb der Stellflichen fiir die Abfallgebinde
ein Sumpf zur Sammlung anfallenden Wassers installiert werden, im Verladebereich sollen Schwel-
len an den Tiiren und am Zufahrtstor installiert werden. Kondenswasser in nennenswertem Umfang
soll im Lagergebdude wegen der vorgesehenen Liiftungsanlage (siche Abschnitt 11.2.4.1.4) nicht
anfallen.

Oberfldachenbeschichtungen von Béden, Winden und Decken sind im Lagergebdude nicht, im Be-

triebsgebdude nach den betrieblichen Erfordernissen vorgesehen.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll fiir die zugrunde zu legenden Lastfélle, das heiflt Gebrauchs-
lasten im bestimmungsgemaifBen Betrieb sowie Sonderlasten aus Einwirkungen von innen und von
auBlen einschlieBlich der zu beriicksichtigenden Lastkombinationen, ausgelegt sein. Hierzu sind
Eigenlasten aus Bauteilgewichten und Einbauten, Verkehrs- und Nutzlasten, Wind- und Schneelas-
ten, Anpralllasten fiir einen Schwerlastwagen vom Typ SLW 60 sowie einen Gabelstapler, Kranlas-
ten, Behilterabsturz, Hochwasser, Bemessungserdbeben und Druckwelle aus chemischen Reaktio-

nen (Explosionsdruckwelle) betrachtet.

Ein Behilterabsturz soll danach nicht die Tragstruktur und Standsicherheit des Gebédudes, aber die
Fundamentplatte beschiddigen konnen. Die hochwassersichere Wanne soll fiir den im Fall eines
Deichbruchs unmittelbar am Standort zu unterstellenden Bemessungswasserstand von +6,00 m NN

ausreichen. Fiir die Explosionsdruckwelle sind die anzusetzenden Flidchenlasten und der zeitliche
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Verlauf der Drucklasten dargestellt. Im Fall des Bemessungserdbebens sollen das Lagergebaude,
der Kran in seiner Parkposition und die Gebinde- und Behilterstapel standsicher ausgelegt sein;
Triimmerlasten des nicht gegen Erdbeben ausgelegten Betriebsgebdudes soll das Lagergebdude ab-
tragen konnen. Die von den Antragstellerinnen vorgeschlagenen ingenieurseismologischen Kennda-
ten fiir das Bemessungserdbeben, insbesondere die Bemessungsintensitdt V-VI nach der Europai-
schen Makroseismischen Skala (EMS), werden dabei in der Unterlage /L—15/ erldutert.

Fiir das Ereignis Flugzeugabsturz werden keine baulichen Auslegungsanforderungen abgeleitet.

Die Bauanlagen des Lagers fiir radioaktive Abfille sollen den zu unterstellenden brandschutztech-
nischen Anforderungen geniigen, hierzu wird auf den zusammenfassenden Abschnitt 11.2.4.2.6 zum

Brandschutz verwiesen.

Die korrekte Bauausfithrung des Lagers fiir radioaktive Abfille soll durch qualitétssichernde MaR-
nahmen, die in der Unterlage /L—22/ beschrieben sind und insbesondere Priifungen zu verschiede-

nen bautechnischen Bereichen enthalten, gewihrleistet werden.

11.2.4.1.3 Krananlage

Die Krananlage ist in dem Bericht /L—08/ zur technischen Ausriistung des Lagers unter Berticksich-

tigung der Ergebnisse der Storfallanalyse /L—06/ dargestellt.

Mit einem Zweitrager-Briickenkran mit Laufkatze und einer Tragfahigkeit von 32 Mg sowie ver-
schiedenen Lastaufnahmemitteln sollen Abfallgebinde im gesamten Lagergebdude gehandhabt und
transportiert werden konnen. Die Steuerung soll kameraiiberwacht vom im Betriebsgebiude befind-
lichen Kontrollraum zur Kranbedienung aus oder mit Hilfe einer mobilen Funksteuerung erfolgen.
Der Kran soll mit einer speicherprogrammierbaren Steuerung (SPS) ausgertistet sein. Sicherheits-
technisch wichtige Funktionen — Hubh6henbegrenzung, sicherheitstechnische Verriegelungen,
Schnittstellen zur SPS und Sicherung gegen unbeabsichtigtes Abschlagen der Last — sollen unab-
héngig von der SPS ausgefiihrt werden.

Uber die Auslegung nach konventionellem Regelwerk hinaus soll der Kran mit einer zweiten Hub-
werksbremse sowie mit jeweils zwei Fahrantrieben fiir Kran- und Katzfahrt ausgertiistet sein bezie-
hungsweise hinsichtlich der zweiten Bremse, der Fernbedienbarkeit des Krans und der Lastaufnah-
memittel, der sicherheitstechnisch wichtigen Funktionen der Steuerung sowie der Vorsorgemal-

nahmen zur Bergung des Krans aus dem Lagerbereich bei Storungen ergidnzenden sicherheitstech-

nischen Anforderungen unterliegen.

Zudem soll der Kran in der Parkposition, die sich im Verladebereich befindet, ohne angehingte Last

fiir das Bemessungserdbeben nach der KTA-Regel 2201.1 ausgelegt werden.

Fiir Wartungs- und Reparaturarbeiten soll der Kran iiber einen Laufsteg an der Kranbriicke ausge-
ristet sein. Fiir unterstellte Storungen am Kranhubwerk, an den Fahrwerken und an der Energiezu-
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fuhr soll es moglich sein, die Last abzusenken und vom Kran abzuschlagen und nachfolgend den

Kran fiir die weitere Instandsetzung aus dem Lagerbereich in den Verladebereich zu verbringen.

11.2.4.1.4 Raumlufttechnische Anlage

Die raumlufttechnische Anlage ist in dem Bericht /L—-08/ zur technischen Ausriistung des Lagers
unter Berlicksichtigung der Ergebnisse der Storfallanalyse /L—06/ dargestellt. Sie soll die Raumluft
im Lagerbereich im stationdren Betrieb langfristig auf einer relativen Feuchte von < 50 % konstant
und oberhalb einer Temperatur von +5 °C halten sowie diese bei Storfillen gegeniiber der Umge-
bungsluft absperren. Kurzzeitige Uberschreitungen des Werts der relativen Luftfeuchte sollen auch

bei Teilbelegung des Lagers zuldssig sein.

Die iiberwiegend im Umluftbetrieb arbeitende raumlufttechnische Anlage soll die Lagergebiudeluft
absaugen, mit einem Anteil von gefilterter, getrockneter und bedarfsabhédngig gekiihlter bezie-
hungsweise erwdarmter AuB3enluft mischen und wieder zuriickfiihren. Ein entsprechender Teilvolu-
menstrom soll als Fortluft ins Freie abgegeben werden. Die Anlage soll fiir eine Luftwechselzahl

von 0,5 des Lagergebidudevolumens pro Stunde ausgelegt sein.

Im Lagergebdude sollen nur ein Zu- und ein Fortluftkanal installiert werden; die raumlufttechnische
Anlage selbst soll — durch Brandschutzklappen absperrbar — im Betriebsgebdude auflerhalb des
Kontrollbereichs aufgestellt werden. Dies soll das Anfallen von Entfeuchtungskondensat innerhalb

des Kontrollbereichs verhindern.

Sie soll bei Ein-, Um- und Auslagerungsvorgéngen abgeschaltet sein. Bei einem nur dann zu unter-
stellenden Gebindeabsturz sollen zusétzlich die Brandschutzklappen geschlossen werden, um eine

Freisetzung von radioaktiven Stoffen in die Umgebung so gering wie moglich zu halten.

Nach dem Abbau des KKS soll die kontinuierliche Uberwachung der raumlufttechnischen Anlage
gemdl den Angaben zur Anbindung in dem Bericht /L—10/ durch eine Fernliberwachung iiber eine

standig besetzte Meldestelle erfolgen.

I1.2.4.1.5 Elektrotechnische Anlagen

Die elektrotechnischen Anlagen sind in dem Bericht /L-08/ zur technischen Ausriistung des Lagers

dargestellt.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll wihrend des Abbaus mit elektrischer Energie fiir das Nor-
malnetz (400 V) iiber eine einstrangige Anbindung an die bestehenden Schaltanlagen des Kraft-
werks und danach direkt aus dem 6ffentlichen Netz versorgt werden; die Sicherheitsbeleuchtung
soll eine unterbrechungslose Stromversorgung erhalten. Die Spannungsverteilungen, eine Nieder-
spannungshauptverteilung mit drei Unterverteilungen, sollen im Betriebsgebdude des Lagers fiir
radioaktive Abfille installiert werden.
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Das Lager fiir radioaktive Abfille soll eine Normal- und eine Sicherheitsbeleuchtung erhalten. Die
unterbrechungslose Stromversorgung der Sicherheitsbeleuchtung soll mit einer Batterieanlage fiir

eine Fluchtwegbeleuchtung von einer Stunde ausgelegt sein.

Beziiglich der leittechnischen Einrichtungen sollen die Warn- und Stormeldungen der technischen
Einrichtungen des Lagers fiir radioaktive Abfille zentral auf einen Unterverteiler gefiihrt, von dort
an die vorhandenen Meldesysteme des Kraftwerks angeschlossen und auf der Warte angezeigt wer-
den. Nach dem Abbau soll im Betriebsgebidude des Lagers fiir radioaktive Abfille eine autarke,
unterbrechungslos stromversorgte Gefahrenmeldeanlage installiert werden, deren Alarm- und St6-

rungsmeldungen an eine externe, stindig besetzte Meldestelle weitergeleitet werden sollen.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll eine Brandmeldeanlage erhalten, hierzu wird auf den zu-

sammenfassenden Abschnitt 11.2.4.2.6 zum Brandschutz verwiesen.

Beziiglich der Kommunikationseinrichtungen soll das Lager fiir radioaktive Abfélle mit einer ein-
strangigen Signal- und Kommandoanlage und einer Telefonanlage ausgestattet sein, die jeweils an
die vorhandenen Einrichtungen des Kraftwerks angebunden und nach dem Abbau autark weiter

betrieben werden sollen.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll eine Erdungs- und Blitzschutzanlage erhalten, die MafBnah-

men des auBeren und des inneren Blitzschutzes umfassen soll.

I1.2.4.1.6 Anlagentechnische Brandschutzmafinahmen

Die anlagentechnischen Einrichtungen des Lagers fiir radioaktive Abfille sollen den zu unterstel-
lenden brandschutztechnischen Anforderungen geniigen, hierzu wird auf den zusammenfassenden

Abschnitt 11.2.4.2.6 zum Brandschutz verwiesen.

11.2.4.1.7 Anlagentechnische StrahlenschutzmaBBnahmen

In dem Lager fiir radioaktive Abfille soll im Betrieb in dem im Abschnitt 11.2.4.2 néher erlduterten

Umfang mit radioaktiven Stoffen umgegangen werden.

Neben den bereits genannten bau- und anlagentechnischen Strahlenschutzmafnahmen, insbesonde-
re der Abschirmwirkung der Bauanlagen, der Kranauslegung und der Anordnung der raumlufttech-
nischen Anlage selbst aulerhalb des Kontrollbereichs, sollen sowohl nach den dort genannten Un-
terlagen als auch dem Strahlenschutzkonzept /L—04/ weitere Vorsorgemafinahmen aus strahlen-

schutztechnischer Sicht ausgefiihrt werden.

Das Betriebsgebdude soll im Erdgeschoss iiber eine Pforte, einen Flur mit Drehkreuz und Dosime-
terkabine und eine Notdusche sowie einen Sozialtrakt mit Umkleiderdumen verfiigen. Der Technik-
raum fiir Klimatisierung und Liiftung sowie der Kontrollraum fiir die Kranbedienung sollen sich im

zweiten Obergeschoss befinden. Zusitzlich soll das Betriebsgebdude andere Raume fiir weitere
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Verwendungen enthalten.

Bei der Einteilung in die Strahlenschutzbereiche soll neben dem Verlade- und dem Lagerbereich
des Lagergebdudes der Kontrollraum fiir die Kranbedienung dem Kontrollbereich zugeordnet wer-
den; der Kontrollbereichszugang soll sich zwischen dem Drehkreuz im Flur des Betriebsgebaudes
und dem Zugang zum Verladebereich befinden; der Kontrollraum fiir die Kranbedienung soll {iber
das Betriebsgebiude betreten werden. Die anderen Rdume des Betriebsgebiudes sollen als Uberwa-
chungsbereich eingestuft werden. Bei Bedarf sollen Teile des Lagerbereichs als Sperrbereich einge-

richtet werden.

Nach dem Bericht /L—-05/ mit Berechnungen der Strahlenexposition in der Umgebung des Lagers
fiir radioaktive Abfille soll die Strahlenexposition der Bevdlkerung infolge Direktstrahlung wegen
der bautechnischen Auslegung weit unter dem Grenzwert der effektiven Dosis von 1 mSv im Ka-
lenderjahr nach § 46 StrISchV liegen. An den ungiinstigsten Aufpunkten soll die maximale Dosis-
leistung bei der unterstellten Jahresaufenthaltsdauer von 8760 h zum einen 87 pSv/a an der Strafle
nordwestlich der Langsseite des Lagers, zum anderen 35 USv/a hinter der Deichkrone norddstlich
der Stirnwand des Lagers betragen; direkt am Anlagensicherungszaun nordwestlich der Langsseite
des Lagers, wo nur eine beruflich bedingte Jahresaufenthaltsdauer von 2000 h zu unterstellen ist,
soll sie nur 57 pSv/a betragen. Bei den Abschirmberechnungen sind die Abschirmwirkung der ein-
zulagernden Abfallgebinde sowie das abschirmtechnische Konzept des Lagers beriicksichtigt wor-

den.

Die anlagentechnischen Strahlenschutzmafnahmen sollen auch hinsichtlich des Strahlenschutzes

des Personals ausreichend sein.

11.2.4.2 Beschreibung des Betriebs eines Lagers fiir radioaktive Abfille einschlie8lich Um-
gang mit sonstigen radioaktiven Stoffen sowie Umgang mit dquivalenten radioakti-
ven Abfillen

Die Genehmigung gestattet den Betrieb des neu zu errichtenden Lagers fiir radioaktive Abfille in

dem in Abschnitt I.1.3.2 festgelegten Umfang.

Der Betrieb soll auf Basis der Technischen Annahmebedingungen /L—13/ fiir die Einlagerung ra-
dioaktiver Abfille und Reststoffe und des Erlduterungsberichts /L—11/ zu Aspekten der ldngerfristi-
gen Zwischenlagerung stattfinden; er wird hauptsédchlich in den Unterlagen /L—03/ zum Betrieb
selbst, /L—04/ zum Strahlenschutzkonzept, /L—-07/ sowie /L—07.1/ zum Brandschutzkonzept und
/L-20/ zu Ableitungen durch Freisetzung radioaktiver Stoffe aus Abfallgebinden im Normalbetrieb
sowie unter Beriicksichtigung der Ergebnisse der Storfallanalyse /L—06/, ergénzt mit Schreiben
/L—-06.1/, beschrieben. Beziiglich der Strahlenexpositionen wurden zusétzlich die Berichte /L—-05/

mit Berechnungen der Strahlenexposition in der Umgebung, /L—12/ zur Abschitzung des potentiel-
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len SchadensausmaB3es und /L—14/ zum Restrisikoereignis Flugzeugabsturz vorgelegt.

Die Abbaumassen und deren Aufteilung in freizugebende, im kerntechnischen Bereich zu verwen-
dende oder als radioaktive Abfille zu entsorgende Mengen sind in dem Schreiben /R—29/ darge-
stellt.

11.2.4.2.1 Lagerung von Abfallgebinden

In dem Lager sollen beim Leistungs-, Nach- sowie Restbetrieb und beim Abbau des Kraftwerks
entstandene beziehungsweise anfallende radioaktive Abfélle — in gemiB den vorldufigen Endlage-
rungsbedingungen Konrad konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter Form — bis zum
Abruf der Abfille zur Endlagerung in ein Endlager des Bundes zuziiglich eines Zeitraums fiir die
Vorbereitung und Transportbereitstellung der Abfille, hochstens jedoch fiir 40 Jahre ab Aufnahme

des Einlagerungsbetriebs, lingerfristig zwischengelagert werden.
Diese Abfallgebinde werden fiir das Lager fiir radioaktive Abfille der Kategorie I zugeordnet.

Die radioaktiven Abfille setzen sich dabei aus Primdrmassen (aktivierte Teile, Hauptkomponenten,
Biologischer Schild, kontaminierte Einrichtungen, kontaminierte Systeme, Stahlbauteile, Baumas-
sen), Sekunddrmassen (Verbrauchsmaterialien) und Zusatzmassen (insbesondere Zerlege- und De-
kontaminationseinrichtungen) zusammen. Sie sollen vorwiegend im KKS, teilweise auch in exter-
nen Konditionierungsstétten behandelt werden. Die Konditionierung soll dabei nach Ablaufpldnen
erfolgen, bei deren Freigabe auch das Bundesamt fiir Strahlenschutz hinsichtlich der Bewertungen
zur Endlagerfdhigkeit der Gebinde einbezogen und nach denen die Beschaffenheit der Abfallgebin-
de im Rahmen der Produktkontrolle iiberwacht werden soll. Dies ist im Abschnitt 11.2.2.2.9 behan-
delt. Insofern sollen in das Lager fiir radioaktive Abfdlle nur feste, in Behiltern verpackte Abfille

eingelagert werden.

Zur Verpackung der konditionierten Abfille sollen folgende, in den vorldufigen Endlagerungsbe-
dingungen Konrad enthaltene Behiltertypen verwendet werden: Container der Typen I bis VI (ge-
fertigt aus Stahlblech, Beton oder Gusseisen), Betonbehélter der Typen I und II sowie Gussbehélter
des Typs II. Weitere, den Anforderungen von Zwischen- und Endlagerung geniigende Behilterty-
pen sollen nur eingelagert werden kénnen, wenn die atomrechtliche Aufsichtsbehérde zustimmt.
Dabei sollen nur neuwertige Behélter eingesetzt werden, alle Behélter sollen stapelfahig sowie frei

von mechanischen und korrosiven Schiden zum Zeitpunkt der Einlagerung sein.

Fiir die Abfallgebinde sind radiologische Anforderungen zu Oberfldchenkontamination, Ortsdosis-
leistung, Aktivitdtsinventaren und Dichtheit sowie Kennzeichnungs- und Dokumentationsvorgaben
festgelegt, erforderlichenfalls sollen geeignete Innenabschirmungen, Doppeldichtungen und Innen-
behilter eingesetzt werden. Im Einzelfall sollen die maximalen Aktivitdtsinventare je Behéltertyp
verfahrensbedingt um 20 % tiberschritten werden kdnnen. Bei 20 % der Gussbehélter des Typs 11

soll das Aktivitdtsinventar um den Faktor 4 tiberschritten werden konnen.
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Zur Finlagerung sollen die Abfallgebinde mit Fahrzeugen, die iiber einen Elektro-, Druckluft- oder
gleichwertigen Antrieb verfiigen, also nicht diesel- oder benzinbetrieben sind, in den Verladebe-
reich antransportiert werden, nach den Eingangskontrollen von dort mit der Krananlage durch den
Durchbruch der Abschirmwand in den Lagerbereich transportiert und dort nach Behéltertypen sor-
tiert bis zu vierfach gestapelt werden. Dabei soll immer nur eine Bewegungsrichtung des Krans
(Kranfahrt oder Katzfahrt oder Heben / Senken) zugelassen sein, die Kran- oder Katzfahrt — mit
Ausnahme der Schleichfahrt zur genauen Positionierung des Krans zur Gebindeaufnahme oder
beim Gebindeabstellen — immer nur in der obersten Stellung des Gebindes erfolgen und die Hubho-
he der Gebinde auf kleiner 5 m beziehungsweise 5,3 m begrenzt sein. In der obersten Stapellage soll
in Hallenldngsrichtung eine Transportgasse frei bleiben, so dass auch bei vollstandiger Lagerbele-
gung Transport- und Umladevorgénge durchgefiihrt werden konnen. Die Auslagerung soll in umge-
kehrter Reihenfolge stattfinden.

Bei Ein-, Um- und Auslagerungsvorgingen sollen die Zugangstiiren und das Einfahrttor geschlos-
sen und die Liiftungsanlage abgestellt sein. Bei Gebindeabsturz soll das Personal, das bei solchen
Handhabungsvorgédngen grundsitzlich zugegen ist, alle Liiftungsoffnungen (Brandschutzklappen)

schlieflen.

Das An- und Abschlagen der Gebinde an den Kran sowie die Bedienung des Krans sollen fernbe-
dient erfolgen. Der Lagerbereich soll bei Ein- und Auslagerungsvorgangen nur ausnahmsweise und

ansonsten nur zu Wartungs- und Kontrollzwecken betreten werden.

Die Einhaltung der zuldssigen Bodenbelastungen, die bei der vierlagigen Stapelung von schweren
Gussbehiltern tiberschritten werden kdnnten, soll durch entsprechende organisatorische Festlegun-
gen zur Lagerbelegung sichergestellt werden.

Die Gebinde sollen auch durch die in Abschnitt 11.2.4.1.4 beschriebene Reduzierung der relativen
Luftfeuchte, die Korrosion an Stahloberflichen verhindern soll, wartungsfrei gelagert werden. Thr
Zustand soll mittels jdhrlicher Inspektionen an ausgewihlten repriasentativen, zugénglichen Gebin-
den tiberwacht werden. Auch im voll belegten Lager sollen die Stellflachen ausreichen, um jedes
Gebinde mittels Umstapelung erreichen zu konnen. Die hierzu erforderlichen Handhabungsvorgéin-

ge sollen durch Freihaltung der Transportgasse minimiert sein.

Falls bei den Inspektionen unzuldssige Verdnderungen der Abfallgebinde erkannt werden sollten,

sollen Instandhaltungs- / Instandsetzungsmallnahmen eingeleitet werden. Diese sollen im Verlade-
bereich vorgenommen werden, gegebenenfalls kann die Einstellung in neue Behélter erfolgen oder
die Gebinde konnen fiir die Durchfiihrung solcher Maflnahmen in andere kerntechnischen Anlagen

transportiert werden.

Die technischen Einrichtungen des Lagers fiir radioaktive Abfille sollen wiederkehrend gepriift

werden.
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11.2.4.2.2 Puftferlagerung von GroSkomponenten

In dem Lager sollen radioaktive nicht brennbare Abfélle (Rohabfille / Zwischenprodukte) oder
Reststoffe (einschlieflich brennbarer Kontaminationsschutzfolien) — verpackt in 20’-Containern —
tempordr bis zur Weiterverarbeitung oder -behandlung in externen oder internen Anlagen, hochs-
tens iiber flinf Jahre je Verpackung, ldngstens jedoch bis zur vollstandigen Entlassung der bestehen-

den Kraftwerksanlage aus der atomrechtlichen Uberwachung, puffergelagert werden.

Diese puffergelagerten Gebinde werden fiir das Lager fiir radioaktive Abfille der Kategorie II zu-
geordnet.

Die Ein- und Auslagerung von 20’-Containern zur Pufferlagerung soll handhabungstechnisch wie

bei den Abfallgebinden erfolgen, die 20°-Container aber maximal zweifach gestapelt werden.

Die 20’-Container sollen iiber eine giiltige verkehrsrechtliche Eignungsbescheinigung und eine

CSC-Zulassung verfiigen, wiederkehrend gepriift und unversehrt sein.

Fiir die puffergelagerten Gebinde sind radiologische Anforderungen zu Oberflichenkontamination,
Ortsdosisleistung und Aktivitdtsinventar sowie Kennzeichnungs- und Dokumentationsvorgaben
festgelegt.

11.2.42.3 Sonstige Handhabung (Lagerung von leeren Verpackungen, Transport- und Umlade-

vorgange)

Die Genehmigung gestattet die sonstige Handhabung wie Lagerung von leeren Verpackungen,
Transport und Umladung, die im Zusammenhang mit der Einlagerung, Pufferlagerung und Lage-
rung sowie Auslagerung und Transportbereitstellung der radioaktiven Abfille und Reststoffe in

Zusammenhang steht.

Die Lagerung von leeren Verpackungen bezieht sich hier sowohl auf die leeren Verpackungen der
Abfallgebinde nach Abschnitt I1.2.4.2.1 als auch auf die leeren 20’-Container der pufferzulagernden
Gebinde nach Abschnitt I1.2.4.2.2. Diese leeren Verpackungen werden fiir das Lager fiir radioaktive
Abfille der Kategorie III zugeordnet.

11.2.4.2.4 Betriebsvorschriften

Die Betriebsvorschriften, insbesondere das Restbetriebshandbuch und das Priifthandbuch, fiir den
Restbetrieb sind in dem Abschnitt 11.2.2.2.3 dargestellt. Diese sollen fiir das Lager fiir radioaktive
Abfille erginzt werden; insbesondere sollen eine Lagerordnung aufgenommen und die Strahlen-
schutzordnung ergédnzt werden sowie die wiederkehrenden Priifungen fiir das Lager fiir radioaktive
Abfille erfasst werden. Hierin sollen die Technischen Annahmebedingungen /L—13/ iibernommen

werden.
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Die Betriebsvorschriften sollen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren abbaubegleitend bis zum

autarken Lagerbetrieb nach vollstaindigem Abbau angepasst werden.

11.2.4.2.5 Brandschutz

Fiir die Errichtungsphase des Lagers fiir radioaktive Abfdlle soll die brandschutztechnische Infra-
struktur des Kernkraftwerkes Stade wie die Loschwasserversorgung, die Betriebsfeuerwehr und die
administrativen Regelungen des Betriebshandbuches, hier im Wesentlichen die Brandschutzord-
nung, zur Verfiigung stehen. Die fiir das Lager fiir radioaktive Abfélle vorgesehenen vorbeugenden
und abwehrenden BrandschutzmafBnahmen wurden von den Antragstellerinnen im Brandschutzkon-
zept /L-07/ beschrieben. Es handelt sich hier um bautechnische, anlagentechnische, betriebliche und

organisatorische BrandschutzmafBBnahmen.

11.2.4.2.6 Strahlenschutz und radiologische Uberwachung

Die Abschirmung der vom Aktivitétsinventar ausgehenden ionisierenden Strahlung erfolgt zunéchst
durch die Gebinde selbst, deren zuldssige Ortsdosisleistungen unter Beriicksichtigung von mogli-
chen Uberladungen in den Technischen Annahmebedingungen festgelegt sind. Auf Grundlage der
Abschirmwirkung der bautechnischen Anlagen sind die Strahlenexpositionen auflerhalb und inner-
halb des Lagers fiir radioaktive Abfille berechnet worden.

Strahlenschutz in der Umgebung

Fiir die ungiinstigsten Aufpunkte auf3erhalb des Lagers an der Grenze zum Betriebsgeldnde (siehe
Abschnitt 11.2.4.1.7) sollen unter Beriicksichtigung von moglichem Daueraufenthalt die Anforde-
rungen des § 36 StrISchV beziehungsweise des § 46 StrlSchV eingehalten sein. Im bestimmungs-
gemaiBen Betrieb soll die Ortsdosisleistung durch die Strahlung aus dem Lagerbereich an der Gren-
ze des frei zugéinglichen Bereichs weit unter dem nach § 46 StrlSchV geltenden Grenzwert der ef-
fektiven Dosis von 1 mSv im Kalenderjahr liegen. Dies soll auch unter Einbeziehung der Vorbelas-

tung des Standorts sowie der Ableitungen und der Direktstrahlung aus dem Kraftwerk der Fall sein.

Wegen des konditionierten Zustands der Abfallgebinde sollen im bestimmungsgeméfBen Betrieb
lediglich durch Diffusion geringe Mengen an H-3 und C-14 in die Raumluft des Lagers fiir radio-
aktive Abfille gelangen; Freisetzungen von Cs—137 und 1-129 durch Diffusion sollen vernachlés-
sigbar, Freisetzungen aus Oberflachenkontaminationen nicht relevant sein. Fiir die sich daraus mit
der Fortluftrate der raumlufttechnischen Anlage ergebenden Freisetzungen sollen die Konzentratio-
nen der relevanten Nuklide H-3 und C—14 weit unter den Werten der Anlage VII Teil D StrlISchV
liegen; somit soll orientierend an § 47 Abs. 4 StrlSchV von einer Festlegung von Aktivitdtsmengen

und Aktivitdtskonzentrationen abgesehen werden konnen.
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Strahlenschutz des Personals

Die anlagentechnischen Strahlenschutzmafnahmen sind in dem Abschnitt I11.2.4.1, insbesondere in
den Unterabschnitten 11.2.4.1.2, 11.2.4.1.3, 11.2.4.1.4 und 11.2.4.1.7 beschrieben.

Danach sollen Strahlenschutzbereiche nach § 36 StrlSchV fiir das Lager eingerichtet werden; inner-
halb des Lagers sollen erforderlichenfalls Sperrbereiche eingerichtet werden, da die maximal erwar-

teten Ortsdosisleistungen 3 mSv/h iiberschreiten sollen.

Die organisatorischen Ma3nahmen sollen geméaf3 der beziiglich des Lagerbetriebs zu erginzenden
Strahlenschutzordnung der Anlage sowie der weiteren einschldgigen Regelungen des Restbetriebs-
handbuchs erfolgen und tiberwacht werden. Bei notwendigen InstandsetzungsmalBinahmen sollen die
erforderlichen StrahlenschutzmaBBnahmen im Rahmen des Arbeitserlaubnisverfahrens festgelegt
werden. Das Betreten des Kontrollbereichs sowie das Vorgehen im Fall von Personenkontaminatio-

nen sollen in einer Strahlenschutzanweisung geregelt werden.
Die Abfallgebinde sollen gekennzeichnet und in einer Lagerbuchhaltung erfasst werden.

Zur Raum- und Arbeitsplatziiberwachung sollen mobile und teilweise fest installierte Kontaminati-

ons- und Dosisleistungsmessgeréte eingesetzt werden.

Die Strahlenexposition des Personals soll unter der Annahme des Einsatzes eines Kranfahrers,
zweier Hilfskrifte und gegebenenfalls eines Fahrers fiir das Transportfahrzeug bei Ein-, Um- und
Auslagerungstatigkeiten sowie flir Wartungs- und Inspektionsarbeiten, wiederkehrende Priifungen
und sonstige Tatigkeiten — auch unter Berticksichtigung des Inkorporationsrisikos von aus den Ge-
binden freigesetztem H-3, C—14 und Cs—137 und von Alpha- und Beta- / Gammastrahlern von
kontaminierten Oberflichen — unter den nach § 55 StrlISchV zuldssigen Grenzwerten liegen und

zudem gemiB § 6 StrlSchV reduziert sein.

Die StrahlenschutzmaBBnahmen sollen auBBerdem durch Auswertung der messtechnischen Daten bei

Gebindeeinlagerung weiter optimiert werden.

Auch bei Betriebsstorungen an der Krananlage und bei Storféllen, insbesondere bei einem Gebinde-
absturz, soll die Strahlenexposition des Personals im Einklang mit den Anforderungen der Strahlen-

schutzverordnung begrenzt werden kdnnen.

Radiologische Uberwachung

Fiir das Lager fiir radioaktive Abfille sind messtechnisch Ortsdosisleistungs-, Raumluft-, Kontami-

nations-, Personen- und Umgebungsiiberwachung vorgesehen.
Die Ortsdosisleistungsiiberwachung soll mit fest installierten und mobilen Messgeriten erfolgen.

Zur Raumluft- und Arbeitsplatziiberwachung soll regelméBig die Raumluftkontamination gemessen

werden; im Eingangsbereich sollen Aerosolmessgerite vorgehalten werden.

Die Kontaminationsiiberwachung soll durch Kontaminations- und Wischtestmessgeréte erfolgen.
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Zusatzlich sollen Kontaminationskontrollen an dem Personal stattfinden. Hierzu soll ein Hand-Ful3-

Monitor am Kontrollbereichsausgang installiert werden.

Die Personeniiberwachung soll sowohl durch nicht amtliche als auch amtliche Dosimeter erfolgen,
wobei die amtlichen Dosimeter von amtlichen Stellen ausgewertet werden sollen. Im Bedarfsfall

sollen MaBnahmen zur Uberwachung der inneren Strahlenexposition veranlasst werden.

Die Umgebungsiiberwachung soll durch das diesbeziigliche Programm fiir den Standort abgedeckt

sein.

11.2.4.2.7 Storfall- / Ereignisanalyse

Gemaif dem Sicherheitsbericht /A—01/ und der Storfallanalyse /L—06/ mit /L—06.1/ sollen die Be-
grenzung der Strahlenexposition und die Aktivitétsriickhaltung die relevanten Schutzziele fiir das
Lager fiir radioaktive Abfille sein. In der Storfallanalyse werden in Analogie zu den Storfall-
Leitlinien fiir Druckwasserreaktoren vom 18. Oktober 1983 (BAnz. 1983, Nr. 245a) noch zu unter-
stellende Ereignisse mit radiologischen Auswirkungen auf die Umgebung, fiir die ergidnzend zu

§ 50 StrlSchV und der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 18 StrlSchV auch die Einhaltung der Stor-
fallplanungswerte nach § 49 StrlSchV nachgewiesen werden soll und radiologisch repréasentative
abdeckende Abldufe mit Freisetzungen (Quellterme) ermittelt werden sollen, und Ereignisse mit auf
die Anlage beschrinkten oder mit radiologisch vernachldssigbaren Auswirkungen betrachtet. Ereig-
nisse mit geringer Eintrittswahrscheinlichkeit, hier die beiden sonstigen Einwirkungen von auflen
Flugzeugabsturz und Explosionsdruckwelle, sollen nach den Storfall-Leitlinien nicht zu den Ausle-

gungsstorfillen zu gehdren.

Die Ereignisse in der Anlage werden nach Einwirkungen von innen (EVI) und von auflen (EVA)

gegliedert dargestellt.

Ereignisse durch Einwirkung von innen

Bei den Ereignissen durch Einwirkung von innen sollen mechanische Einwirkungen, thermische
Einwirkungen, Handhabungsfehler, der Ausfall der Stromversorgung und der Ausfall der Liiftungs-

anlage zu unterstellen sein.

Beziiglich der mechanischen Einwirkungen sollen bei dem Lastabsturz von Gebinden durch die
organisatorischen MaBnahmen sowie die bautechnische und krantechnische Auslegung die Einhal-
tung der Storfallplanungswerte — auch bei unterstellter vierfacher Uberladung fiir jeden Behilter-
typ — gewdhrleistet sein. Anpralllasten von Transportfahrzeugen sollen infolge der bautechnischen

Auslegung abgetragen werden kdnnen.

Beziiglich der thermischen Einwirkungen sollen sich infolge der geringen Brandlasten und der

Brandschutzmafinahmen keine Auswirkungen auf die Umgebung ergeben.

Beziiglich der Handhabungsfehler, die trotz Personalschulung und Vorsorgemafinahmen nicht si-

cher ausgeschlossen werden konnen, sollen die radiologischen Auswirkungen durch die Betrach-
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tungen zum Gebindeabsturz abgedeckt sein.

Beziiglich des Ausfalls von Stromversorgung oder Liiftungsanlage soll sich keine sicherheitstechni-

sche Bedeutung und insofern auch keine Auswirkung auf die Umgebung ergeben.

Ereignisse durch Einwirkung von aullen

Bei den Ereignissen durch Einwirkung von auflen sollen Erdbeben, Wind- und Schneelasten, Blitz-
schlag, Hochwasser / Uberflutung, duBere Briinde und Einwirkung gefihrlicher Stoffe sowie die
nicht zu den Auslegungsstorfillen zéhlenden sonstigen dueren Einwirkungen Flugzeugabsturz und
Explosionsdruckwelle zu betrachten sein.

Beziiglich Erdbeben sollen das Gebédude selbst und die Gebindestapel standsicher sein.

Beziiglich Wind- und Schneelasten sowie Blitzschutz soll die Auslegung des Lagers ausreichend

sein.

Beziiglich Hochwasser / Uberflutung soll das Lager infolge der hochwassersicheren Ausfiihrung
des Lagerbereichs fiir die zu unterstellenden Hochwasserstidnde hinreichend gesichert sein. Ein Auf-

schwimmen des Gebéudes soll ausgeschlossen sein.

Beziiglich duBerer Briinde soll deren Ubergreifen wegen der massiven Bauausfiihrung des Lagers,
der geringen Brandlasten und der Brandschutzmaf3nahmen nicht zu erwarten sein.

Beziiglich der Einwirkung gefahrlicher Stoffe (z. B. giftiger Gase) soll sich keine strahlenschutz-
technische Relevanz ergeben, da sich das Lager fiir radioaktive Abfille als passives System auch

ohne die Tétigkeit von Betriebspersonal in einem sicheren Zustand befinden soll.

Beziiglich eines Flugzeugabsturzes soll die Eintrittswahrscheinlichkeit nicht hoher als der allgemein
fiir Norddeutschland geltende Wert von 9,2 x 10" m'za'l, damit um mehrere Gréf3enordnungen un-
ter der Jahreshdufigkeit sehr seltener Ereignisse, die allgemein zum Restrisiko gezihlt werden, sein.
Die mdoglichen radiologischen Auswirkungen, die fiir den Absturz einer schnell fliegenden Militér-
maschine ermittelt wurden, sollen nicht katastrophenartig sein, die Eingreifrichtwerte fiir MaB3nah-

men des Katastrophenschutzes nicht iiberschritten werden.

Beziiglich einer Explosionsdruckwelle soll die radiologische Sicherheit der Anlage nicht gefdhrdet
sein, da sich in unmittelbarer Ndhe des Lagers fiir radioaktive Abfélle keine relevanten Mengen
explosiver Stoffe in Form ortsfester oder mobiler Lager befanden und auch auf der Elbe nach Aus-
sage /L—06.1/ des Wasser- und Schifffahrtsamts Hamburg derzeit nicht transportiert wiirden und
weil die Gebdudekonstruktion derart stabil sei, dass fiir eine dulere Druckwelle aus sonstigen
Schiffstransporten auf der Elbe keine Schiden zu erwarten seien.

Wechselwirkungen zwischen bestehender Anlage und Lager fir radioaktive Abfille

Die hinsichtlich der Ereignisbetrachtungen in den Blick zu nehmenden Wechselwirkungen zwi-
schen bestehender Anlage und Lager fiir radioaktive Abfille sind in dem Abschnitt 11.2.2.2.10 be-
handelt.
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Zusammenfassung

Fiir die betrachteten Storfalle sollen die Anforderungen des § 50 StrISchV in Verbindung mit § 117
Abs. 18 StrISchV und § 49 StrISchV sicher eingehalten werden, somit soll ausreichend Vorsorge

gegen die radiologischen Auswirkungen von Storfillen getroffen sein.

Beziiglich der nicht als Auslegungsstorfalle zu unterstellenden Ereignisse Flugzeugabsturz und
Explosionsdruckwelle sollen sich keine katastrophenartigen radiologischen Auswirkungen ergeben

und die Eingreifrichtwerte fiir Manahmen des Katastrophenschutzes nicht iiberschritten werden.

11.2.4.2.8 Wechselwirkung mit der bestehenden Kraftwerksanlage

Wihrend der Errichtung des Lagers fiir radioaktive Abfélle und des Betriebs des Lagers parallel
zum Abbau des Kraftwerks sollen wie oben beschrieben Verkniipfungen im anlagentechnischen,
organisatorischen und radiologischen Bereich mit der Kraftwerksanlage bestehen. Die Anbindung
des Lagers an das Kraftwerk soll entsprechend dem Abbaufortschritt reduziert werden, letztlich soll
das Lager autark weiter betrieben werden. Dann sollen die Liiftungsanlage, die Brandmeldeanlage
und die Anlagensicherung mittels Fernliberwachung iiber eine stéindig besetzte Meldestelle {iber-

wacht werden.

Die hinsichtlich der Ereignisbetrachtungen in den Blick zu nehmenden Wechselwirkungen sind in
dem Abschnitt 11.2.2.2.10 behandelt.

11.2.4.2.9 Betriebsdauer

Fiir die Betriebsdauer des Lagers fiir radioaktive Abfdlle von hochstens 40 Jahren ab Aufnahme des
Einlagerungsbetriebs sollen das Restbetriebshandbuch, das Priithandbuch und die weiteren Be-
triebsvorschriften, zunichst alle um die Belange des Lagers ergéinzt, dann kontinuierlich an den
Abbaufortschritt beziechungsweise schlieBlich an den autarken Lagerbetrieb angepasst, genutzt wer-
den. In dem Priithandbuch sollen die erforderlichen wiederkehrenden Priifungen fiir die Gebdude

hinsichtlich Bauwerksschiden sowie fiir die Systeme und Komponenten des Lagers festgelegt sein.

Nach dem Abtransport aller Gebinde zur Endlagerung soll das Lager fiir radioaktive Abfille leerge-

raumt, freigemessen und aus der atomrechtlichen Aufsicht entlassen werden.
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111 Begriindung
I11.1 Rechtsgrundlage und verfahrensmiflige Voraussetzungen

Rechtsgrundlage fiir die Erteilung der atomrechtlichen Genehmigung fiir die im Abschnitt I.1 be-
zeichneten Téatigkeiten, MaBBnahmen und Festlegungen, zusammenfassend kurz als das Vorhaben
bezeichnet, sind § 7 Abs. 3 AtG in Verbindung mit § 7 Abs. 2 AtG und ergénzend §§ 7 und 29
StrlSchV. Das Vorhaben beinhaltet Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerks Stade und ist daher
genehmigungspflichtig.

Das Genehmigungsverfahren war nach den Vorschriften des Atomgesetzes und der Atomrechtli-

chen Verfahrensverordnung durchzufiihren.

Gemil § 14 AtVIV erstreckte sich die Priifung durch die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde
auBler auf die Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 Abs. 2 AtG auch auf die Beachtung der {ibri-
gen, das Vorhaben betreffenden 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften.

Der Antrag und die vorgelegten Unterlagen geniigen den Anforderungen der §§ 2 und 3 AtV{V.

Der vorliegende Bescheid ersetzt beziehungsweise erginzt die bisher erteilten Genehmigungen zur
Errichtung und zum Betrieb des Kernkraftwerks Stade um den gemédf3 Abschnitt 1.1 beschriebenen
Genehmigungsumfang mit den in Abschnitt 1.4 festgelegten Nebenbestimmungen.

1.2 Gesetzliche Genehmigungsvoraussetzungen

Die Genehmigungsvoraussetzungen nach § 7 Abs. 3 AtG in Verbindung mit § 7 Abs. 2 AtG und
ergianzend §§ 7 und 29 StrlSchV liegen vor.

111.2.1 Zuverlassigkeit der Antragstellerinnen und der verantwortlichen Personen so-
wie Fachkunde der verantwortlichen Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG)

Es liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken gegen die Zuverldssigkeit der Antragstelle-
rinnen und die Zuverldssigkeit und Fachkunde der derzeit von ihnen benannten verantwortlichen
Personen ergeben. Die betreffenden Personen sind der atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehorde durch das bisherige Genehmigungsverfahren und durch den von ihnen verantwortlich
gefiihrten Betrieb bekannt. Das Betriebspersonal hat seine Eignung bewiesen. Im Betriebshandbuch
ist die Verantwortlichkeit fiir alle MaBBnahmen, die im Kraftwerk durchgefiihrt werden, geregelt.
Die verantwortlichen Personen der neuen, fiir den Restbetrieb vorgesehenen Personellen Betriebs-
organisation konnen vollstindig oder groftenteils aus dem Kreis der derzeit tatigen Personen be-
nannt werden. Bei der Umsetzung der neuen Organisation mit Benennung der entsprechenden ver-
antwortlichen Personen wird deren Eignung fiir die vorgesehene Funktion von der atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde gepriift werden. Fiir neu hinzutretende verantwortliche Per-

sonen werden die Zuverldssigkeit und Fachkunde nachgewiesen und von der atomrechtlichen Ge-
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nehmigungs- und Aufsichtsbehorde gepriift werden. Weitere personelle Verdnderungen im Bereich
der nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwortlichen Personen sind ebenfalls nur mit Zustimmung der

atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde zuléssig.

Die Antragstellerinnen haben bei der Auswahl und der Ausbildung des verantwortlichen Betriebs-
personals die erforderliche Sorgfalt walten lassen. Die inner- und auf3erbetrieblichen Fortbildungs-
mafnahmen sind insgesamt geeignet, die geforderte Fachkunde der verantwortlichen Personen zu
erhalten und deren Kenntnisse entsprechend dem Fortschritt in der Betriebs- und Sicherheitstechnik

angemessen zu erweitern.

Die Anforderungen der Richtlinie des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit fiir den Fachkundenachweis von Kernkraftwerkspersonal vom 14.04.1993 (GMBI. S. 358),
der Richtlinie des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit fiir den Inhalt
der Fachkundepriifung des verantwortlichen Schichtpersonals in Kernkraftwerken vom 23.04.1995
(GMBL. 1996, S. 555) sowie der Richtlinie des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit fiir Programme zur Erhaltung der Fachkunde des verantwortlichen Schichtpersonals
in Kernkraftwerken vom 01.09.1993 (GMBL. S. 645), die fiir im Leistungsbetrieb befindliche Kern-
kraftwerke gelten und fiir in Stilllegung und Abbau befindliche orientierend herangezogen werden,

werden fur die Bedurfnisse von Restbetrieb und Abbau erfullt.

Die Anforderungen fiir den Fachkundenachweis des Strahlenschutzbeauftragten und dessen Stell-
vertreter werden gemaf § 30 StrlSchV und der Richtlinie des Bundesministers fiir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit fiir die Fachkunde von Strahlenschutzbeauftragten in Kernkraftwerken
und sonstigen Anlagen zur Spaltung von Kernbrennstoffen vom 10.12.1990 (GMBI.1991, S. 56)
erfiillt.

Die weitere abbaubegleitende Reduzierung der Fachkundeanforderungen und der weitere Nachweis
des Fachkundeerhalts werden von der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde ge-

priift werden.

111.2.2 Fachkunde der sonst titigen Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG)

Zu den sonst titigen Personen gehoren alle wéhrend des Restbetriebs des Kernkraftwerks tétigen
Personen, die Weisungen und sonstige Entscheidungen der im Sinn des § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG ver-
antwortlichen Personen im Kernkraftwerk auszufiihren haben und nicht zu den verantwortlichen

Personen zihlen.

Durch die getroffenen Mallnahmen, wie sie beispielsweise in den Organisations- und Ausbildungs-
planen enthalten sind, gewéhrleisten die Antragstellerinnen, dass auch die sonst tatigen Personen
ausreichend ausgebildet, belehrt und in ihren Aufgabenbereich eingewiesen worden sind. Die Aus-
bildungsmalinahmen sind insgesamt geeignet, die notwendigen Kenntnisse liber den sicheren Be-
trieb von Anlagenteilen, mogliche Gefahren und anzuwendende SchutzmafBnahmen zu vermitteln

und zu erhalten.
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Die Ausbildung der sonst titigen Personen erfolgt auf der Grundlage der Richtlinie des Bundesmi-
nisters fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit {iber die Gewahrleistung der notwendigen
Kenntnisse der beim Betrieb von Kernkraftwerken sonst titigen Personen vom 30.11.2000 (GMBL.
2001, S. 153).

Das sonst titige Betriebspersonal, insbesondere das Wartungs- und Instandsetzungspersonal, besitzt
eine seiner Tatigkeit in der Anlage entsprechende Ausbildung als Facharbeiter oder Meister und
zumindest das Eigenpersonal dariiber hinaus in der Regel eine mehrjéhrige berufliche Erfahrung in
dieser Anlage.

I11.2.3 Erforderliche Vorsorge gegen Schiiden (§ 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG)

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde ist nach eingehender Priifung des An-
trags, der Antragspréizisierungen und der von den Antragstellerinnen eingereichten Unterlagen unter
Berticksichtigung des als wesentliche Grundlage zur Beurteilung der Genehmigungsvoraussetzung
gemdll § 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG herangezogenen Gutachten und Stellungnahmen der zugezogenen
Sachverstindigen (sieche Abschnitt I1.1.7) zu dem Ergebnis gekommen, dass die erforderliche Vor-
sorge gegen Schiden fiir die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks Stade getroffen worden

ist.
Dieses ergibt sich im Einzelnen aus den nachfolgend dargelegten Griinden.
Basis der Bewertung ist der Stand von Wissenschaft und Technik. Hierbei sind insbesondere

— die Verordnung iiber den Schutz vor Schiaden durch ionisierende Strahlen (Strahlenschutzverordnung —
StrlSchV) in der Fassung vom 20. Juli 2001 (BGBI. I S. 1714, ber. 2002, 1459), zuletzt gedndert durch
Artikel 2 des Gesetzes vom 12. August 2005 (BGBL. I S. 2365),

— die Sicherheitskriterien fiir Kernkraftwerke des Bundesministers des Innern (BMI) vom 21.10.1977
(Bundesanzeiger Nr. 206 vom 03.11.1977) — im Folgenden BMI-Sicherheitskriterien genannt —,

— die Reaktor-Sicherheitskommission (RSK)-Leitlinien fiir Druckwasserreaktoren vom 14.10.1981 (Bun-
desanzeiger Nr. 69 vom 14.04.1982), zuletzt gedndert durch Neufassung des Kapitels 7 ,,Elektrische Ein-
richtungen des Sicherheitssystems und der anderen Systeme mit sicherheitstechnischer Bedeutung® in
der 305. RSK-Sitzung am 20.11.1996, — im Folgenden RSK-Leitlinien fiir Druckwasserreaktoren ge-

nannt —,

— die Leitlinien des Bundesministers des Innern (BMI) zur Beurteilung der Auslegung von Kernkraftwer-
ken mit Druckwasserreaktoren gegen Storfille im Sinne des § 28 Abs. 3 StrlSchV — Storfall-Leitlinien —
vom 18.10.1983 (Bundesanzeiger Nr. 245a vom 31.12.1983),

— die Rahmenempfehlungen des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
(BMU) fiir den Katastrophenschutz in der Umgebung kerntechnischer Anlagen vom 09.08.1999 (BMU-
Rundschreiben vom 09.08.1999 — RS II 6 — 15930 — 1/2 —), — im Folgenden BMU-Rahmenempfehlun-

gen fiir den Katastrophenschutz genannt —,
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die Reaktor-Sicherheitskommission (RSK)-Empfehlung zu Sicherheitsanforderungen an die langerfristi-
ge Zwischenlagerung schwach- und mittelradioaktiver Abfille in der Fassung vom 15.10.2003 mit Neu-
formulierung in Abschnitt 2.7.1 (dritter Spiegelstrich) vom 16.10.2003 — im Folgenden RSK-Empfeh-

lung zu Sicherheitsanforderungen an die lingerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioakti-

ver Abfille genannt —, sowie

der Leitfaden des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Stil-
legung von Anlagen nach § 7 des Atomgesetzes vom 14.06.1996 (Bundesanzeiger Nr. 211a vom
12.11.1996) einschlieBlich des Entwurfs des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit zur Neufassung des Leitfadens zur Stilllegung, zum sicheren Einschluss und zum Abbau von
Anlagen oder Anlagenteilen nach § 7 Atomgesetz vom 06.08.2002 — im Folgenden Stilllegungsleitfaden

genannt —,

mit den zugehdrigen, konkretisierenden Erlduterungen, Verordnungen und Richtlinien sowie den

einschldgigen Regeln des kerntechnischen Ausschusses (KTA) und technischen Normen angezogen

worden. Bei den konkretisierenden Erlduterungen, Verordnungen und Richtlinien gingen auch

die Richtlinie fiir den Strahlenschutz des Personals bei der Durchfiihrung von Instandhaltungsarbeiten in
Kernkraftwerken mit Leichtwasserreaktor (GMBI. 1978 S. 148, GMBIL. 1981 S. 363) einschlieBlich der
Neufassung der Richtlinie fiir den Strahlenschutz des Personals bei Titigkeiten der Instandhaltung, An-
derung, Entsorgung und des Abbaus in kerntechnischen Anlagen und Einrichtungen mit dem von der
Strahlenschutzkommission im Dezember 2002 vorgeschlagenen Teil 1 ,,Die bei der Planung der Anlage
oder Errichtung zu treffende Vorsorge* sowie dem von dem Lénderausschuss fiir Atomenergie im De-
zember 2004 beschlossenen, ab 01.03.2005 giiltigen Teil 2 ,,Die Strahlenschutzmafnahmen wihrend der
Inbetriebsetzung, des Betriebes und der Stilllegung einer Anlage oder Einrichtung® (BMU-Schreiben
vom 17.01.2005 — RS II 3-15506/1 —) — Teil 2 im Folgenden IWRS II-Richtlinie genannt —,

die Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Kon-
trolle radioaktiver Abfille mit vernachlissigbarer Warmeentwicklung, die nicht an eine Landessammel-
stelle abgeliefert werden, vom 16.01.1989 (BAnz. Nr. 63a vom 04.04.1989), ergéinzt am 26.06.1989
(BAnz. Nr. 124 vom 07.07.1989) und verldngert — im Folgenden Abfallkontrollrichtlinie genannt —,

die Allgemeine Verwaltungsvorschrift (AVV) zu § 45 Strahlenschutzverordnung: Ermittlung der Strah-
lenexposition durch die Ableitung radioaktiver Stoffe aus kerntechnischen Anlagen oder Einrichtungen
vom 21.02.1990 (Bundesanzeiger Nr. 64a vom 31.03.1990) einschlieflich des Entwurfs des Bundesamts
fiir Strahlenschutz zur Neufassung der AVV zu § 47 StrlSchV (neu) Fassung 1: Effektive Dosen und Or-
gandosen vom 11.08.2003 — im Folgenden AVV genannt —, sowie

die Storfallberechnungsgrundlagen fiir die Leitlinie zur Beurteilung der Auslegung von Kernkraftwerken
mit Druckwasserreaktor gemdl3 § 28 Abs. 3 StrlSchV vom 18.10.1983 (Bundesanzeiger Nr. 245a vom
31.12.1983), aktualisiert durch Bekanntmachung der Empfehlung der Strahlenschutzkommission (SSK)
zur Neufassung der ,,Berechnung der Strahlenexposition* vom 29.06.1994 (Bundesanzeiger Nr. 222a
vom 26.11.1994), einschlieBlich der SSK-Empfehlung (SSK-Berichte Heft 44/2004) zur Neufassung des
Kapitels 4 ,,.Berechnung der Strahlenexposition* der Storfallberechnungsgrundlagen nach § 49 StrlSchV

— im Folgenden Storfallberechnungsgrundlagen genannt —
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mit den genannten Entwiirfen zur Neufassung hinsichtlich der Anpassung an die im Jahr 2001 no-
vellierte Strahlenschutzverordnung ein. Das als Priifgrundlage zugrunde gelegte kerntechnische

Regelwerk ist im Anhang des Gutachtens /S—1/ aufgelistet.

11.2.3.1 Bewertung der Stilllegung

Gegen die Stilllegung des Kernkraftwerks Stade bestehen aus den im Folgenden dargelegten Griin-

den keine Einwénde.

1.2.3.1.1 Bewertung des Endes des nuklearen Betriebs
1I1.2.3.1.1.1  Bewertung der Unwirksamkeit der Regelungen zum nuklearen Betrieb

Der nukleare Betrieb der Anlage war auf Grundlage der im Abschnitt I genannten bisher erteilten
Genehmigungen, insbesondere der Sechsten und der Siebenten Teilgenehmigung zum Betrieb so-

wie der diesbeziiglichen Ergéinzungs- und Anderungsgenehmigung, erfolgt.

Im Nachbetrieb, der noch unter den Regelungen der Dauerbetriebsgenehmigung erfolgt, wird der
Kernbrennstoff, das heif3t alle Brennelemente und Brennstibe, vollstindig aus dem Kernkraftwerk
Stade entfernt. Somit entfallen die Schutzziele ,,Sicherstellung der Nachzerfallswiarmeabfuhr* und
,»Sicherung der Unterkritikalitdt™ der BMI-Sicherheitskriterien, weiterhin sind nur noch die Schutz-

ziele ,,Einschluss radioaktiver Stoffe* und ,,Begrenzung der Strahlenexposition zu beachten.

Die Regelungen zum nuklearen Betrieb der Anlage haben sich somit nach vollstdndiger Entfernung
von Kernbrennstoff aus der Anlage erledigt und sind somit unwirksam. Fiir den daran anschlie3en-
den Restbetrieb sind nur noch die zur Einhaltung der verbleibenden Schutzziele sowie den vorgese-
henen Abbau erforderlichen Systeme und Komponenten weiter zu betreiben, die iibrigen werden
auch im Hinblick auf den Abbau stillgesetzt.

Der Ausgangszustand (Zustand am Ende des Nachbetriebs) ist hinreichend genau beschrieben und
bekannt.

Die Antragstellerinnen haben die Einstellung der nuklearen Betriebsgenehmigung selbst beantragt.
Die nach Anlage 3 Spalte 2 AtG dem Kernkraftwerk Stade zugerechnete Reststrommenge wurde

nicht vollstdndig ausgeschdpft und wird auf ein anderes Kernkraftwerk tlibertragen werden.

I1.2.3.1.1.2  Bewertung des Widerrufs von Auflagen

Die Auflagen aus den in Abschnitt I genannten bisher erteilten Genehmigungen sind zum gréf3eren
Teil erfiillt, sind teilweise in Betriebsvorschriften umgesetzt beziechungsweise werden im Rahmen
des Nachbetriebs noch beachtet. Sie richten sich insbesondere nach den Anforderungen fiir den nuk-

learen Leistungsbetrieb und sind daher nur zu einem Teil noch fiir den Restbetrieb weiterhin erfor-
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derlich. Fiir den Restbetrieb sind in den in dem Abschnitt 1.3 genannten Genehmigungsunterlagen
die Regelungen aufgenommen, die der Umsetzung weiterhin erforderlicher Auflagen dienen. Mit
der Genehmigungsunterlage /R—15-15/ sind die bisherigen weiterhin erforderlichen Auflagen und
Verpflichtungen fiir den Restbetrieb zusammengefasst und sinngemal angepasst, die nicht bereits in
den anderen Genehmigungsunterlagen aufgenommen sind. Die nach der Genehmigungsunterlage
/R—15-15/ weiterhin geltenden Auflagen sind in die neue Auflage 1 dieses Genehmigungsbescheids
{ibernommen. Hierbei sind allerdings noch Ergéinzungen und Anderungen hinsichtlich der bisheri-
gen Regelungen im Bereich der Organisation — genauer zu Anderungen der Personaliiberlassung
zwischen den Genehmigungsinhaberinnen, in der Geschéftsfiihrung der Genehmigungsinhaberin
Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG, des Beherrschungs- und Gewinnabfiihrungsvertrags zwi-
schen der E.ON Energie AG und der E.ON Kernkraft GmbH und des Gesellschaftervertrags der
E.ON Kernkraft GmbH und zu Verinderungen im Fiihrungspersonal — sowie Anderungen hinsicht-

lich der Priifungen der radioaktiven Préparate aufzunehmen.

Damit sind alle weiterhin zu beachtenden Auflagen der in Abschnitt I genannten fritheren Geneh-
migungen flir den Restbetrieb umgesetzt. Die anderen Auflagen der in Abschnitt I genannten friihe-
ren Genehmigungen haben sich erledigt oder sind nicht mehr erforderlich und werden mit diesem
Genehmigungsbescheid nach § 49 Abs. 1 Satz 1 des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VwWV{G) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 2003 (BGBI. I S. 102), gedndert durch Art. 8 des
Gesetzes vom 05. Mai 2004 (BGBI. I S. 718, 833) widerrufen..

111.2.3.1.2 Bewertung des Restbetriebs

Im Restbetrieb werden die Systeme und Komponenten, die zur Gewihrleistung des Strahlenschut-
zes und der Aktivitatsriickhaltung sowie der nicht nuklearen Sicherheit wahrend der Stilllegung und
des Abbaus von Anlagenteilen erforderlich sind, sowie Systeme und Komponenten, die fiir den Ab-
bau bendtigt werden, auf der Grundlage der bestehenden und weiter geltenden atomrechtlichen Ge-
nehmigungen beziehungsweise dieses Genehmigungsbescheids in hinreichendem Umfang weiter
betrieben. Die Systeme und Komponenten, die organisatorischen MafBBnahmen, die Betriebsvor-
schriften, die VorsorgemaBnahmen hinsichtlich radiologischer Uberwachung, Strahlenschutz und
Brandschutz, Entsorgung sowie zu unterstellender Ereignisse sind hierzu wie im Folgenden darge-

stellt geeignet.

I1.2.3.1.2.1 Bewertung der Stillsetzung von Systemen und Komponenten

Alle Systeme und Komponenten beziehungsweise Teile von Systemen und Komponenten, die im
Restbetrieb nicht weiter betrieben werden oder betriebsbereit zu halten sind, weil sie nicht mehr zur
Einhaltung der Schutzziele, den Restbetrieb oder den Abbau benétigt werden, sind stillzusetzen.

Der Umfang der Systeme ist in den Unterlagen, in denen die Systeme und Anlagenteile nach dem
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Anlagenkennzeichen enumerativ benannt sind, unter Einbeziehung der nur in der Abbauprazisie-
rung /A—00.2/ genannten Abluft-Jodfilteranlage TL60 und unter Beachtung der in Abschnitt
II1.2.3.2 néher erlduterten Auflage 23 zur Liiftung Umformerraum UX93 richtig erfasst. Die im
Abschnitt I.1.2 benannten Systeme, die antragsgemil3 nur abzubauen sind, soweit diese fiir den
Restbetrieb nicht mehr erforderlich sind, wenn also auch die Borentsorgung abgeschlossen ist, sind
noch in den Unterlagen zum Weiterbetrieb erfasst und werden zum gegebenen Zeitpunkt umgestuft
und stillgesetzt.

Das vorgesehene Verfahren ist geeignet, die stillzusetzenden Systeme und Komponenten bezie-
hungsweise deren betroffene Teile ordnungsgemif und riickwirkungsfrei abzukoppeln sowie gesi-
chert und ausreichend gekennzeichnet fiir einen spéteren Abbau zu hinterlassen. Ebenso werden die
Betriebsunterlagen fiir die Systeme und Komponenten entsprechend auler Kraft gesetzt und ge-
kennzeichnet. In den verfahrensregelnden Betriebsvorschriften sind ausreichende Vorgaben fiir die
Vorbereitung und Durchfiihrung der Tatigkeiten vorhanden. Zudem werden diese Verfahren auch
schon bei vergleichbaren, nicht genehmigungsbediirftigen Téatigkeiten im Nachbetrieb zur Auflerbe-
triebsetzung angewandt und haben sich bewihrt. Eine nachteilige Beeinflussung des Strahlenschut-

zes und des Brandschutzes ist nicht zu erwarten.

11.2.3.1.2.2 Bewertung des Weiterbetriebs von Systemen und Komponenten

Alle Systeme und Komponenten beziehungsweise Teile von Systemen und Komponenten, die im
Restbetrieb weiter betrieben werden oder betriebsbereit zu halten sind, weil sie zur Einhaltung der

Schutzziele, den Restbetrieb oder den Abbau bendtigt werden, sind richtig erfasst.

In der Klassifizierung /R—15-09/ sind zudem die Anforderungsstufen und Klassen der Systeme und
Komponenten hinreichend festgelegt. Damit wird die Vorgehensweise und Qualitdtssicherung bet
Anderung und Instandhaltung sowie Stillsetzung und Abbau einschlieBlich der zugehdrigen Ande-
rungen von Betriebsunterlagen klar geregelt. Hierbei entfallen im Vergleich zu der bisherigen Klas-
sifizierung fiir den nuklearen Leistungsbetrieb vor allem die hoheren Anforderungsstufen 1 (druck-
fiihrende UmschlieBung) und 2 (Sicherheitssysteme) bei den verfahrenstechnischen Systemen sowie
L1 (Storfallanlagen) und L2 (Warmeabfuhr im Storfall) bei den liiftungstechnischen Systemen, ins-

gesamt wird die Klassifizierung dem Restbetrieb anforderungsgerecht angepasst.

Dariiber hinaus werden weiter zu betreibende Systeme und Komponenten in erforderlichem Um-

fang gemédl} den Festlegungen der Betriebsvorschriften wiederkehrend gepriift.

Im Einzelnen gilt fiir den Weiterbetrieb in unverdnderter sowie in gednderter Form Folgendes.



-103 -

[1.2.3.1.2.2.1 Bewertung des Weiterbetriebs von Systemen und Komponenten in unveridnderter

Form

Die Systeme, die nach der Unterlage /R—15-11/ unveréndert weiter betrieben werden sollen, sind
mit thren Funktionen zur Ver- und Entsorgung, Liiftung und Heizung fiir den Restbetrieb in vollem
Umfang erforderlich und insofern weiter zu betreiben. Spitere Anpassungen kdnnen im atomrecht-

lichen Aufsichtsverfahren bewertet werden.

Die vorhandenen Einrichtungen zur Behandlung radioaktiver Reststoffe sind fiir den Abbau in vol-

lem Umfang einsetzbar und konnen insofern in Betrieb bleiben.

Die sonstigen Einrichtungen im Kontrollbereich (Brennelementbecken und Reaktorbecken mit Be-
ckenschleuse sowie Wischerei / Atemschutzwerkstatt, Dekontaminationswerkstatt, Strahlenschutz-
labor, Heille Werkstatt und Hygienetrakt) sind fiir Abbauarbeiten bedarfsweise einzusetzen und

konnen weiter vorgehalten und genutzt werden.

111.2.3.1.2.2.2 Bewertung des Weiterbetriebs von Systemen und Komponenten in geénderter Form

Fiir die Systeme, die nach der Unterlage /R—15-12/ in gednderter Form weiter betrieben werden
sollen, ist der Anderungsumfang in den Schnittstellenplénen der Unterlage /R—22/ hinreichend be-
schrieben; der vorgesehene Abbau- und Anderungsumfang entspricht in geeigneter Weise den

verbleibenden Anforderungen des Restbetriebs.

Das hierbei erfasste Abwassersystem TR ist hinsichtlich der Kapazitdten seiner Verdampferanlage
TR34 und seines Dekanters TR64 hinreichend, da diese bisher auch bei umfangreichen Revisionen
zur Behandlung der anfallenden Abwésser ausreichten und ein hdherer beziehungsweise zu hoher
Anfall an Abwéssern durch Einsatz von Verfahren zur Rezyklierung und Minimierung von Abwaés-
sern (z. B. Ultrafiltration oder Umkehrosmose), Reduzierung der Arbeitsintensitdt oder zusitzliche

externe Sduberung der Kontrollbereichswésche vermieden werden kann.

Auch die vorgesehenen Anderungen zur Stromversorgung sind anforderungsgerecht. Aufgrund der
hinreichenden ortlichen Entkoppelung sowie der vorhandenen Versorgungsmdglichkeiten der ein-
zelnen Schaltanlagen kann jeweils eine der 110-kV-Einspeisungen fiir die Normalnetzversorgung
die Gesamtversorgung des Restbetriebsnetzes iibernehmen. Mit dem gesamten Stromversorgungs-
konzept wird das Spektrum der Verbraucher von solchen, die unterbrechungslos weiterversorgt
werden miissen, bis zu jenen, die keine Verfligbarkeitsanforderungen an die Stromversorgung ha-
ben, abgedeckt; die einzelnen Komponenten, die fiir die hoheren Anforderungen des Leistungsbe-
triebs ausgelegt sind, eignen sich erst recht fiir die Anforderungen des Restbetriebs. Insbesondere
die Notstromversorgung kann daher entfallen, zumal keine aktiven Komponenten mit sicherheits-
technischen Funktionen zu versorgen sind und laufende Arbeiten in der Anlage, die zu einer Aktivi-
tatsfreisetzung fithren konnen, erforderlichenfalls einfach eingestellt und nach Wiederherstellung

der Stromversorgung fortgesetzt werden konnen. Um die Energieversorgung des Feuerloschsystems
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auch bei Unterstellung eines Brandereignisses und gleichzeitigem Ausfall der Stromversorgung
iiber die An-/Abfahranlage BN/BP (gegebenenfalls auch abhéngiges Ereignis) durch die Stromver-
sorgung iiber die dem Feuerl6schpumpenhaus vorgeschaltete 110-kV-Einspeisung BQ10 (bisherige
dritte Netzeinspeisung vom Umspannwerk Horne) sicherzustellen, sind gemal3 Auflage 2 im Rest-
betriebshandbuch zuldssige Unverfiigbarkeiten fiir die Stromversorgung iiber die 110-kV-Einspei-

sung BQ10 mit der Nennung von ErsatzmaBnahmen bei absehbarer Uberschreitung festzulegen.

Auch das Abbaukonzept fiir die bedeutenden elektro- und leittechnischen Komponenten und Ein-
richtungen ist geeignet, einen riickwirkungsfreien Abbau solcher Einrichtungen bei Teilabbau von

Systemen und Komponenten sicherzustellen und die Einhaltung der Schutzziele zu gewéhrleisten.

Gegen den Einsatz von speicherprogrammierbaren Steuerungssystemen flir umfangreiche leittech-

nische Anderungen oder Erweiterungen bestehen keine Einwiinde, da solche Systeme bereits in der
Anlage eingesetzt werden und sich bewéhrt haben und sie aufgrund ihrer Programmierbarkeit flexi-
bel an die sich verdndernden Anforderungen im Verlauf des Restbetriebs anpassbar sind. Die atom-

rechtliche Aufsichtsbehdrde wird dies im aufsichtlichen Anderungsverfahren im Detail priifen.

In den verfahrensregelnden Betriebsvorschriften sind ausreichende Vorgaben fiir die Vorbereitung
und Durchfiihrung der Titigkeiten bei den Anderungen der Stromversorgung sowie der elektro- und
leittechnischen Komponenten und Einrichtungen vorhanden. Eine nachteilige Beeinflussung des
Strahlenschutzes ist nicht zu erwarten. Hinsichtlich des Brandschutzes sind diese Anderungen sogar

vorteilhaft, da Brandlasten verringert werden.
Der erforderliche Umfang der Kommunikationseinrichtungen bleibt gewéhrleistet.

Fiir den Reaktorgebdudekran UQ10 und den Halbportalkran UQ16 kann die Tragfdhigkeit fiir den
Transport von GroBkomponenten von derzeit 90 t auf die urspriingliche Auslegungsmontagelast
von 180 t umgewidmet werden, da aufgrund der Vorsorgemallnahmen (Dekontamination, Ver-
schluss von Offnungen, StoBdimpfer) auch bei einem Lastabsturz keine Freisetzungen auftreten,
die zu einer bedeutsamen Strahlenbelastung in der Anlage oder ihrer Umgebung fithren kdnnen. Die
tatsdchliche Durchfiihrung solcher Transportvorgénge wird anlassbezogen bei den entsprechenden
spateren Genehmigungsbescheiden sowie im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gepriift und be-
wertet werden. Dies gilt auch fiir den gegebenenfalls stattfindenden einmaligen Einsatz des Reak-

torgebdudekrans mit einer Hublast von 220 t fiir das Anheben des Reaktordruckbehilters.

Gegen einen moglichen Einsatz der Bedienungsbiihne der Lademaschine in modifizierter Form bei
den Abbauarbeiten des Reaktordruckbehélters mit Einbauten und des biologischen Schildes beste-
hen ebenfalls keine Bedenken; dies wird anlassbezogen bei dem entsprechenden spéiteren Genehmi-

gungsbescheid sowie im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gepriift und bewertet werden.

Die Verldngerung der Kranbahn im Raum 01122/01122A bis zum Ende des Raums 01117 im Reak-
torgebédude ist hinsichtlich der dort vorgesehenen Nutzungsdanderungen sinnvoll, auch hiergegen

bestehen keine Einwénde.
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Fiir die sonstigen Hebezeuge, die ungeéndert eingesetzt werden sollen, ergeben sich aus der Stillle-
gung keine neuen Anforderungen. Sie konnen daher weiterhin entsprechend der Vorgehensweise im

Leistungsbetrieb eingesetzt werden.

Insgesamt ergeben sich fiir den weiteren Betrieb der Hebezeuge und Aufziige in dem dargestellten
erforderlichen Umfang unter Beriicksichtigung ihrer anforderungsgerecht erfolgten Klassifizierung
keine Bedenken.

II.2.3.1.2.3  Bewertung des Restbetriebshandbuchs

Das Restbetriebshandbuch umfasst alle fiir die Stilllegung und den Abbau erforderlichen Abschnitte
und ist insofern vollstindig; das Restbetriebshandbuch ist zudem anforderungsgerecht gegliedert.
Vor allem der Teil 1, der alle Betriebsordnungen einschlielich der Klassifizierung enthélt, ist unter
Beachtung der im Abschnitt [11.2.3.1.2.4 erlauterten Auflage 5 zur Anpassung der Personellen Be-
triebsorganisation sowie unter Einbeziehung der erst zur Aufnahme des Betriebs des Lagers fiir
radioaktive Abfille erforderlichen und hierzu noch nachzureichenden Lagerordnung, mit der auch
die Auflagen 38 und 40 zu den Technischen Annahmebedingungen sowie zur Lagerordnung zu
erfiillen sind, und der diesbeziiglich auch unter Beachtung der Auflage 41 noch zu ergéinzenden
Strahlenschutzordnung sowie der nach Auflage 42 sonstigen zu ergéinzenden Abschnitte vollstindig
iiberarbeitet und entspricht den fiir die Stilllegung und den Abbau zu stellenden Anforderungen. Die
zunichst vorgesehene Ubernahme der Teile 2 bis 4, bei der im Teil 2 die neuen mit dieser Geneh-
migung festgesetzten Abgabegrenzwerte aufgenommen werden, mit nachfolgender Anpassung ins-
besondere des Teils 3 ist unter Berticksichtigung der diesbeziiglichen Auflage 3 sowie unter Be-
riicksichtigung der im Abschnitt I11.2.3.1.2.2.2 festgelegten Auflage 2 zur Festlegung von zuléssi-
gen Unverfiigbarkeiten fiir die Stromversorgung iiber die 110-kV-Einspeisung BQ10 hinreichend.

Zudem werden alle zur Sicherheitsspezifikation gehdrenden Abschnitte des Restbetriebshandbuchs,
die sich nach den Festlegungen der Klassifizierung auf den Teil 1 mit allen Betriebsordnungen, den
Teil 2 mit den Bedingungen zum Restbetrieb einschlielich der Genehmigungsauflagen und Ver-
pflichtungen, den Restbetrieb selbst, die Meldekriterien und die Priifliste, soweit die betroffenen
Systeme und Einrichtungen zur Erfiillung der Schutzziele von Bedeutung sind, sowie den Teil 3 zu
den Ereignissen erstreckt, richtig und damit vollstindig erfasst; unter Beriicksichtigung der Auflage

4 erfolgt zudem eine hinreichende Kennzeichnung der Sicherheitsspezifikation.

Die einzelnen Betriebsordnungen, die vielfach unter Heranziehung der existierenden Ordnungen
erstellt und an die Anforderungen der Stilllegung und des Abbaus angepasst wurden, sind unter
Berticksichtigung der bereits genannten Auflagen 4, 5, 38, 40 und 41, der unten erlduterten Auflage
6 sowie der Auflage 7 zur Anpassung der Instandhaltungs- und Riickbauordnung an die Neufassung
der IWRS 11, der Auflage 8 zur Ergédnzung der Instandhaltungs- und Riickbauordnung sowie der
Brandschutzordnung hinsichtlich der einsetzbaren thermischen Trennverfahren, der Auflage 9 zur

Hoéherklassifizierung der in der Reststoff- und Abfallordnung verzeichneten Fachanweisungen
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Strahlenschutz / Entsorgung 03.1.1, 03.1.2, 05.1 und 05.2 in die Klasse ,,A*, das heil3t als zustim-
mungspflichtig durch die atomrechtliche Aufsichtsbehorde, und der Auflage 10 zur Aufhahme von
Regelungen zu externen Transporten in die Reststoff- und Abfallordnung fiir ihre jeweiligen Berei-
che geeignet; hierauf wird bereichsbezogen in den einzelnen Abschnitten dieses Genehmigungsbe-
scheids ndher eingegangen.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde behalt sich gemiB Hinweis 1 vor, im
atomrechtlichen Aufsichtsverfahren neben den bereits in der Auflage 9 bestimmten vorzunehmen-
den Umklassifizierungen gegebenenfalls auch Strahlenschutzanweisungen in der Strahlenschutz-
ordnung sowie andere Fachanweisungen Strahlenschutz / Entsorgung (FSE) in der Reststoff- und
Abfallordnung umzuklassifizieren sowie die Anweisungen selbst weitergehenden Priifungen insbe-

sondere auf Konsistenz mit den verfiigten Anderungen zum Freigabeverfahren zu unterziehen.

Die in der Klassifizierung enthaltenen verwaltungstechnischen Festlegungen zur Anderung von

Betriebsunterlagen sind geeignet und betriebsbewahrt.

Infolge der Anderung der personellen Betriebsorganisation fiir den Restbetrieb sind noch gemif
Auflage 6 die im Restbetrieb zu verwendenden Formulare an die neue personelle Betriebsorganisa-
tion mit den entsprechend geénderten Fach- und Teilbereichen anzupassen.

Die Ubernahme des Priifhandbuchs, das auch unter Beachtung der Auflage 42 um die wiederkeh-
renden Priifungen der technischen Einrichtungen des Lagers fiir radioaktive Abfille zu ergénzen ist,
und der weiteren Betriebsvorschriften ist angemessen. Beziiglich der Strahlenschutzanweisungen
sowie der Fachanweisungen zum Strahlenschutz und zur Entsorgung, auf die iiber entsprechende
Listen aus der Strahlenschutzordnung und der Reststoft- und Abfallordnung verwiesen wird und die
im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gegebenenfalls noch zu priifen sind, wird zudem auf die
Bewertungen in den entsprechenden Abschnitten dieses Genehmigungsbescheids verwiesen.

Die abbaubegleitende Anpassung von Restbetriebs- und Priithandbuch sowie Betriebsvorschriften

ist sinnvoll; dies wird im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren einzeln gepriift.

Insgesamt wird das Restbetriebshandbuch seiner Aufgabe gerecht und geniigt den zu stellenden
sicherheitstechnischen Anforderungen.

I1.2.3.1.2.4 Bewertung der personellen Organisation

GemaiB einer Vereinbarung zwischen den Genehmigungsinhaberinnen hat die Kernkraftwerk Stade
GmbH & Co. oHG die E.ON Kernkraft GmbH mit der Betriebsfiihrung der Anlage beauftragt, die
E.ON Kernkraft GmbH bedient sich hierzu ihres eigenen Personals.

Die Organisationsstruktur fiir den Restbetrieb ist nach der Personellen Betriebsordnung unter Be-
achtung der Auflage 5 zweckmaBig aufgebaut. Die Aufgaben, Pflichten, Befugnisse und Verant-
wortlichkeiten der fiir die Leitung und Beaufsichtigung des Restbetriebs der Anlage verantwortli-
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chen Personen sowie einiger weiterer Beauftragter sind klar geregelt. Die Pflichten fiir alle Mitar-

beiter sowie die Fiihrungsgrundsitze fiir alle Vorgesetzten sind hinreichend genau festgelegt.

Die Personelle Betriebsordnung regelt das Zusammenwirken mit der Geschéftsfiihrung der E.ON
Kernkraft GmbH sowie den Bereichen der Zentrale.

Die Aufgaben der Fach- und Teilbereiche mit Fachgruppen, der Stabsgruppen und der Beauftragten
sowie die Ausstattung mit Personal sind unter Beachtung der Auflage 5 angemessen. Im Vergleich
zu der Betriebsordnung fiir den Leistungs- und Nachbetrieb wird insbesondere die Struktur der
Fach- und Teilbereiche den Anforderungen von Stilllegung und Abbau angepasst. Vor allem wer-
den die beiden bisherigen Fachbereiche ,,Maschinentechnik* und ,,Elektrotechnik* aufgeldst und
deren noch verbleibende Aufgaben auf den neuen Fachbereich ,,Technik / Riickbau®, in dem die
Aufgaben fiir die Abbauplanung und -durchfiihrung zusammengefasst sind, und den nach Auflage 5
noch zu bildenden Fachbereich ,,Restbetrieb® verlagert. Dies ist sinnvoll, da sich die Anforderungen
an die Elektrotechnik fiir den Restbetrieb deutlich reduzieren und sich die Aufgaben der Maschi-
nentechnik entsprechend verdndern. Die Verlagerung des Teilbereichs ,,Anlagenservice / Anlagen-
technik* und dessen Zusammenfassung mit dem Teilbereich ,,Schichtbetrieb / Fachkundeerhalt* in
einen neu zu bildenden dritten Fachbereich ,,Restbetrieb gemill Auflage 5 hilt die atomrechtliche
Genehmigungsbehorde hinsichtlich der sicheren Durchfiihrung des Restbetriebs fiir erforderlich.
Eine Reduzierung des bisherigen Fachbereichs ,,Produktion® mit seinen drei Teilbereichen ,,Ausbil-
dung®, ,,Prozesstechnik* und ,,Schichtbetrieb* auf einen eigenstéindigen Teilbereich ,,Schichtbe-
trieb / Fachkundeerhalt* erscheint ihr im Vergleich zu den anderen beiden, im Restbetrieb existie-
renden Fachbereichen ,, Technik / Riickbau* und ,,Uberwachung* nicht ausgewogen. Auch wird der
Fachbereich Uberwachung umorganisiert; der bisherige Teilbereich Physik entfillt, da er nach der
Entfernung des Kernbrennstoffs aus der Anlage nicht mehr erforderlich ist, der Teilbereich Chemie
wird in eine Fachgruppe umgewandelt und der Teilbereich Strahlenschutz wird in zwei Teilberei-
che, einen fiir praktischen Strahlenschutz und einen fiir Entsorgung, aufgeteilt, um die zuwachsen-
den Aufgaben entsprechend stirker wahrnehmen zu kdnnen. Die bisherigen Stabsgruppen bleiben
erhalten, ihre Funktionen sind weiterhin erforderlich.

In der Personellen Betriebsordnung werden zudem alle verantwortlichen Personen und deren Stell-

vertreter sowie die weiteren Beauftragten benannt.

Zudem werden in ausreichendem Umfang Festlegungen iiber die Zuordnung von Kenntnisstufen fiir
alle beim Restbetrieb der Anlage sonst titigen Personen (Eigen- und Fremdpersonal) getroffen.

Die Zuverléssigkeit der Antragstellerinnen und der verantwortlichen Personen sowie die Fachkunde
der verantwortlichen Personen nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG und die Fachkunde der sonst titigen Per-
sonen nach § 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG sind gemiB den Abschnitten II1.2.1 und II1.2.2 positiv bewertet.

Insgesamt wird die personelle Organisation den Anforderungen des Restbetriebs gerecht.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde wird im weiteren Verlauf von Stilllegung
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und Abbau der Anlage gegebenenfalls erforderliche Anpassungen der personellen Organisation im
Zuge von Erkenntniszuwichsen priifen und sich von der weiteren angemessenen Personalstirke

unter Berticksichtigung von mehrjihrigen Anlagenkenntnissen iiberzeugen.

Dariiber hinaus sind die fiir im Leistungsbetrieb befindliche Kernkraftwerke entwickelten Ansitze
fiir ein Sicherheitsmanagement fiir die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks Stade — wie
von den Antragstellerinnen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren und in den Beratungen zu die-

sem Genehmigungsverfahren vorgetragen — gemaf3 Auflage 11 anzupassen und zu implementieren.

I1.2.3.1.2.5 Bewertung der Qualititssicherung

Das vorgesehene Qualitétssicherungskonzept, das sich fiir Systeme, die der Einhaltung von Schutz-
zielen dienen, weiterhin an der KTA-Regel 1401 orientiert und sich sonst nach QM-Anforderungen
aus dem konventionellen Regelwerk richtet sowie nach heutigem Standard gemi3 DIN EN ISO

9001 aufgebaut ist, geniigt den Anforderungen nach dem Leitfaden zur Stilllegung.

Die organisatorischen Festlegungen zur Qualitdtssicherung in der Personellen Betriebsordnung sind
ausreichend. Die direkt dem Technischen Leiter der Anlage unterstellte Stabsgruppe Qualitétssiche-
rungsiiberwachung (TQU), die erst vor wenigen Jahren eingerichtet wurde, hat sich bewihrt und
bleibt erhalten, die Wahrnehmung von unternehmensweiten QM-Aufgaben vom Bereich TUQ der
Zentrale der Inhaberin E.ON Kernkraft GmbH ebenfalls. Die Mitwirkung der zustdndigen Fach-
und Teilbereiche bei der Qualititssicherung ist richtig. Zudem haben sich alle in der Anlage tétigen

Personen an die Vorgaben des Qualitdtsmanagements zu halten.

Die erforderliche Vorgehensweise flir die Ausfiihrung von Arbeiten sowie fiir deren Dokumentation
wird in den Betriebsordnungen des Restbetriebshandbuchs, insbesondere der Instandhaltungs- und
Riickbauordnung und der Reststoff- und Abfallordnung, im Einzelnen geregelt. Damit wird die an-
forderungsgerechte Ausfiihrung unter Beriicksichtigung der jeweils anzuwendenden Gesetze und
Regelwerke sowie die ausreichende Dokumentation der Arbeiten im erforderlichen Umfang sicher-
gestellt.

Die Einhaltung der Qualitdtsanforderungen wird zudem durch die begleitende Kontrolle durch zu-
gezogene Sachverstdndige sichergestellt.

Die Mafinahmen der Qualititssicherung werden zudem in dem im Abschnitt I11.2.3.1.2.4 zusétzlich
zur erforderlichen personellen Organisation festgelegten umfassenden Sicherheitsmanagement be-
riicksichtigt.
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111.2.3.1.2.6  Bewertung der radiologischen Uberwachung

Die Annahmen zur Verteilung des noch in der Anlage befindlichen Aktivititsinventars sind richtig.
Auf dieser Basis ist der vorgesehene Umfang von MaBnahmen zur Uberwachung innerhalb der An-
lage, zur Emissionsiiberwachung und zur meteorologischen Instrumentierung dem Restbetrieb

— auch unter Berlicksichtigung der abbaubedingten ldngeren Aufenthaltszeiten im Kontrollbereich —
angemessen; die betreffenden Messstellen sind weiterhin geeignet fiir ihre Messaufgaben; zudem
wird ihr bestimmungsgemafBer Einsatz durch wiederkehrende Priifungen {iberwacht und durch eine

gesicherte Stromversorgung in hinreichendem Umfang gewihrleistet.

Der vorgesehene Entfall von Messstellen ist sachgerecht. Zum einen dienten sie zur Uberwachung
von Systemen, die nicht weiter betrieben werden, beziechungsweise stellen nicht mehr benétigte
Redundanzen dar. Zum anderen ist in der Anlage gebildetes radioaktives Jod bereits zerfallen und
sind in der Anlage keine radioaktiven Edelgase mehr zu unterstellen. Der hierfiir vorgesehene
Nachweis fiir radioaktive Edelgase wird mittels der vorhandenen Edelgasmessstellen als erbracht
angesehen, wenn fiir die Kaminfortluft kein signifikanter Messwert mehr zu ermitteln ist. Auf3er-
dem sind Storfalle mit einer erheblichen Aktivititsfreisetzung, wie sie im Leistungsbetrieb hitten

auftreten konnen, im Restbetrieb nicht mehr mdglich.

Die Mafinahmen zur Immissionsiiberwachung werden von der atomrechtlichen beziehungsweise
wasserrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde separat festgelegt. Die derzeit bestehen-
den Mallnahmen zur Immissionsiiberwachung, die fiir den Leistungsbetrieb des Kernkraftwerks
Stade auf hoheren Ableitungs- und Direktstrahlungswerten basierten, sind bis zur Neufestlegung
abdeckend giiltig (sieche auch Abschnitt I11.2.3.3.2.6). Die Kernreaktorferniiberwachung wird fort-
geflihrt, die erforderlichen Schnittstellen hierfiir bleiben erhalten.

Insgesamt ist die vorgesehene radiologische Uberwachung fiir den Restbetrieb geeignet und erfiillt
die sicherheitstechnischen Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik. Insbe-
sondere gewihrleistet die radiologische Uberwachung eine ausreichende Vorsorge hinsichtlich des
Strahlenschutzes des Personals.

Gegebenenfalls erforderliche Anpassungen mit fortschreitendem Abbau unterliegen dem atomrecht-
lichen Aufsichtsverfahren.

I1.2.3.1.2.7 Bewertung des Strahlenschutzes

Wihrend des Restbetriebs sind aus Sicht des Strahlenschutzes die Schutzziele ,,Begrenzung der
Strahlenexposition* und ,,Einschluss der Aktivitit” zu erfiillen. Diese Schutzziele sind vor allem im
Rahmen des Abbaus und Zerlegens von Anlagenteilen, die kontaminiert und / oder aktiviert sind,
von besonderer Bedeutung. Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat sich davon iiberzeugt,
dass diese Schutzziele mit den in den Antragsunterlagen vorgestellten Konzepten eingehalten wer-
den und die hierfiir nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen

Schéden getroffen ist sowie die Bestimmungen der Strahlenschutzverordnung eingehalten werden.
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Strahlenschutzorganisation

Die Strahlenschutzorganisation mit der Benennung eines Strahlenschutzverantwortlichen, eines
Strahlenschutzbeauftragten, dessen Vertreter sowie von Strahlenschutzbeauftragten mit einge-
schrianktem innerbetrieblichen Entscheidungsbereich zur Schichtfithrung, der Eingliederung eines
Fachbereichs Uberwachung mit den beiden Teilbereichen Praktischer Strahlenschutz und Entsor-
gung in die Personelle Betriebsorganisation einschlielich der Einbeziehung des Strahlenschutzper-
sonals bei der Planung, in die Arbeitsvorbereitung und Arbeitsfreigabe vor Ort sowie bei der Durch-
fithrung von insbesondere dosisintensiven und umfangreichen Tétigkeiten — gerade vor dem Hin-
tergrund des bekannten radiologischen Zustands — entspricht den Anforderungen von § 9 Abs. 1
StrISchV. Die bisherige, nahezu identische Strahlenschutzorganisation hat sich zudem im Betrieb
bewihrt.

Die Strahlenschutzorganisation ist ndher in der personellen Betriebsorganisation dargestellt und in
dem diesbeziiglichen Abschnitt 111.2.3.1.2.4 wie die gesamte Organisation positiv bewertet.

Strahlenschutzbereiche, Zutrittsregelungen zu den Strahlenschutzbereichen und Herausbringen von

Gegenstianden aus dem Kontrollbereich

Die Strahlenschutzbereiche und deren Abgrenzungen sowie die Zutrittsregelungen entsprechen den
Anforderungen der Strahlenschutzverordnung. Die weitere Einbeziechung des Werkhofs mit direkter
Verbindung zum eigentlichen Kraftwerksgeldnde und die Einbeziehung des Lagers fiir radioaktive

Abfille nach dessen Errichtung in den Uberwachungsbereich ist fiir den Abbau mit den anzusetzen-

den Abbaumassen aus logistischer Sicht zielfiihrend. Hierbei ist die Auflage 20 zu beachten.

Die Regelungen zum Herausbringen von Gegensténden aus dem Kontrollbereich geniligen dem § 44
StrlschV.

Personeniiberwachung

Die Verfahren zur Personeniiberwachung hinsichtlich der Dosis entsprechen den géingigen Verfah-
ren in kerntechnischen Anlagen und den Vorgaben der Strahlenschutzverordnung. Sollten relevante
Alphakontaminationen auftreten, werden ergdnzende Messungen durchgefiihrt. Dies entspricht den

gesetzlichen Anforderungen.

SchutzmafBnahmen

Das Strahlenschutzpersonal verfiigt aufgrund der mehr als dreiBigjdhrigen Betriebszeit der Anlage
— insbesondere der in dieser Zeit erfolgten Revisionen und ausgedehnten Nach- und Umriistmal-

nahmen — {iber umfangreiche Kenntnisse des radiologischen Zustands der Anlage.

Die Systemdekontamination wihrend des Nachbetriebs fiihrt zu deutlich reduzierten Dosisleis-
tungswerten und ist vor dem Hintergrund des Gebots zur Reduzierung der Strahlenexposition sinn-
voll. Die danach und vor dem Abbau und Zerlegen durchgefiihrte radiologische Charakterisierung,

die vor allem der Festlegung der Entsorgungsziele dient, liefert zudem zuwachsende Erkenntnisse,
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die bei den praktischen Strahlenschutzmafinahmen berticksichtigt werden.

Die Systemdekontamination und die radiologische Charakterisierung werden bereits im Nachbe-
trieb begonnen und von den zugezogenen Sachverstindigen begleitend kontrolliert. Damit und zu-
sammen mit der vollstaindigen Dokumentation ist eine ausreichende Basis zur Beurteilung der

durchzufihrenden Mallnahmen vorhanden.

Die MaBnahmen zum Schutz vor duBerlicher und innerer Strahlenexposition sind angemessen; die
detaillierte Festlegung erfolgt aber erst zur Ausfithrung der einzelnen Arbeiten selbst und wird im

Rahmen der begleitenden Kontrolle tiberpriift.

Die neu gefasste IWRS II-Richtlinie ist anzuwenden. Mit dieser Richtlinie sind die Dosiswerte der
reduzierten Jahresdosis der neuen Strahlenschutzverordnung angepasst worden, so dass die Erstel-
lung strahlenschutzrelevanter Arbeitsablaufpléne bei einer Kollektivdosis > 25 mSv oder einer In-
dividualdosis > 6 mSv erforderlich ist. Aufgrund der neuen Randbedingungen des Abbaus im Ver-
gleich zum Betrieb ist hierbei auch das Kriterium ,,Vorliegen ungiinstiger radiologischer Bedingun-
gen“ zu berticksichtigen. Ebenso ist das Dosisleistungskriterium fiir Arbeitsbereiche zu berticksich-

tigen. Daher ist die Instandhaltungs- und Riickbauordnung gemif3 der Auflage 7 anzupassen.

Anlageniberwachung

Die vorgesehene Uberwachung der Ortsdosisleistung, der Raumluft und der Kontamination mit den
angegebenen Messgeriten ist, um unter anderem an wichtigen Stellen den Strahlenpegel bezie-
hungsweise die Aktivititskonzentration zu messen und gegebenenfalls Grenzwertiiberschreitungen
zu signalisieren, unter Beriicksichtigung der bisherigen Erfahrungen aus zuriickliegenden Revisio-

nen angemessen. Die Anforderungen der Strahlenschutzverordnung sind erfiillt.

II.2.3.1.2.8  Bewertung des Brandschutzes

Die Restbetriebsphase zeichnet sich dadurch aus, dass die Anlage frei von Kernbrennstoffen sein
wird und somit die Schutzziele aus den BMI-Sicherheitskriterien ,,Sicherstellung der Nachzerfalls-
wiarmeabfuhr und ,,Sicherung der Unterkritikalitit* entfallen werden. Dagegen sind die Schutzzie-
le ,,Einschluss radioaktiver Stoffe* und ,,Begrenzung der Strahlenexposition* weiterhin zu beachten
und wurden deshalb auch bei der Bewertung der brandschutztechnischen Aspekte berticksichtigt.
Aufgrund der wihrend der Nachbetriebsphase teilweise erfolgten Entsorgung von Betriebsstoffen,
wie zum Beispiel Turbinendl und Filtermaterialien, wurden und werden die Brandlasten fiir die
Restbetriebsphase deutlich reduziert. Dagegen kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich die
Wahrscheinlichkeit einer Brandentstehung aufgrund der Vielzahl der durchzufiihrenden Arbeiten
erhohen wird. Dennoch bleibt festzuhalten, dass das Gefahrdungspotenzial der Anlage im Vergleich

zum Leistungsbetrieb signifikant reduziert wurde.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat sich unter Beriicksichtigung der vorangestellten As-

pekte sowie unter Zugrundelegung des Standes von Wissenschaft und Technik, wobei das bauge-
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setzliche und das atomrechtliche Regelwerk einschlieBlich des KTA-Regelwerks als Priifgrundla-

gen herangezogen wurden, davon {liberzeugt, dass die brandschutztechnischen Schutzziele

Vorbeugung gegen die Entstehung und Ausbreitung von Brianden,

die frithzeitige Erkennung und wirksame Bekdmpfung von Brinden,

die Flucht und Rettung von Menschen im Brandfall sowie

die Verhinderung von Aktivitétsfreisetzungen im Brandfall

wihrend des Restbetriebs eingehalten werden. Die fiir den Brandschutz zugezogenen Sachverstén-
digen der GL haben ihre Priifergebnisse in dem ,,Gutachten iiber die Untersuchung der brandschutz-
technischen Belange im Rahmen der Stilllegung und ersten Abbauphase des Kernkraftwerkes Sta-
de*, Bericht Nr. ID-BB 04/002 aus dem November 2004 /S—3/, aufgefiihrt.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat hierbei die von den Antragstellerinnen dargestellten

und nachfolgend aufgefiihrten Anderungen und MaBnahmen aus brandschutztechnischer Sicht be-

wertet:

— Nutzungsdnderungen von Raumbereichen,

— mogliche sicherheitstechnisch bedeutsame Wechselwirkungen zwischen Gebédude- und Anla-
genteilen,

— vorgesehene Abbaumethoden,

— Brandlasten,

— Ziindquellen,

— Brand- und Brandbekdmpfungsabschnitte,

— Flucht- und Rettungswege,

— Brandmeldeanlage,

— Loschwasserversorgung und Loschwasserriickhaltung,

— stationdre Loschanlagen,

— Rauch- und Wirmeabzug,

— wiederkehrende Priifungen und

— organisatorischer Brandschutz.

Im Ergebnis hélt die atomrechtliche Genehmigungsbehorde auf Grundlage der von ihr durchgefiihr-
ten Priifungen fest, dass sdmtliche nach dem Stand von Wissenschaft und Technik zu stellenden
brandschutztechnischen Anforderungen erfiillt werden. Diese positive Bewertung der atomrechtli-
chen Genehmigungsbehdrde steht in Ubereinstimmung mit der Bewertung der zugezogenen Sach-

verstindigen der GL.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat dariiber hinaus die im Abschnitt I111.2.3.1.2.3 zum
Restbetriebshandbuch festgelegte Auflage 8 zur klaren Erfassung der geméf den Abschnitten
I1.2.3.2 und I11.1.3.2.2 einsetzbaren thermischen Trennverfahren in der Instandhaltungs- und Riick-

bauordnung sowie der Brandschutzordnung erlassen.
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I1.2.3.1.2.9  Bewertung der Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfalle

Die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik zu stellenden Anforderungen hinsichtlich der
Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille werden entsprechend der nachfolgenden Darlegun-
gen erfiillt.

Art und Umfang der anfallenden Abbaumassen sind realistisch abgeschitzt, die logistische Planung
ist hierfiir angemessen. Der Verfahrensablauf der Entsorgung ist in den Grundziigen ausreichend
erfasst und wird durch zusétzliche, im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren detailliert zu priifende
Fachanweisungen Strahlenschutz / Entsorgung hinreichend prézisiert. Sammlung, Sortierung und
Lagerung sind unter Beriicksichtigung der Fachanweisungen umfassend genug beschrieben und
erflillen die Anforderungen hinsichtlich der Abfallreduzierung.

Wihrend der Stilllegung werden im Vergleich zum Betrieb die bekannten Entsorgungswege und
bereits bewdhrten Verfahren verwendet. Die zu erwartenden grofleren Mengen haben darauf keinen
entscheidenden Einfluss, so dass keine Einwinde gegen das beantragte Verfahren inklusive der Zu-
stimmungspflicht zu den Standardplénen und deren Anderungen bestehen. Die Festlegungen zu
Querkontamination und dem Mischen von Abfillen sind anforderungsgerecht. Die Abfallflusskon-
trolle bei der Vermischung von Abfillen verschiedener Verursacher liber das Standardplanverfahren
ist sichergestellt. Die Standardplidne sind weiterhin geeignet, die Zwischen- bzw. die vorldufigen
Endlagerungsbedingungen, die Anforderungen der Abfallkontrollrichtlinie und der Strahlenschutz-
verordnung einzuhalten. Die Verwendung von Riickstellproben zur Beweissicherung, wie in der
Abfallkontrollrichtlinie gefordert, wird ebenfalls sichergestellt. Die Festlegung des Anderungsver-
fahrens sowie die Anpassungen der Fachanweisungen Strahlenschutz / Entsorgung kénnen im a-

tomrechtlichen Aufsichtsverfahren erfolgen.

Da die Transporte mit radioaktiven Stoffen zunehmen und ebenfalls umfangreicher werden, ist die
Auflage 10 zu erfiillen. Damit sind Festlegungen beziiglich der Uberwachung und Reduzierung der
Transport- und Handhabungsvorgénge sowie zu Anzeigepflichten bei Transporten im Rahmen be-
trieblicher Unterlagen auch wihrend der Stilllegung notwendig und in die Reststoff- und Abfallord-

nung aufzunehmen.

Dokumentation

Die computertechnische Erfassung der reststoff- und abfallbezogenen Daten mit den ReVK- und
AVK-Systemen ermdglicht in einem ausreichenden Detaillierungsgrad eine addquate Haltung der
Daten gemél §§ 70 und 73 StrlSchV. Insbesondere kann damit die unverziigliche Verfiigbarkeit der
Dokumentation fiir die zustdndige atomrechtliche Aufsichtsbehorde sichergestellt werden. Hinrei-
chende Kontrollmdglichkeiten bestehen und die Uberwachung des Reststoff-/Abfallflusses ist ge-
wihrleistet. Die verwendete Client-Server-Technik wird den Anforderungen gerecht. Es bestehen
daher keine Bedenken gegen den Einsatz der beantragten Systeme.
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Die Abfallflussverfolgung mit Hilfe einer Version des AVK hat sich bereits wihrend des Leistungs-
und Nachbetriebs bewihrt. Das hier einzusetzende ReVK-System ist eine Weiterentwicklung eines
Systems, welches sich bereits in anderen Stilllegungsprojekten bewihrt hat. Beide Systeme, ReVK
und AVK, sind ausreichend voneinander abgegrenzt.

Mit den Regelungen in der Reststoff- und Abfallordnung ist eine sachgerechte friihzeitige in ausrei-
chendem Umfang erfolgende Erfassung der Daten gegeben. Die Fachanweisungen mit den detail-
lierten Ausfiihrungsbestimmungen (auch die Festlegung der in Papierform vorzulegenden Doku-
mentation) werden im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gepriift (siche Auflage 9 und Hinweis 1).

I11.2.3.1.2.10 Bewertung der Ereignisanalyse

Durch die bereits im Abschnitt I11.2.3.1.1.1 dargestellte Reduzierung auf die Schutzziele ,,Ein-
schluss radioaktiver Stoffe* und ,,Begrenzung der Strahlenexposition* vereinfacht sich das Spekt-

rum der zu betrachtenden Storfélle gegeniiber dem Leistungs- und Nachbetrieb erheblich.

Das Vorgehen, die Storfille in Gruppen zusammenzufassen und fiir jede Gruppe einen abdeckenden
Storfall zu definieren, ist tiblich und anforderungsgerecht. Die von den Antragstellerinnen vorge-
nommene Zuordnung zu Ereignisabldufen der Klasse 1 entspricht der Auswahl der radiologisch
repriasentativen Storfille aus der Menge der radiologisch relevanten Storfélle nach den Storfall-

Leitlinien.

Ereignisse durch Einwirkung von innen

Die dargestellten Ereignisse durch Einwirkung von innen und deren Untergliederung sind plausibel.

Die radiologisch wesentlichen Abldufe sind damit erfasst.

Die fiir Lecks in Rohrleitungen und Behéltern sowie Handhabung von Behéltern mit fliissigen ra-
dioaktiven Medien getroffenen quantitativen Annahmen zur Zeitdauer, zum Nuklidvektor und zu
den Freisetzungen sind konservativ, das Ereignis ,,Leckage eines Abwasserverdampfers (heilles
System)* ist abdeckend. Die von den Antragstellerinnen angegebene mit einer Kaminfreisetzung
berechnete effektive Dosis von 0,078 mSv wird von den zugezogenen Sachverstindigen bestétigt.
Die Storfallplanungswerte werden mit deutlichem Abstand eingehalten.

Beziiglich der mechanischen Einwirkungen (Lastabsturz sowie Unfall eines Transportfahrzeugs)
sind bei Einhaltung der vorgesehenen Vorkehrungen die radiologischen Auswirkungen sehr gering
und bediirfen keiner weiteren Quantifizierung. Beziiglich eines Gebindeabsturzes im Konditionie-
rungsanlagengebadude ergeben sich gegeniiber den Betrachtungen im Genehmigungsbescheid

1/1997 keine neuen Erkenntnisse.

Beziiglich der thermischen Einwirkungen ist der Brand im Bereich der Abfallbehandlung fiihrend;
der dargestellte Ablauf, die unterstellten Mengen, der verwendete Nuklidvektor und die durchge-
fiihrten Berechnungen sind richtig. Ein gleichzeitiger brandbedingter Austfall der Filteranlage ist
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nicht zu unterstellen, da diese sich in einem anderen Gebaudeteil befindet. Gegeniiber den Betrach-
tungen im Genehmigungsbescheid 1/1997 ergeben sich keine neuen Erkenntnisse, die Storfallpla-
nungswerte werden weiterhin sicher eingehalten. Die thermische Zersetzung von lonenaustauscher-
harzen ist wegen des dargestellten Umgangs und der Betriebserfahrungen im Kernkraftwerk Stade
selbst und in einer anderen in Stilllegung befindlichen Anlage unter Beibehaltung der Betriebsweise
der Konditionierungsanlage nicht zu unterstellen. Zudem sind beziehungsweise werden nicht mehr
erforderliche Betriebsmittel (z. B. Ole) im Nach- und Restbetrieb entsorgt und so die Brandlasten
gegeniiber dem Leistungsbetrieb reduziert. Durch die in Abschnitt 111.2.3.1.2.8 bewerteten Brand-
schutzmaBnahmen wird sichergestellt, dass Brénde in der Anlage frithzeitig detektiert und bekadmpft

werden konnen, so dass diese Ortlich und zeitlich begrenzt bleiben.

Beziiglich des Ausfalls von Restbetriebssystemen sind die vorgesehenen Mafinahmen zur Einstel-
lung von laufenden Arbeiten, die zu einer Aktivitdtsfreisetzung fithren konnten, zielfithrend; bei
Stromausfall sind die Arbeiten gegebenenfalls auch schon infolge des Ausfalls selbst unterbrochen
und es sind keine aktiven elektrischen Systeme zur Gewéhrleistung des Aktivitdtseinschlusses er-
forderlich. Insofern ist dies radiologisch gegeniiber anderen Ereignissen zu vernachldssigen. Die
Auswirkungen aullerhalb der Anlage sind geringfiigig und bediirfen keiner Quantifizierung. Daher

ist die Zuordnung zu den Ereignisabldufen der Klasse 2 richtig.

Beziiglich der anlageninternen Uberflutung sind keine radiologischen Auswirkungen zu besorgen,
da im Restbetrieb keine groflen Kiihlwassermengen mehr erforderlich und die im Kontrollbereich
freisetzbaren Wassermengen gegeniiber dem Leistungsbetrieb erheblich reduziert sind. Da die Ent-
wisserungssysteme erhalten bleiben, fiihrt auslaufendes Wasser nicht zu einer Uberflutung. Selbst
eine unterstellte Uberflutung wire unproblematisch, weil aktive Systeme zur Gewihrleistung des
sicheren Einschlusses nicht mehr erforderlich sind, so dass sogar ein Funktionsverlust von Syste-

men infolge Uberflutung hingenommen werden kénnte.

Beziiglich Handhabungsfehlern, die sich trotz Vorsorgemafinahmen wie dem Einsatz von geschul-
tem Personal, der Verwendung betriebsbewihrter Technik und prézisen Handhabungs- und Verfah-
rensanweisungen nicht vollig ausschliefen lassen, bleiben die zu erwartenden Freisetzungen infolge
sorgféltiger Planungen und vorgesehener Schutzeinrichtungen jedoch klein und sind die radiologi-

schen Auswirkungen deshalb durch andere Ereignisse abgedeckt.

Ereignisse durch Einwirkungen von aul3en

Die dargestellten Ereignisse durch Einwirkung von auflen und deren Untergliederung sind plausibel.

Die radiologisch wesentlichen Abldufe sind damit erfasst.

Beziiglich Erdbeben ist die seismische Aktivitit am Standort nach wie vor als sehr gering einzuord-
nen; die zugezogenen Sachverstdndigen der BGR haben dies in ihrer gutachterlichen Stellungnahme
/S—=5/, die auch nach Auswertung des Erdbebens 6stlich Rotenburg (Wiimme) im Norddeutschen

Tiefland vom 20.10.2004 unverédndert giiltig ist, bestatigt. Insofern sind aufgrund der Auslegung der

Anlage keine schweren Schéden bei Erdbeben zu erwarten; das Ereignis ,,Auslaufen des Abwasser-
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verdampfers infolge Erdbeben®, bei dem gegeniiber dem vergleichbaren Ereignis von innen nicht
von einer Kaminfreisetzung, sondern von einer bodennahen Freisetzung infolge Undichtigkeit der
Gebdudestrukturen ausgegangen wird, ist fiir Erdbebeneinwirkung beziiglich der radiologischen
Auswirkungen als abdeckend zu unterstellen. Die fiir dieses Ereignis von den Antragstellerinnen
angegebene berechnete effektive Dosis von 0,11 mSv wird von den zugezogenen Sachverstindigen

bestitigt. Die Storfallplanungswerte werden sicher eingehalten.

Beziiglich der Wind und Schneelasten sowie des Blitzschutzes sind die bisher getroffenen und wei-
terhin vorgesehenen Vorkehrungen ausreichend; neue Erkenntnisse beziiglich hoherer Anforderun-
gen sind nicht ersichtlich. Radiologisch relevante Auswirkungen wihrend des Restbetriebs sind

ausgeschlossen.

Beziiglich Hochwasser / Uberflutung sind die bisher getroffenen und weiterhin vorgesehenen Vor-
kehrungen ausreichend; die Ermittlung des Bemessungshochwassers wurde ausfiihrlich in dem Ge-
nehmigungsbescheid 1/1997 bewertet, neue Erkenntnisse beziiglich hoherer Anforderungen sind
nicht ersichtlich. Zudem sind in den Jahren 1996 bis 1999 in der Region Deichnacherh6hungsmaf-
nahmen durchgefiihrt worden; dabei wurde auch im Standortbereich der Anlage der Elbdeich von
+7,60 m NN auf +8,10 m NN erhoht. Radiologisch relevante Auswirkungen wéhrend des Restbe-

triebs infolge Hochwasser / Uberflutung sind ausgeschlossen.

Beziiglich dulerer Brinde ergeben sich keine radiologisch relevanten Auswirkungen wahrend des
Restbetriebs, da Briinde auBerhalb der Anlage radiologisch nicht von Belang sind und ein Ubergrei-

fen auf innere Bereiche der Anlage ausgeschlossen ist.

Beziiglich eines nicht absichtlich herbeigefiihrten Flugzeugabsturzes liegt die bisher zugrundegeleg-
te Eintrittswahrscheinlichkeit, die fiir zerstorte zivile und militérische Luftfahrzeuge im Umkreis
von 100 km fiir den Zeitraum 1973 — 1986 standortspezifisch ermittelt wurde, um mehrere GroB3en-
ordnungen unter der Jahreshdufigkeit sehr seltener Ereignisse. Seither hat sich die Absturzhéufig-
keit von Militérflugzeugen deutlich verringert. AuBerdem ist die Absturzhdufigkeit groB3er ziviler
oder militérischer Flugzeuge auf dem Gebiet der Bundesrepublik Deutschland deutlich niedriger als
die von schnell fliegenden Militarflugzeugen. Das Ereignis eines nicht absichtlich herbeigefiihrten
Flugzeugabsturzes ist danach weiterhin zum Restrisiko zu zdhlen. Zudem sind die potentiellen ra-
diologischen Auswirkungen eines Flugzeugabsturzes infolge des deutlich niedrigeren Gefahrdungs-
potentials der Anlage und des Festeingebundenseins eines Grof3teils der Aktivitit in den aktivierten
Anlagenstrukturen im Restbetrieb geringer als im Leistungs- und Nachbetrieb; dariiber hinaus ver-
mindern sie sich durch Abnahme des Aktivititsinventars mit fortschreitendem Abbau sowie infolge
des Nachzerfalls der Radionuklide. Die durch einen Flugzeugabsturz — den Absturz eines schnell
fliegenden Militérflugzeugs oder den absichtlich herbeigefiihrten Absturz eines groflen zivilen Ver-
kehrsflugzeugs — bedingten Aktivitétsfreisetzungen und deren potentiellen radiologischen Auswir-
kungen werden infolgedessen durch die diesbeziiglichen Betrachtungen fiir das Lager fiir radioakti-
ve Abfille (siehe Abschnitt 111.2.3.3.2.7 beziiglich der erforderlichen Vorsorge gegen Schiaden und
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Abschnitt II1.7 zur Ermessensentscheidung), nach denen keine katastrophenartigen Auswirkungen

zu erwarten sind, abgedeckt.

Beziiglich einer Explosionsdruckwelle ist die radiologische Sicherheit der Anlage nicht gefahrdet,
da sich in der Ndhe der Anlage keine relevanten Mengen explosiver Stoffe befinden oder transpor-

tiert werden.

Wechselwirkungen zwischen bestehender Anlage und Lager fuir radioaktive Abfille

Wie in Abschnitt 111.2.3.3.2.8 dargestellt ergeben sich aus der Anbindung des Lagers fiir radioaktive
Abfille an die bestehende Kraftwerksanlage keine negativen sicherheitstechnischen Riickwirkun-
gen. Die storfallbedingten Wechselwirkungen sind durch die betrachteten Ereignisabldufe zu duf3e-

ren Brianden abgedeckt. Die radiologisch wesentlichen Abldufe sind damit erfasst.

Zusammenfassung

Zusammenfassend sind alle zu unterstellenden Ereignisse, gegliedert in Ereignisse von innen, Er-

eignisse von auBBen und Wechselwirkungen, vollstindig betrachtet worden.

Das erdbebeninduzierte Auslaufen eines Abwasserverdampfers mit anschlieender bodennaher
Freisetzung ist fiir den Restbetrieb und alle Phasen des Abbaus abdeckend. Fiir dieses Ereignis von
auflen sowie den Brand im Bereich der Abfallbehandlung als Ereignis von innen mit der hdchsten
potentiellen Strahlenexposition sind die entsprechend den Storfallberechnungsgrundlagen — abwei-
chend mit Annahmen zum Verzehrverhalten gemaf der Strahlenschutzverordnung — ermittelten
Strahlenexpositionen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik plausibel und konservativ

abgeschétzt worden.

Die Anforderungen des § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 18
StrISchV und § 49 StrISchV werden sicher eingehalten. Somit ist ausreichend Vorsorge gegen die

radiologischen Auswirkungen von Storféllen getroffen.

11.2.3.1.3 Bewertung der Anpassungen an den Abbau

Beziiglich der Bewertung des Restbetriebs selbst und der neuen Komponenten und Systeme, Nut-
zungsinderungen und Anderungen von Transportwegen wird auf die Abschnitte 111.2.3.1.2,
111.2.3.1.9 und 111.2.3.1.10 verwiesen. Gegen die damit und mit dem Abbau der Phase 1 in Verbin-
dung stehenden notwendigen Anderungen an den bestehenden Systemen, Komponenten und Réu-
men, insbesondere auch die Beseitigung von Storkanten, bestehen keine Bedenken, da deren Um-
fang im Rahmen des Arbeitserlaubnisverfahrens kontrolliert wird und die Durchfiihrung geméf den

einschlidgigen Betriebsvorschriften einschlielich der anzuwendenden Spezifikationen erfolgt.
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1.2.3.1.4 Bewertung des Errichtens und Einbringens von Systemen und Komponenten fiir den
Abbau

Neue Komponenten, die fiir den Abbau bendtigt werden, sind im Sachverhalt in den Abschnitten
[1.2.2.9 und 11.2.2.10 sowie I1.2.3 dargestellt und werden in den Abschnitten 111.2.3.1.9, 111.2.3.1.10
und II1.2.3.2 der Begriindung behandelt.

I1.2.3.1.5 Bewertung der Durchfiihrung erforderlicher Arbeiten einschlielich Umgang mit
radioaktiven Stoffen sowie Umgang mit dquivalenten radioaktiven Abféllen in den
Strahlenschutzbereichen

Mit den zum Betrieb erteilten bisherigen Genehmigungen ist den Betreiberinnen des Kernkraft-
werks Stade fiir die Durchfiihrung erforderlicher Arbeiten auch der Umgang mit radioaktiven Stof-
fen sowie der Umgang mit dquivalenten radioaktiven Abfillen gestattet worden. In dem diesbeziig-
lich zuletzt erteilten Genehmigungsbescheid 1/1997 wurde dabei der Umgang mit dquivalenten ra-
dioaktiven Abfillen fiir die bestehende Anlage gestattet, insbesondere weil er zu einer optimalen
Ausnutzung von Konditionierungsanlagen- und Lagerkapazitéten fiihrt und im Hinblick auf eine
geringere Strahlenexposition des Personals sinnvoll ist.

Der vorliegende Genehmigungsbescheid gestattet die Durchfiihrung der fiir den Restbetrieb und den
Abbau erforderlichen Arbeiten einschlieBlich des in diesem Zusammenhang stehenden Umgangs
mit radioaktiven Stoffen gemdf Strahlenschutzverordnung, hierunter Abbau, Transport, Dekonta-
mination, Pufferlagerung, Probenahme, Handhabung, sowie die Erprobung von Verfahren und den
Umgang mit dquivalenten radioaktiven Abfillen, in Ergdnzung zu dem von den bestehenden Ge-
nehmigungen erfassten Umgang mit radioaktiven Stoffen. Dies gilt wie in Abschnitt 111.2.3.3 be-
wertet auch fiir das Lager fiir radioaktive Abfille.

Der sichere Umgang mit radioaktiven Stoffen beziehungsweise mit dquivalenten radioaktiven Ab-
fallen wird {liber die Betriebsvorschriften gewihrleistet. Vorhandene Systeme und Komponenten
sind aufgrund ihrer Betriebsbewédhrung geeignet, fiir neue wird deren Eignung und sicherheitstech-

nisch ordnungsgemifle Funktion vor dem Einsatz nachgewiesen.

Die fiir den Umgang mit radioaktiven Stoffen getroffenen Regelungen erfiillen die Voraussetzungen
fiir die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Schadensvorsorge und tragen

dem Reduzierungsgebot nach § 6 StrlISchV Rechnung.
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I.2.3.1.6 Bewertung der Ableitung radioaktiver Stoffe, der Direktstrahlung und der gesamten
Strahlenexposition in der Umgebung

Die Grenzwerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und mit dem Abwasser sind
fiir die Stilllegung und den Abbau angemessen. Die Dosisgrenzwerte des § 47 Abs. 1 StrISchV fiir
Einzelpersonen der Bevolkerung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem
Abwasser unter Beriicksichtigung der Vorbelastung gemif § 47 Abs. 5 StrlSchV werden eingehal-
ten. Ebenso werden die Anforderungen des § 46 StrlSchV zur Begrenzung der Strahlenexposition
der Bevolkerung durch Direktstrahlung und Ableitungen erfiillt.

1I1.2.3.1.6.1  Bewertung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Die Beibehaltung des Jahres- und des Halbjahresgrenzwerts sowie die Einfiihrung eines Kalender-
wochengrenzwerts anstatt des bisherigen Tagesgrenzwerts fiir die Ableitung radioaktiver Aerosole
mit der Fortluft fiir den Restbetrieb sind angemessen. Zwar wurden in den vergangenen Betriebsjah-
ren der Jahres- und der Halbjahresgrenzwert nur zu geringen Anteilen ausgeschopft, aber Erfahrun-
gen bei der Stilllegung anderer Anlagen lassen erwarten, dass luftgetragene Aerosole in vergleich-
barer Groflenordnung anfallen werden wie bei bisherigen Revisions- oder Nachriistarbeiten, und im
Gegensatz dazu beschrianken sich die Arbeiten an offenen (ehemals aktivitétsfiihrenden) kontami-
nierten Systemen nicht mehr auf wenige Wochen im Jahr. Der Halbjahres- und der Kalenderwo-
chengrenzwert sind zudem so bemessen, dass nicht innerhalb eines kurzen Zeitraums ein grofer
Teil der maximalen jdhrlichen Ableitung ausgeschopft werden kann. Im Zusammenhang mit vorge-
sehenen Optimierungs- und RiickhaltemaBBnahmen wie dem Einsatz von geeigneten Arbeitsverfah-
ren, Filtern vor Ort und Zelten sowie der Filterung der Abluft aus dem Kontrollbereich wird das
Dosisreduzierungsgebot des § 6 StrISchV erfiillt.

Die Reduzierung des Jahres- und des Halbjahresgrenzwerts sowie der Entfall des bisherigen Tages-
grenzwerts flir die Ableitung radioaktiver Gase mit der Fortluft fiir den Restbetrieb sind angemes-
sen, da radioaktive Edelgase als unmittelbare Spaltprodukte nicht mehr gebildet werden und mit
Ausnahme von Kr-85 nicht mehr in der Anlage vorhanden sind und weil Tritium und C—14 nicht
mehr nachgebildet werden. Der Halbjahresgrenzwert ist zudem so bemessen, dass nicht innerhalb
eines kurzen Zeitraums ein grof3er Teil der maximalen jéhrlichen Ableitung ausgeschopft werden

kann.

Der Entfall der bisherigen Grenzwerte fiir die Ableitung radioaktiven Jods mit der Fortluft fiir den
Restbetrieb ist passend, da Ableitungen radioaktiven Jods in radiologisch relevantem Umfang nicht
zu erwarten sind, weil das Isotop [-129 nur in geringen Spuren in der Anlage vorhanden ist und die

anderen Jodisotope wegen ihrer kurzen Halbwertszeiten nicht mehr auftreten.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TNS haben nach der AVV unter Berticksichtigung der oben

genannten neuen Entwurfsfassung, die den Stand von Wissenschaft und Technik darstellt, das heif3t



-120 -

ohne Inanspruchnahme der Ubergangsvorschrift des § 117 Abs. 16 StrlSchV, nach dem die beste-
hende AVV noch allein angewendet werden konnte, die potentielle Strahlenexposition in der Um-
gebung der Anlage nach § 47 StrISchV berechnet. Die Antragstellerinnen waren in ihrer entspre-

chenden Unterlage /R—24/ vom Mérz 2002 ebenso vorgegangen.

Nach Ansicht der zugezogenen Sachverstindigen der TNS ist die Anwendung von Langzeitausbrei-
tungsfaktoren gemifl AVV gerechtfertigt; das Nuklidspektrum umfasst die wahrend des Restbe-

triebs in der Anlage vorhandenen dosisrelevanten Nuklide; die Annahme hoher Anteile der Nuklide
Co—60 und Cs—137 ist wegen deren hoher Wirksamkeit abdeckend fiir die Nuklidzusammensetzung

der tatsdchlich fiir den Restbetrieb zu erwartenden Ableitungen.

Alphastrahler waren in den zuletzt vergangenen Betriebsjahren nicht in nachweisbarer Menge in der
Fortluft enthalten. Sie sind nach der Entfernung des Kernbrennstoffs nur in geringen Spuren in der
Anlage vorhanden und liegen als schwer fliichtige Verbindungen vor, so dass auch fiir den Restbe-
trieb keine Ableitung von Alphastrahlern in radiologisch relevanter Gro3enordnung mehr zu erwar-

ten ist.

In die Berechnungen eingegangen sind die mafgeblichen standortspezifischen Besonderheiten,
namlich die Orographie der Umgebung, die Verwendung eines Aufpunkts westnordwestlich der
Anlage anstelle des in der Elbe liegenden ungiinstigsten Aufpunkts, die Emissionshéhe (80 m) und

Einfliisse der Gebdudestrukturen auf die Ausbreitung sowie die meteorologischen Messdaten.

Nach den Ergebnissen der zugezogenen Sachverstindigen der TNS liegen die potentielle jahrliche
effektive Dosis und die potentielle jdhrliche Dosis des am hochsten exponierten Organs fiir die am
hochsten exponierte Referenzperson der Altersgruppe 1-2 a unterhalb von 6 pSv/a. EinschliefSlich
der Vorbelastung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft aus dem Kernkraftwerk
Brokdorf liegt die effektive Dosis unterhalb von 7 pSv/a, bei zusétzlicher Beriicksichtigung eigener
Ableitungen aus dem Leistungs- und dem Nachbetrieb unterhalb von 8,4 pSv/a. Vorbelastungen
anderer Emittenten radioaktiver Stoffe in der Umgebung des Standorts sind nicht relevant. Die Er-

gebnisse bewegen sich im Bereich der von den Antragstellerinnen ermittelten Resultate.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TNS bestétigen insgesamt, dass die Dosisgrenzwerte des

§ 47 Abs. 1 StrISchV fiir Einzelpersonen der Bevolkerung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe
mit der Fortluft unter Beriicksichtigung der Vorbelastung gemal3 § 47 Abs. 5 StrlSchV mit deutli-
chem Abstand eingehalten werden, selbst wenn bei der Vorbelastung neben anderen Emittenten
auch die Auswirkungen des bisherigen Betriebs des Kernkraftwerks Stade mit seinen Immissionen

mitbetrachtet wiirden, falls die Stilllegung als eine neue Tétigkeit angesehen wiirde.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.
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[11.2.3.1.6.2  Bewertung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

Die fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser giiltigen Grenzwerte sind — wie in dem

Abschnitt 11.2.2.6.2 beschrieben — mit einer separaten wasserrechtlichen Erlaubnis erfasst.

Bei dem Restbetrieb fallen insbesondere bei Dekontaminations- und Trennarbeiten sowie bei der
Waiische radioaktive Abwiésser an, die im Abwassersystem gesammelt, aufbereitet und anschlieend

chargenweise kontrolliert abgeleitet werden.

Die Beibehaltung der Grenzwerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser ist an-
gemessen, da die Erfahrungen beim Abbau anderer Anlagen erwarten lassen, dass radioaktive Ab-
wisser wihrend des Restbetriebs in hohen Mengen anfallen werden. Im Zusammenhang mit den

MaBnahmen der Abwasseraufbereitung wird das Dosisreduzierungsgebot des § 6 StrISchV erfiillt.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TNS haben nach der AVV unter Beriicksichtigung der oben
genannten neuen Entwurfsfassung, die den Stand von Wissenschaft und Technik darstellt, das heif3t
ohne Inanspruchnahme der Ubergangsvorschrift des § 117 Abs. 16 StrlSchV, nach dem die beste-
hende AVV noch allein angewendet werden konnte, die potentielle Strahlenexposition in der Um-
gebung der Anlage nach § 47 StrISchV berechnet. Die Antragstellerinnen waren in ihrer entspre-

chenden Unterlage /R—24/ vom Mérz 2002 ebenso vorgegangen.

Nach Ansicht der zugezogenen Sachverstindigen der TNS umfasst das fiir den Restbetrieb ange-

setzte Nuklidspektrum der Ableitungen radioaktiver Stoffe (ohne Tritium) mit dem Abwasser die
wiéhrend des Restbetriebs in der Anlage vorhandenen dosisrelevanten Nuklide; der Anteil des be-
sonders wirksamen Nuklids Co—60 ist abdeckend fiir die Nuklidzusammensetzung der tatsdchlich

fiir den Restbetrieb zu erwartenden Ableitungen.

In die Berechnungen eingegangen sind die mafgeblichen standortspezifischen Besonderheiten,
namlich die Auswahl der zu beriicksichtigenden Expositionspfade, die Tidegrenze und die Ab-

flusswerte der Elbe sowie die Vorbelastung durch andere Einleiter.

Nach den Ergebnissen der zugezogenen Sachverstindigen der TNS liegt die potentielle jéhrliche
effektive Dosis fiir die am hdchsten exponierte Referenzperson der Altersgruppe 1-2 a unterhalb
von 13 pSv/a im Nahbereich des Standorts. EinschlieBlich der Vorbelastung durch Ableitungen
radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser aus den Kernkraftwerken Kriimmel, Brokdorf und Brunsbiit-
tel sowie konservativer Annahme fiir Beitrdge anderer Einleiter aus den Bereichen Forschung,
Technik und Medizin liegt die effektive Dosis unterhalb von 22 USv/a, bei zusitzlicher Berticksich-
tigung eigener Ableitungen aus dem Leistungs- und dem Nachbetrieb unterhalb von 30,8 pSv/a im
Nahbereich. Die Werte fiir den Fernbereich sind niedriger. Die Ergebnisse bewegen sich im Bereich

der von den Antragstellerinnen ermittelten Resultate.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TNS bestétigen insgesamt, dass die Dosisgrenzwerte des
§ 47 Abs. 1 StrISchV fiir Einzelpersonen der Bevolkerung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe



-122 -

mit dem Abwasser unter Beriicksichtigung der Vorbelastung gemal3 § 47 Abs. 5 StrlSchV mit deut-
lichem Abstand eingehalten werden, selbst wenn bei der Vorbelastung neben anderen Emittenten
auch die Auswirkungen des bisherigen Betriebs des Kernkraftwerks Stade mit seinen Immissionen

mitbetrachtet wiirden, falls die Stilllegung als eine neue Tatigkeit angesehen wiirde.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

II.2.3.1.6.3  Bewertung der Direktstrahlung und der gesamten Strahlenexposition in der Umge-
bung

Direktstrahlung

Die durch Strahlenquellen innerhalb der Gebdudestrukturen (Kontrollbereich) verursachte Direkt-
strahlung aufBerhalb des Betriebsgelidndes ist unter den genannten Randbedingungen vernachlassig-
bar gering, da die im Restbetrieb noch vorhandenen Strahlenquellen (radioaktive Reststoffe und
radioaktiver Abfall) eine vergleichbare Quellstirke wie im Leistungsbetrieb besitzen. Damit sind
die im Leistungsbetrieb gewonnenen Messwerte (mit Dosisleistungen < 1 uSv/h auBBerhalb der Ge-
baude) fiir den Restbetrieb abdeckend; die hiervon verursachte Dosisleistung auf3erhalb des Be-

triebsgeléndes ist wegen der entsprechenden Absténde der Gebédude nicht mehr relevant.

Hinsichtlich der durch Transporte und Transportbereitstellungen verursachten Direktstrahlung au-
Berhalb des Betriebsgeldndes sind die beschriebenen Randbedingungen plausibel und abdeckend.
Die Strahlenexposition auBBerhalb des Betriebsgeldndes wird angesichts der gegeniiber den Trans-
portvorgéngen eindeutig langeren Bereitstellungszeiten hauptsiachlich durch die Bereitstellung her-
vorgerufen. Die zugezogenen Sachverstidndigen bestétigen, dass die potentielle Strahlenexposition
auBBerhalb des Betriebsgeldandes durch Direktstrahlung im Restbetrieb bei den unterstellten Trans-
port- und Bereitstellungsdauern weniger als 10 uSv/a betrdgt und diese selbst bei konservativer An-
nahme dauernder Bereitstellung (8760 h) weniger als 50 uSv/a betragt.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der
Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Gesamte Strahlenexposition in der Umgebung

Zusammenfassend ergeben sich nach den Berechnungen der zugezogenen Sachverstindigen fol-
gende maximale jéhrliche effektive Dosen fiir die am hochsten exponierte Referenzperson mit der
Altersgruppe 1 —2a im Nahbereich des Kernkraftwerks Stade (der Fernbereich weist niedrigere

effektive Dosen auf):
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Jéhrliche Jahrliche
effektive Dosis effektive Dosis Grenzwerte
durch Emissionen durch Emissionen gemdl StrlSchV
ohne Vorbelastung mit Vorbelastung
[uSv/a] [uSv/a] [uSv/a]

Fortluftpfad <6 <7(<84)" 300 (§ 47 Abs. 1 StrlSchV)
Abwasserpfad <13 <22(<30,8)" 300 (§ 47 Abs. 1 StrlSchV)
Direktstrahlung <50 <50 -
Superposition - <79 (<89,2)" 1000 (§ 46 StrlSchV)

) Angaben in Klammern: mit Beriicksichtigung der Vorbelastung aus dem eigenen Betrieb des Kernkraftwerks Stade
Die zugezogenen Sachverstéindigen bestétigen somit, dass

— die Dosisgrenzwerte des § 47 Abs. 1 StrlSchV fiir die durch Ableitungen mit Fortluft und mit
Abwasser bedingte Strahlenexposition von Einzelpersonen der Bevolkerung unter Beriicksichti-

gung der Vorbelastung geméal § 47 Abs. 5 StrlSchV eingehalten werden,

— der gemiB § 46 Abs. 1 StrISchV giiltige Dosisgrenzwert von 1 mSv/a fiir die Summe der Strah-
lenexposition durch Direktstrahlung und der Strahlenexposition durch Ableitungen gemal3 § 46

Abs. 3 StrlSchV fiir Einzelpersonen der Bevolkerung eingehalten wird.

Weil sich fiir die verschiedenen Expositionspfade die potentiellen jdhrlichen Dosen der einzelnen
Organe jeweils nur wenig von der entsprechenden effektiven Dosis unterscheiden, gelten ihrer An-
sicht nach diese Aussagen in Anbetracht des deutlichen Abstands zu den Grenzwerten sowohl fiir

die effektive jahrliche Dosis als auch fiir die jahrlichen Organdosen.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstdndigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Die Anforderungen der §§ 46 und 47 StrlSchV hinsichtlich der Strahlenexposition der Bevolkerung
durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit Luft oder Wasser und durch Direktstrahlung sind erfiillt.

Die Aussagen bleiben wegen des grolen Abstands der effektiven Dosen zu den Grenzwerten auch
unter Einbeziehung des Lagers fiir radioaktive Abfille bestehen, da die sich dafiir ergebenden Wer-

te ebenfalls weit unter den Grenzwerten liegen. Dies wird im Abschnitt I11.2.3.3.2.6 erldutert.

1.2.3.1.7 Bewertung der Freigabe sowie der Abgabe an andere Genehmigungsinhaber

Nach den Regelungen des § 29 StrISchV kann die zusténdige Behdrde in einer Genehmigung nach
§ 7 AtG das Verfahren zur Erfiillung der Anforderungen des § 29 Abs. 2 und 3 StrISchV sowie zur
Feststellung nach § 29 Abs. 3 StrISchV festlegen.
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Im § 2 Abs. 2 Satz 1 AtG ist festgelegt, dass die Aktivitéit oder spezifische Aktivitét eines Stoffes
auller Acht gelassen werden kann, wenn dieser Stoff die nach einer auf Grund des Atomgesetzes
erlassenen Rechtsverordnung festgelegten Freigabewerte unterschreitet und der Stoff freigegeben

worden ist.
Abfallrechtliche Vorschriften bleiben hiervon unberthrt.

Mit dem Antrag /A—00/ wird die Freigabe auf der Grundlage der in den eingereichten Unterlagen
/R-09/, /R-17/, /R=27/ und /R—-28/ beschriebenen Konzepte, die die Anforderungen der fiir Freiga-

ben einschligigen Regelungen der Strahlenschutzverordnung erfiillen sollen, beantragt.

Die sichere Feststellung der Freigabevoraussetzungen im Abbauprozess ist komplex und teilweise
sehr anspruchsvoll. Folgende besondere Aspekte sind zu nennen:
* s fallen groBe Massen unter Termindruck an,
* es werden flir Abbrucharbeiten Fremdfirmen eingesetzt,
* die Anzahl der Beschiftigten mit Anlagenkenntnissen geht zuriick,
» angesichts der Massenstrome muss iiber die Jahre die Aufmerksamkeit des eingesetzten Per-
sonals sichergestellt werden und

* Teile des verfahrenstechnischen Vorgehens sind neu.

Deswegen ist es erforderlich, die atomrechtliche Aufsicht an der Feststellung der Ubereinstimmung
nach § 29 Abs. 3 Satz 1 StrlSchV zu beteiligen und dies gemal § 29 Abs. 4 StrlSchV festzulegen.
Zurzeit wird es als erforderlich angesehen, den Augenblick der tatsdchlichen gegensténdlichen
Freigabe aus Griinden der Rechtssicherheit und der klaren Abgrenzung zum Abfallrecht klar zu
bestimmen. Diese Festlegungen sind in Abschnitt I.1.1.7 verfiigt. Regelungen zu den Freigabepla-
nen in den Antragsunterlagen sind wegen ihrer besonderen Bedeutung in die Verfiigung ausdriick-
lich aufgenommen worden, obwohl die Bezugnahme auf die Antragsunterlage eigentlich ausrei-
chend ist.

Als Ergebnis der durchgefiihrten Priifung der vorgelegten Konzepte und unter Wiirdigung der hier-
zu vorliegenden Begutachtung der zugezogenen Sachverstéindigen, deren Ergebnisse

— hinsichtlich des Freimesskonzepts
* zur fiir die Freigabe durchzufiihrenden radiologischen Charakterisierung,

* zu fiir die Freigabe relevanten Nukliden,

* zu den MaBnahmen zur Vorbehandlung und zu Orientierungsmessungen und nach MalB3gabe
der Auflage 12, deren Umsetzung gewdhrleistet, dass Art, Umfang und Durchfiihrung der
Orientierungsmessungen abhingig vom Messgut und dem Verfahren der Entscheidungsmes-
sung in einer Anweisung festgelegt sind, in der fiir die praktische Durchfiihrung der Orien-
tierungsmessungen auch geeignete Festlegungen des Alarmwerts sowie der Mallnahmen bei
dessen Uberschreitung und der Ermittlung des Stichprobenumfanges vor deren Durchfiih-

rung vorliegen werden,
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zu den Entscheidungsmessungen mit der Freimessanlage und nach Maf3gabe der Auflage 12,
nach deren Umsetzung das Verfahren zur Festlegung der Messdichte und zur Ermittlung der
fiir die Entscheidungsmessungen erforderlichen Daten zur Homogenitit im Hinblick auf die
fiir die Freimessanlage vorgesehene Bezugsfliche sichergestellt ist,

zur gammaspektrometrischen Auswertung von Proben und nach Maf3gabe der Auflage 13,
nach der fiir den Fall, dass Alphastrahler zu beriicksichtigen sind, vor dem Einsatz von
Gamma-Spektrometern sichergestellt ist, dass hiermit eine zuverldssige Bestimmung der
Am-241-Aktivitét erfolgen kann,

zur Messung der Oberflichenkontamination mit Kontaminationsmonitoren,

zur In-Situ-Gammaspektrometrie,

zu den Mittelungs- und Bezugsmassen / -flaichen und nach MaB3gabe der Auflage 12 (siche
oben) sowie der Auflage 14, nach der sichergestellt ist, dass vor dem Beginn der Entschei-
dungsmessungen mit der Freimessanlage in der zugehdrigen Messanweisung Kriterien fiir
die Bewertung der Homogenitdt der flichenbezogenen Aktivitit bei einer Bezugsfliche, die
grofler als die Mittelungsflache nach der Anlage [V Teil A Nr. 1d StrlSchV ist, aufgenom-
men sind, und dass Schwellwerte, deren Ermittlung und Anwendung anzugeben ist, zur Be-
riicksichtigung der Abweichungen zwischen gemessenen realen Nuklidverteilungen und der
nominellen optimierten Nuklidverteilung vorgesehen werden,

zur Eignung der Messgerite und nach Maflgabe der Auflage 15, die sicher stellt, dass vor
dem FEinsatz dieser Gerdte (Freimessanlagen, Kontaminationsmonitoren, In-Situ-Gamma-
spektrometer) fiir Entscheidungsmessungen Darstellungen der verwendeten Algorithmen
sowie Kalibrier- und Messanweisungen vorliegen, die der atomrechtlichen Genehmigungs-
und Aufsichtsbehorde eine Bewertung der Eignung fiir Freimessungen im Sinn des § 67
Abs. 1 StrlSchV in Verbindung mit § 29 Abs. 3 StrlSchV und den aus den Erlduterungen zu
Tabelle 1 der Anlage III der Strahlenschutzverordnung resultierenden Anforderungen an
eingedrungene Aktivitét erlauben, und nach Mallgabe der Auflage 16, deren Erfiillung ge-
wihrleistet, dass an allen zur Freimessung in Orientierungs- und Entscheidungsmessungen
zum Einsatz kommenden Messgeriten einschlieBlich deren Verschaltungen zum Reststoft-
verfolgungs- und Kontrollsystem (ReVK) Inbetriebsetzungs- und Wiederkehrende Priifun-
gen, die Bestandteil des Priifhandbuchs sein werden, auf der Grundlage eines Priifkonzepts
durchgefiihrt werden,

zum Vorgehen zur Bildung der Liste von Aktivitdtsanteilen,

zu den Kontrollmessungen,

zur technischen Umsetzung des Freimesskonzepts und nach Mal3gabe der Auflage 17, deren
Umsetzung die Darstellung der Gesamtverschaltung des ReVK-Systems, des KKS-Freiga-
bemoduls und der Messplatzrechner mit den jeweils implementierten Berechnungsschritten
sowie die Schnittstellen zur Dateniibergabe im Rahmen der Beprobung, Voruntersuchungen

und Orientierungsmessungen und die Schnittstellen zu den Messgeriten in einer technischen
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Unterlage vor Beginn der Entscheidungsmessungen sicher stellt, in der auch die automati-
sche Ermittlung der fiir Entscheidungsmessungen relevanten Parameter und deren pro-
grammtechnische Umsetzung entsprechend den oben angegebenen Ausfithrungen zur Auf-
lage 12 hinsichtlich der Einhaltung einschldgiger Vorgaben der Strahlenschutzverordnung
einflieBen wird, sowie nach Mallgabe der Auflage 18, deren Umsetzung sicher stellt, dass
die Unterlagen /R—09/ "Freimesskonzept" und /R—27/ "Konzept fiir die Beprobung des
Kernkraftwerkes Stade" entsprechend den Ergebnissen der Erprobungs- und Begleitphase
des Freigabeverfahrens sowie auf Grund sicherheitstechnisch notwendiger Erfordernisse
wegen der Fortentwicklung des Stands von Wissenschaft und Technik angepasst werden,

zur Dokumentation der Freigabe,

— hinsichtlich des Beprobungskonzepts

zu dem Beprobungsverfahren,

zu den Probeentnahmeverfahren,

zur Liste der Radionuklide,

zur Zerfallskorrektur,

zur messtechnischen Auswertung,

zu den statistischen Priifverfahren,

zur Beprobungs- und Messdichte,

zu den Entscheidungsmessungen und nach Maligabe der Auflage 19, mit deren Erfiillung
gesichert ist, dass vor der Aufnahme stichprobenartiger Entscheidungsmessungen Messan-
weisungen existieren, die die Randbedingungen wie Voruntersuchungen, Mess- oder Probe-
entnahmeverfahren, Dekontaminationsverfahren, Verfahren zur Homogenisierung, Vorge-
hensweise beim Uberschreiten eines Alarmwerts und Orientierungsmessungen und Krite-
rien, nach denen eine stichprobenartige Entscheidungsmessung durchfiihrbar ist, festlegen
und die das Verfahren zur Bestimmung der Beprobungs- / Messdichte in Abhangigkeit von
der Art und Beschaffenheit der Stoffe beschreiben,

zu den Orientierungsmessungen

— hinsichtlich des Freigabekonzepts

zum Freigabeverfahren mit Freigabepldanen und nach Maflgabe der diese Antragsunterlage

dndernden Verfligung unter Abschnitt I.1.1.7

sich die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde zu Eigen macht, ist die atomrechtliche Genehmi-

gungsbehdrde zu der Uberzeugung gelangt, dass fiir Freigaben auf der Grundlage der oben angege-

benen Konzepte und nach Mafigabe der diese dndernden Verfligung unter Abschnitt 1.1.1.7 sowie
der Auflagen 12 bis 19 die Einhaltung der Freigabewerte nach Anlage III Tabelle 1 StrISchV sowie
der Festlegungen in Anlage IV, Teil A bis G StrISchV gewéhrleistet ist, so dass hierdurch fiir Ein-

zelpersonen der Bevilkerung eine effektive Dosis im Bereich von 10 Mikrosievert im Kalenderjahr

nicht uberschritten wird.
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Geeignete radioaktive Stoffe, bewegliche Gegenstidnde, Anlagen oder Anlagenteile konnen mit Zu-
lassung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde auch dem Freigabeverfahren einer anderen kerntech-
nischen Einrichtung zugefiihrt werden. Dies kann insbesondere bei Nutzung spezieller Anlagen wie
beispielsweise Einschmelzanlagen sinnvoll sein. Vertretbar ist dies aber nur im Bereich des Eura-
tom-Vertrags, weil hier harmonisierte Rahmenbedingungen bestehen und Transportvorgénge iiber-

schaubar bleiben.

Wegen der absehbar langen Dauer des Abbaus der Anlage stellt die atomrechtliche Genehmigungs-
behorde mit der Umsetzung der Auflage 18 auch sicher, dass vor der Anwendung des Freimess- und
des Beprobungskonzepts fiir andere als der dieser Genehmigung zu Grunde liegenden Antragsge-
genstiinde eine Uberpriifung hinsichtlich der Einhaltung des sich fortentwickelnden, einschligigen
Stands von Wissenschaft und Technik und gegebenenfalls eine Anpassung der Konzepte hieran

erfolgt.

Die Verbringung von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich, die nicht als nicht aktiviert oder kon-
taminiert herausgegeben werden konnen, deren Aktivitdt aber voraussichtlich die Freigabewerte
gemil Anlage III Tabelle 1 StrlSchV {iiberschreitet, in den Kontrollbereich und die dortige weitere
Behandlung mit dem tiblichen Freigabeverfahren oder als radioaktive Reststoffe oder Abfille ist

sachgerecht.

Bei Unterschreitung der Freigabewerte ist dies nicht zielfiihrend, weil so Kontaminationen inner-
halb des Kontrollbereichs mdglich wiirden. Daher ist in diesen Fillen die Freimessung au3erhalb
des Kontrollbereichs in einem qualitativ gleichwertigen Freigabeverfahren sinnvoll. Die Einhaltung
der qualitativen Anforderungen des iiblichen Freigabeverfahrens wird einzelfallbezogen im atom-

rechtlichen Aufsichtsverfahren sichergestellt.

Der Ordnung auf dem Anlagengelinde kommt unter den Gesichtspunkten des Brandschutzes und
der verwechslungssicheren Bewegung von konventionellen Abféllen, dem Freigabeverfahren unter-
liegenden Messgut und radioaktiven Reststoffen und Abfillen in der Abbauphase grofle Bedeutung
zu. Zur Sicherstellung logistisch und brandschutzméBig sachgerechter Verhéltnisse auf dem Anla-

gengeldnde hélt die Genehmigungsbehorde die Auflage 20 fiir erforderlich.

Die Abgabe radioaktiver Stoffe an andere Genehmigungsinhaber ist eine sinnvolle Maflnahme, die
beim Abbau anfallenden grolen Abbaumassen schadlos zu verwerten oder geordnet zu beseitigen.
Gegen das beantragte Verfahren bestehen keine Bedenken. Genauere Festlegungen kdnnen insbe-

sondere in Einzelfillen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren getroffen werden.

Die zu beachtenden Vorschriften sind ausreichend dargestellt. Fiir den Fall der externen Behand-
lung unter einer anderen Umgangsgenehmigung und anschlieBender Freigabe bei den Antragstelle-
rinnen ist gewihrleistet, dass diese alle anfallenden radioaktiven Abfille nach § 9a AtG geordnet
beseitigen. Soll die Freigabe aber auch extern stattfinden oder die Wiederverwendung oder schadlo-

se Verwertung durch andere Genehmigungsinhaber vorgenommen werden, also eine Eigentums-
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iibertragung stattfinden, muss durch zusédtzliche Priifungen sichergestellt werden, dass die Antrag-
stellerinnen ihrer Verantwortung nachkommen, den gegebenenfalls dabei entstehenden radioaktiven
Abfall geordnet zu beseitigen und fiir dessen endlagergerechte Vorbehandlung und Konditionierung
zu sorgen. Um dies zu gewihrleisten, ist bei der Eigentumsiibertragung folgendes zu beachten und
wird im Rahmen der Priifung der Standardplédne im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren kontrolliert:

* Radioaktive Abfille diirfen kein Gegenstand einer Eigentumsiibertragung sein, weil damit

der Abfallverursacher seiner oben genannten Verantwortung nicht nachkommt.

* FEine Figentumsiibertragung von radioaktiven Stoffen zur externen Freigabe sowie zur Wie-
derverwendung oder schadlosen Verwertung kann prinzipiell erfolgen. Der Pflicht, fiir die
geordnete Beseitigung zu sorgen, kann dadurch nachgekommen werden, dass der Abfallver-
ursacher die gegebenenfalls anfallenden radioaktiven Abfille zuriicknimmt, allerdings miis-
sen dabei strahlenschutztechnische Gesichtspunkte und technischer Aufwand beachtet wer-
den (z. B. eine verursachergerechte Trennung der entstehenden Abfille), so dass ggf. von
einer Riicknahme der anfallenden radioaktiven Abfille abgesehen werden kann. Dies bedarf
einer Priifung im Einzelfall, damit der Abfallverursacher seiner oben genannten Verantwor-
tung nachkommen kann. Zusitzlich ist bei einer Verwertung radioaktiver Reststoffe die

Schadlosigkeit der Verwertung zu priifen.
Des Weiteren wird bei der Priifung der Standardplidne Folgendes beriicksichtigt:

* Bei einer Abgabe mit oder ohne Eigentumsiibertragung an ein Land auB3erhalb der Mit-
gliedsstaaten der Européischen Union ist zusdtzlich zumindest eine Priifung der Gleichwer-
tigkeit der Regelungen des betreffenden Lands mit den Anforderungen der Euratom-

Grundnorm vor der Abgabe notwendig.

* Bei einer Freigabe bei einem anderen Genehmigungsinhaber ist nachzuweisen, dass dieser
iiber einen Bescheid nach § 29 StrISchV oder eine entsprechende Berechtigung verfiigt.

11.2.3.1.8 Bewertung der Herausgabe von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich

Stoffe aus dem Uberwachungsbereich, die nicht aktiviert sein konnen, da Aktivierungen auf den
Kontrollbereich begrenzt sind, konnen, wenn zusétzlich nachgewiesen wird, dass sie nicht kontami-
niert sind, in einem vereinfachten Verfahren abgegeben werden und miissen dann nicht dem Freiga-

beverfahren nach § 29 StrlSchV unterzogen werden.

Die in dem Abschnitt 11.2.2.8 dargestellte Vorgehensweise der Antragstellerinnen zur Herausgabe
von Stoffen aus dem Uberwachungsbereich, die sich auf betriebshistorische und systemtechnische
Plausibilitdtsbetrachtungen sowie beweissichernde Messungen in einem den Verdachtsklassen an-
gemessenen Umfang stiitzt, ist unter Beachtung der Ausnahme von Bodenfldchen geeignet. Ein

Nachweis der Kontaminationsfreiheit kann fiir die einzelnen Stoffe erbracht werden.
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Dies wird bereits im Nachbetrieb beim Abbau nicht atomrechtlich genehmigter Systeme und Kom-
ponenten aus dem Uberwachungsbereich praktiziert; fiir die Herausgabe von Gegenstinden und
Anlagenteilen der Verdachtsklasse F ist hierzu die Strahlenschutzanweisung 12 erstellt worden, der
die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde zugestimmt hat. Die Antragstellerinnen haben in dieser Strah-
lenschutzanweisung die Erkennungsgrenzen der beweissichernden Messungen sowohl fiir die spezi-
fische Aktivitit als auch fiir die Oberflachenkontamination als Kriterium, ob ein Stoff kontaminiert
ist, eingefiihrt. Die geforderte maximale Erkennungsgrenze von 10 % des Freigabewerts fiir die
uneingeschriankte Freigabe bezogen auf Co—60 (das heifit 0,01 Bg/g Co—60) und kein Messeffekt
oberhalb des Nulleffekts bei der Direktmessung der Oberflachenkontamination sind fiir diesen
Messzweck geeignet, da fiir den Entfall von Aktivitétsbeitrdgen zur Bilanzierung bei der Freigabe
in Anlage IV Teil A Nr. 1e) StrISchV gleiche Festlegungen getroffen worden sind und die angege-
bene maximale Erkennungsgrenze von marktiiblichen Geréten in angemessener Messzeit erreicht

werden kann.

Zudem sind die Priifkriterien bei den Plausibilitdtsbetrachtungen geeignet, richtige Zuordnungen
der Stoffe in die beiden Verdachtsklassen F und V vorzunehmen beziehungsweise erfolgen bei Er-
kenntniszuwéchsen erforderlichenfalls Umstufungen.

Im Rahmen der Priifungen zur Inkraftsetzung der Strahlenschutzanweisung 14 fiir Gegenstdnde und
Anlagenteile der Verdachtsklasse V wird die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde zudem sicherstellen,
dass hierin gleiche Anforderungen fiir den Nachweis der Kontaminationsfreiheit festgelegt und Re-
gelungen getroffen werden, nach denen bei Feststellung von Kontaminationen, selbst wenn diese

die jeweiligen Freigabewerte gemif3 Anlage III Tabelle 1 StrISchV unterschreiten, die entsprechen-

den Stoffe aus dem Uberwachungsbereich der Freigabe unterzogen werden.

Die Ausnahme von Bodenflichen erfolgt, weil Regelungen zu Bodenfldchen erst in einer spéteren,
also nicht der hier vorliegenden atomrechtlichen Genehmigung erfolgen sollen. Derzeit besteht
hierzu kein Regelungsbedarf, insofern konnen zu gegebener Zeit zielgenauere Regelungen nach

dem dann herrschenden Erfahrungsstand erlassen werden.

11.2.3.1.9 Bewertung der Nutzungsénderungen
Das logistische Konzept fiir den Abbau der Anlage ist anforderungsgerecht.

Der Abbau erfolgt nach einer noch im Nachbetrieb durchgefiihrten Systemdekontamination, die
radiologisch deutlich giinstigere Bedingungen fiir die Abbautétigkeiten schafft. Der vorgesehene
Demontageablauf mit den vorbereitenden Ma3nahmen — Komponenten hydraulisch, pneumatisch,
elektrisch und leittechnisch freischalten und entleeren, Isoliermaterial entfernen, Setzsteinwéande
abbauen, Komponenten einschlieflich Authdngungen, Unterstiitzungskonstruktionen, Kabelprit-

schen, Fundamenten und Hilfssystemen demontieren, vorrangig vor Ort zerlegen — ist zielgerecht.
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Die vorgesehene Demontagereihenfolge, nach der zunédchst gro3e und kontaminationsarme Bauteile
demontiert werden, hat sich bei anderen Abbauprojekten bewdhrt. Durch den vorrangigen Abbau
von Komponenten, die Transportwege versperren, werden zudem die Transportabléufe erleichtert
und damit giinstigere Bedingungen hinsichtlich des Strahlenschutzes erzielt.

Im Rahmen der Planung und Uberwachung werden insbesondere nach den Regelungen der Instand-
haltungs- und Riickbauordnung sowie der Strahlenschutzordnung geeignete Mafinahmen zur Dosis-
reduzierung wie beispielsweise die Installation von Absaugungen, die Uberwachung der Raumluft-
aktivitdt mit Einfilhrung von Interventionswerten bei der Ortsdosisleistung in Pufferlagerbereichen
sowie Absperr- und AbschirmmafBnahmen festgelegt und in der Regel kleine Bauteile mit erhdhter
Dosis friihzeitig abgebaut. Die Anforderungen des Strahlenschutzes werden damit sicher eingehal-
ten, wenn gemal der Auflage 21 die Ortsdosisleistungen der von den Nutzungsénderungen betrof-
fenen Rédume und deren Nachbarrdume ergénzend klassifiziert und nach der Auflage 22 erginzende
Regelungen fiir die Pufferlagerbereiche zur Kennzeichnung und Dekontaminierbarkeit sowie gegen

unbeabsichtigtes Betreten eingehalten werden.

Die Kennzeichnung und Dokumentation der Gebinde und Komponenten nach der Demontage ist
sachgerecht, hierzu wird auf die Bewertungen hinsichtlich der Entsorgung radioaktiver Reststoffe

und der Freigabe verwiesen.

Das Transportkonzept — einschlieBlich der in Abschnitt I11.2.3.1.10 bewerteten neuen Transportwe-
ge und -einrichtungen — ist geeignet, die Transportschritte, -wege und -gebinde zu optimieren, nach
Entsorgungswegen klar zu trennen und Querkontaminationen zu vermeiden. Dies wird auch durch
die Einrichtung jeweils eigener Pufferlager filir Stoffe vor der Entscheidungsmessung, fiir freige-
messene Stoffe und fiir zum Abtransport vorgesehene Stoffe erreicht. Der Transport in stapelbaren
Gitterboxen und Transportmulden mit geeigneten Flurforderfahrzeugen ist den rdumlichen Gege-
benheiten angemessen und ermdglicht eine optimale Nutzung der geplanten, verkehrsgiinstig ange-
legten Pufferlagerbereiche. Zudem sind demontierte Teile erforderlichenfalls gezielt abschirmbar.
Insgesamt wirken sich die relativ kurzen und moglichst unterbrechungslosen Transportwege dosis-

reduzierend bei der Strahlenexposition des Betriebspersonals aus.

Die bisherigen Hebezeuge mit den in Abschnitt 111.2.3.1.2.2.2 positiv bewerteten Anderungen sowie
die zusétzlichen mobilen Portalkrananlagen und Manipulatoren mit geeigneten Lastaufnahmeein-
richtungen sind hinreichend und entsprechen den zu stellenden Anforderungen.

Gegen die mit dem logistischen Konzept verbundenen Nutzungsdnderungen bestehen in Anbetracht
der im Reaktorgebdude, im Hilfsanlagengebdude und im Konditionierungsanlagengebdude betrof-
fenen Raume und der dortigen Einrichtungen keine Einwénde. Die betroffenen Rdume dienen teil-
weise bereits der Behandlung radioaktiver Reststoffe und Abfille, sind Werkstatt-, Montage- oder
Lagerrdaume oder enthalten vor allem Einrichtungen, die stillgesetzt und abgebaut werden. Im Reak-
torgebdude sind dies Einrichtungen des Not- und Nachkiihlsystems TH und der Sicherheitseinspei-

sung TJ, im Hilfsanlagengebidude Komponenten des Volumenregelsystems TA, des Chemika-
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lieneinspeisesystems TB, der Abluft-Jodfilteranlage TL60 und des Sicherheitsbehélter-Druckent-
lastungssystems XJO1. Im Hilfsanlagengebdude ist auch das im Restbetrieb nicht mehr bendtigte

Lager fiir neue Brennelemente erfasst.

Die geplanten Zerlege- und Dekontaminationsanlagen einschlieflich der benétigten Peripheriegera-

te wie mobile Filteranlagen werden zweckmaBig untergebracht.

Nach Priifung der zugezogenen Bausachverstindigen der CSK geniigt die vorgesehene Abbaulogis-
tik mit den Nutzungsinderungen einschlieBlich der Offnungen von Winden (Erstellen von Wand-
durchbriichen in den Rdumen 01117 und 01122A sowie Erweiterung von Tiiroffnungen in den
Raumen 01118 bis 01121 und 02335) auch den bautechnischen Anforderungen.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Auch die brandschutz- und die liiftungstechnischen Anforderungen sind erfiillt, hierzu wird auf die

entsprechenden Bewertungen zum Brandschutz und zu den liiftungstechnischen Anlagen verwiesen.

Insgesamt ist die vorgesehene Abbaulogistik mit den Nutzungséinderungen unter Beachtung der
Auflagen 21 und 22 auch in Anbetracht der nach Abschnitt I11.2.3.1.10 positiven Bewertung des
Ausbaus und des Einrichtens von Transportwegen fiir den Abbau geeignet und entspricht dem

Stand von Wissenschaft und Technik.

I1.2.3.1.10  Bewertung des Ausbaus und des Einrichtens von Transportwegen

Der Ausbau und das Einrichten von Transportwegen fiir die vorgesehene nach Abschnitt 111.2.3.1.9
positiv bewertete Abbaulogistik ist angemessen. Der neue Transportschacht in den Rdumen 01125,
01210 und 01305, mit dem insbesondere Gitterboxen zwischen Containment und Ringraum trans-

portiert werden, dient der Optimierung der Transportwege und ist fiir die vorgesehenen Transporte
geeignet.

Nach Priifung der zugezogenen Bausachverstindigen der CSK ist auch bei einem Lastabsturz im
Transportschacht mit abdeckenden Annahmen fiir fallende Masse und Fallhohe die globale Standsi-
cherheit der Stahlbetonstruktur des Gebdudes nicht gefdhrdet und geniigt der Transportschacht auch

den bautechnischen Anforderungen.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Auch die Anforderungen hinsichtlich des Brandschutzes sind erfiillt, hierzu wird auf die Bewertun-

gen zum Brandschutz verwiesen.

Insgesamt sind der Ausbau und das Einrichten von Transportwegen sowie die damit zusammenhén-
genden Anderungen in der Anlage, die nach der Logistik fiir den Abbau vorgesehen sind, geeignet

und entsprechen dem Stand von Wissenschaft und Technik.



-132 -

111.2.3.2 Bewertung des Abbaus von Anlagenteilen, Phase 1

Gegen den Abbau von nicht mehr benétigten Anlagenteilen, Phase 1, nach dem vollstdndigen Ent-
fernen von Kernbrennstoff, das heifit Brennelementen und Brennstidben, aus dem Kernkraftwerk

Stade mit folgendem Abbauumfang bestehen aus folgenden Griinden keine Bedenken:

Notstromdieselanlagen
Die Notstromdieselaggregate EY001 bis 006 sind fiir den Restbetrieb nicht mehr erforderlich.
Beziiglich der Anderungen der Stromversorgung wird zudem auf den Abschnitt 111.2.3.1.2.2.2

verwiesen.

Regelstabfiihrung (-einsatz)
Die Regelstabfithrung (-einsatz) NF wird fiir den Restbetrieb nicht mehr benétigt.

Reaktorschutzsystem

Die Reaktorschutzsysteme — das Reaktorschutzsystem NZ und das Reaktorschutzsystem YZ
im unabhéngigen Notstandssystem (UNS) — sind nicht mehr nétig.

Brennelement-Trockenlager im Raum 2202

Das Brennelement-Trockenlager PN im Raum 2202 des Hilfsanlagengebaudes, das zur Lage-
rung frischer Brennelemente diente und bereits seit Beladung des letzten Reaktorkerns leer
steht, ist fiir diesen Zweck nicht mehr erforderlich. Die Einbauten des Trockenlagers konnen

entfernt und der Raum selbst im Rahmen der Nutzungsidnderungen anders verwendet werden.

Systeme des Sekundirkreislaufs

Die Systeme des Sekundérkreislaufs — das Frischdampfsystem RA, die Zwischeniiberhitzer-
Leitungen RB, das Speisewassersystem RL, das Dampferzeuger-Abschlimmsystem RW, das
Notstandsspeisesystem RX und die Abblaseeinrichtungen SF — sowie das Fremddampferzeu-
gungssystem UN werden seit der endgiiltigen Einstellung des Leistungsbetriebs nicht mehr
benotigt.

An den Priméarkreis anbindende Systeme

Die an den Primérkreis anbindenden Systeme — das Volumenregelsystem TA, das Not- und
Nachkiihlsystem TH, die Sicherheitseinspeisung TJ, das Abschlimmaktivitits-Uberwa-
chungssystem TN60, das gesicherte Sperrwassersystem TN100 und das Zusatzboriersystem
TU —, die Rohrleitungsbegleitheizung TP9 fiir Chemikalieneinspeisung und Kiihlmittelaufbe-
reitung sowie das Abgassystem TS sind nach Entfernung des Kernbrennstoffs nicht mehr er-
forderlich.

Nukleare Liiftungsanlagen

Die nuklearen Liiftungsanlagen — der Kaltwassersatz TL25 (zur zusétzlichen Kiihlung der
Luft im Reaktorgebidude), die Liiftungsanlagen TL29 (Abluft der Dampferzeugerbiihnen zur
Leckageiiberwachung des Frischdampfarmaturen-Regelbypasses), TL30 (Ringraumabsauge-
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und Uberwachungssystem) und TL40 (Unterdruckhaltung Anlagenriume), die Abluft-Jod-
filteranlage TL60 und die Primérschildkiithlung TM sind nicht mehr erforderlich. Die Abluft-
Jodfilteranlage TL60 kann dabei entfallen, weil in der Anlage gebildetes radioaktives Jod be-
reits zerfallen ist und seit der Einstellung des Leistungsbetriebs kein radioaktives Jod mehr
anfallt.

Kaltwasserkreissystem (Gebdude Z017) UX49

Das Kaltwasserkreissystem UX49 versorgte die Zuluftkiihler der Liiftungsanlagen fiir die
Schaltanlagen der Notstromdiesel EY001-004 und den Zuluftkiihler der Liiftungsanlage fiir
den Dieselleitstand EY001/003 mit Kaltwasser. Infolge des Entfalls der Notstromdieselag-
gregate ist es nicht mehr erforderlich und kann damit vollstéindig abgebaut werden. Der Ab-

bau ist in den Schnittstellenplédnen aus /R—22/ hinreichend dargestellt.

Konventionelle Liiftungsanlagen

Die konventionellen Liiftungsanlagen UX050-059 im UNS-Gebédude, UX076-079 im Diesel-
raum und UX80-83 fiir Zuluft BT werden wegen des Entfalls der Notstromdieselaggregate
EY001-006 und der Stillsetzung der Eigenbedarfstransformatoren BT nicht mehr bendtigt

Dieselkiihlsystem (UNS)
Das UNS-Dieselkiihlsystem UB ist infolge des Entfalls der Notstromdieselaggregate EY005-
006 nicht mehr erforderlich.

CO,-Feuerloschanlagen

Die CO;-Feuerloschanlagen — das Feuerloschsystem UF090-098 im UNS-Gebéude, die CO»-
Hochdruck-Feuerloschanlagen UF160 und UF170, die sich im Ringraum in den Rdumen der
Olversorgung fiir die Hauptkiihlmittelpumpen befinden, und die CO,-Niederdruck-Feuer-
l6schanlage UF410 im Turbinendlbehilterraum im Maschinenhaus — sind nicht mehr erfor-
derlich.

Dem gemil dem Antragsschreiben /A—00.2/ noch beantragten Abbau der CO,-Loschanlagen
UF210 fiir den Kabelsteigeschacht zwischen Schaltanlagengebdude und Hilfsanlagengebédude
und UF230 fiir den kleinen Rangierverteiler wird nicht stattgegeben. Vielmehr sollen diese
Loschanlagen gemdf3 den Unterlagen /R—15-12/ beziehungsweise /R—22/ gedndert weiter be-
trieben werden in der Weise, dass zwar die automatische Ansteuerung iiber Rauchmelder ent-
fallt, die Loschanlagen aber weiterhin betriebsbereit bleiben und manuell per Druckknopf-
schalter ausgeldst werden konnen. Dies ist fiir den Abbau der Phase 1 sinnvoll und angemes-
sen, weil so die durch die betroffenen Raume verlaufenden, gegebenenfalls auch im Restbe-

trieb wichtigen Kabelwege weiterhin geschiitzt werden.

Feuerloschanlage im UNS-Gebaude
Die Feuerloschanlage UY70-90 kann entfallen, da die Einrichtungen des UNS im Restbetrieb
aus systemtechnischer Sicht nicht mehr bendtigt werden. Im atomrechtlichen Aufsichtsver-
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fahren wird vor dem Abbau sichergestellt, dass die brandschutztechnische Voraussetzung
hierfiir, dass sich im UNS-Gebéude keine fiir den sicheren Betrieb der restlichen Anlage er-
forderlichen Einrichtungen, Kabel oder Rohrleitungen mehr befinden, deren Beschiddigung
im Brandfall Riickwirkungen auf den sicheren Betrieb der restlichen Anlage haben kdnnten,
erfiillt ist.

Notfallkiihlsystem

Die zusétzliche Versorgungssicherheit durch das Notfallkiihlsystem VD, das als weitere

Kiihlwasserversorgung bei Nichtverfiigbarkeit des gesicherten Nebenkiihlwassersystems UD
diente, ist im Restbetrieb nicht mehr erforderlich, das Notfallkiihlsystem VD kann deshalb

entfallen.

Sicherheitsbehilter-Druckentlastungssystem

Das Sicherheitsbehélter-Druckentlastungssystem XJO01, das dazu beitrug, das Restrisiko bei
hypothetischen Kernschmelz-Ereignissen weiter zu vermindern, ist im Restbetrieb nicht mehr

relevant und kann daher entfallen.

Gegen den Teilabbau von nicht mehr fiir den Restbetrieb benédtigten Anlagenteilen, Phase 1, nach
dem vollstdndigen Entfernen von Kernbrennstoff, das heifit Brennelementen und Brennstiben, aus
dem Kernkraftwerk Stade mit folgendem Abbauumfang bestehen aus folgenden Griinden keine
Bedenken:

Chemikalieneinspeisesystem TB

Ein Teil der Rohrleitungen des Chemikalieneinspeisesystems TB wird im Restbetrieb zur
Durchleitung von Wasser aus der Kiihlmittellagerung und -aufbereitung TD zum Brennele-
mentbecken genutzt. Die librigen Anlagenteile des Systems werden im Restbetrieb nicht mehr
bendtigt; ihr Abbau ist in den Schnittstellenpldnen aus /R—22/ hinreichend dargestellt.

Kiihlmittelreinigungssystem TC

Das Kiihlmittelreinigungssystem TC wird im Restbetrieb mittels Anbindung des Ionenaustau-
schers TCO1 NO1 an die Anschwemmfilteranlage TRS optional zur Reinigung des Becken-
wassers genutzt. Die Mischbettfilter TC02 NO1 und TC03 NO1, die bisher zur Kiihlmittelrei-
nigung aus dem TA-System bespeist wurden, werden nicht mehr genutzt; ihr Abbau (ein-
schlieBlich der zugehdrigen Rohrleitungen und Armaturen) ist in den Schnittstellenplénen aus
/R—22/ hinreichend dargestellt.

Kiihlmittellagerung und -aufbereitung TD

In der Kiihlmittellagerung soll das bei Systementwiasserungen anfallende Wasser unter Ver-
wendung der Kiihlmittellagerbehélter TD15 B001 und TD16 B001 zwischengelagert werden.
Die Behilter TD11-14 B001, die Sicherheitsventil-Ausblaseleitungen aus den Systemen TA
und TY in die Sammelbehilter des TD10-Systems sowie einige weitere Einbindungen aus
dem System TV werden nicht mehr benétigt; ihr Abbau ist in den Schnittstellenplédnen aus
/R—22/ hinreichend dargestellt.



- 135 -

Umluftanlagen TL20-24 fiir die Anlagenrdume im Reaktorgebidude

Die Umluftanlagen TL20-24 dienten im Leistungsbetrieb zur Kiihlung der Anlagenrdume im
Reaktorgebdude, insbesondere im Bereich der Dampferzeuger. Zur Abscheidung von radio-
aktivem Staub und Jod konnte ein Teilluftstrom der Umluft entsprechend gefiltert werden.
Bei Spiilbetrieb iibernahmen die Umluftanlagen die gesamte in den Bereich der Betriebsréu-
me eingebrachte Zuluftmenge und forderten sie in die Anlagenrdume des Reaktorgebdudes.
Die Abluftforderung erfolgte dann iiber die Abluftanlage.

Die Umluftkiihler TL20/21/22 W111/121 und W112/W122 sind im Restbetrieb nicht mehr
erforderlich, weil die Kiihlung der Anlagenrdume nicht mehr nétig und auch die Unterdruck-
staffelung zwischen den Betriebs- und den Anlagenrdumen nicht mehr aufrechtzuerhalten ist.
Ihr Abbau ist in den Schnittstellenpldanen aus /R—22/ hinreichend dargestellt.

Umluftanlage TL50 im Ringraum fiir die Sicherheitseinspeise- und Nachkiihlpumpen

Die redundant ausgelegte Ringraum-Umluftanlage TL51/52 diente im Leistungsbetrieb zur
Abfiihrung der Wiarmemengen, die im Notkiihlfall und im Nachkiihlbetrieb in den entspre-
chenden Pumpenrdumen des Ringraumes anfielen. Die Umluftanlagen bleiben erhalten, je-
doch kann die Versorgung der Luftkiihler aus dem gesicherten Nebenkiihlwassersystem ent-
fallen, weil aus den betroffenen Sicherheitseinspeise- und Nachkiihlpumpenrdumen im Rest-
betrieb keine Wiarme mehr abzufiihren ist. Der Abbau ist in den Schnittstellenpldnen aus /R—
22/ hinreichend dargestellt.

Hauptkiihlwassersystem UC

Das Hauptkiihlwassersystem UC dient im Restbetrieb zur Durchmischung der Abgaben aus
dem System TR zur Behandlung radioaktiver Abwisser, stellt bedarfsweise Wasser zur De-
ckung von Verdunstungsverlusten in der Bassenflether Binnenelbe bereit und ermoglicht das
Aufstauen der Binnenelbe im Objektschutzfall. Da fiir die Abgabe radioaktiver Abwésser so-
wie fiir die Brauchwasserversorgung der Betrieb einer der Hauptkiihlwasserpumpen aus-
reicht, kann auf zwei der insgesamt vier Hauptkiihlwasserpumpen verzichtet werden; zudem
konnen die vier Turbinenkondensatoren vom System UC getrennt werden. Der Abbau ist in
den Schnittstellenplédnen aus /R—22/ hinreichend dargestellt.

Liftungsanlage Umformerraum (Gebdude Z005) UX93

Die Liiftungsanlage UX93 hat die Aufgabe, die maximale Raumtemperatur im Umformer-

raum 05420 einzuhalten und die Warme, die durch den Betrieb der Umformer anfillt, abzu-
fiihren. Da bei der Stromversorgung die rotierenden Umformeranlagen durch Umverlegen der
zu versorgenden Verbraucher sukzessiv angepasst werden, der Umfang der in diesem Zu-
sammenhang vorgesehenen Anpassungen der Liiftungsanlage UX93 aber noch nicht ab-
schlieBend festzustellen ist, kann die Liiftungsanlage UX93 nur unter Beachtung der Auflage
23, nach der die Vertraglichkeit von AbbaumalBnahmen mit den bei dem geplanten Betrieb

der Umformer weiterhin noch abzufiihrenden Warmemengen nachzuweisen ist, abgebaut
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werden.

Gegen den bedarfsweisen Abbau von nicht mehr benétigten Anlagenteilen, Phase 1, nach dem
vollstdndigen Entfernen von Kernbrennstoff, das heiflt Brennelementen und Brennstében, aus dem
Kernkraftwerk Stade mit folgendem Abbauumfang bestehen aus folgenden Griinden keine Beden-

ken:

Materialschleuse XB
Die Materialschleuse soll laut /R—15-12/ im Bedarfsfall ausgebaut und durch einen Abschluss
ersetzt werden, welcher weiterhin die Unterdruckhaltung innerhalb des Reaktorgebédudes ge-

wihrleistet. Unter dieser Voraussetzung ist der Umbau der Materialschleuse auch zu gegebe-
ner Zeit im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren entsprechend den Regelungen der Klassifi-

zierung /R—15-9/ zuléssig.

Der Abbau der zugehorigen Versorgungseinrichtungen (E-Technik, Medien) der oben genannten
abzubauenden oder teilabzubauenden Systeme sowie der Abbau derjenigen Anlagenteile, die im
Rahmen der Nutzungsénderungen und beim Ausbau der Transportwege abgebaut werden miissen
und nicht mehr fiir den Restbetrieb bendtigt werden, und der Systeme und Komponenten, die auf
der Grundlage dieses Genehmigungsbescheids fiir die Durchfiihrung des Abbaus zu errichten sind,

wenn sie nicht mehr bendtigt werden, sind sachgerecht.

Die strukturellen Anforderungen fiir den Abbau, insbesondere die organisatorischen Anforderungen
und die Vorsorgemaflnahmen zum Strahlenschutz sind unter Beriicksichtigung abbauspezifischer
Aspekte bereits im Abschnitt 111.2.3.1 positiv bewertet worden. Auch aus den zusitzlichen abbau-
spezifischen Verfahrensweisen und -regelungen ergeben sich wie in den folgenden Unterabschnit-
ten erldutert unter Beriicksichtigung der Auflagen 24 bis 27 keine sicherheitstechnischen Bedenken.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Abbau der Phase 1 den nach dem Stand von Wissen-

schaft und Technik zu stellenden Anforderungen geniigt.

111.2.3.2.1 Bewertung der Dekontaminationsverfahren

Die angegebenen Dekontaminationsverfahren sind bereits in der Praxis bewiéhrt. Es bestehen beziig-
lich des Einsatzes keine Bedenken. Die Auswahlkriterien ermdglichen es, das jeweils addquate Ver-
fahren auszuwéhlen, um das Schutzziel zu erfiillen, die Ortsdosisleistung und damit die Strahlenex-
position des Personals zu senken, eine Kontaminationsverschleppung moglichst zu verhindern so-
wie die Aktivitdtsbelegung von Materialien so weit zu reduzieren, dass sie nicht als radioaktiver
Abfall entsorgt werden miissen, sondern anderen Entsorgungswegen, insbesondere der Freigabe
zugefiihrt werden konnen. Insbesondere die chemische Dekontamination im Nachbetrieb verringert
das Aktivititsniveau und bewirkt so eine Reduzierung der Strahlenexposition des Personals.
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Die Anwendung der Verfahren ist stark abhéngig von den jeweiligen aktuellen Gegebenheiten, so
dass viele Aspekte erst im aufsichtlichen Verfahren beachtet, iiberpriift bzw. bewertet werden kon-
nen. So kann beispielsweise die chemische Dekontamination zu einer Verdnderung der Nuklidver-
teilung mit Auswirkungen auf die zu verwendenden Messverfahren fithren. Auch der Strahlen-
schutz, der hier einen besonderen Schwerpunkt bildet, muss einzelfallbezogen betrachtet werden.
Die Hauptbeitrage zur Strahlenexposition entstehen bei der Anlieferung der kontaminierten Werk-
stiicke, der Fixierung und Ausrichtung in der Dekontaminationseinrichtung, der eigentlichen De-
kontamination (bei manueller Dekontamination) und der Entsorgung des bei der Dekontamination
anfallenden Abfalls. Im Hinblick auf eine zu reduzierende Dosisbelastung fiir das Personal ist bei
jedem Dekontaminationsvorhaben nochmals iiber den Strahlenschutz zu befinden, ggf. sind Ab-
schirmungen, Absaugungen etc. zu installieren bzw. ist die Dekontamination zu automatisieren oder

fernzusteuern.

Fiir die Bewertungen der Einzelvorhaben im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren werden nach den
Betriebsregelungen detaillierte Unterlagen zu der verwendeten Technik und den Randbedingungen
vorgelegt, in denen insbesondere die Wirksamkeit der Technik sowie Strahlen- und Arbeitsschutz
betrachtet werden.

Fiir andere als die im Antrag genannten Dekontaminationsverfahren ist die Auflage 24 zu erfiillen,
nach der die Eignung dieser Verfahren vor deren Einsatz unter Darstellung eines Konzepts aus

Transport, Dekontamination und Entsorgung nachzuweisen ist.

111.2.3.2.2 Bewertung der Demontage- und Abbauverfahren / -vorrichtungen

Die angegebenen Demontage- und Abbauverfahren / -vorrichtungen sind bereits in der Praxis be-
wihrt. Es bestehen beziiglich des Einsatzes keine Bedenken. Die Auswahlkriterien ermoglichen es,
das jeweils addquate Verfahren auszuwéhlen, um den Anforderungen des Strahlen- und Arbeits-

schutzes gerecht zu werden.

Die Anwendung eines bestimmten Verfahrens ist stark abhéngig von den jeweiligen aktuellen Ge-
gebenheiten, so dass viele Aspekte erst im aufsichtlichen Verfahren beachtet, tiberpriift bzw. bewer-
tet werden konnen. Insbesondere muss der Strahlenschutz, dessen Beachtung hier einen Schwer-
punkt bildet, im Hinblick auf eine zu reduzierende Dosisbelastung fiir das Personal einzelfallbezo-
gen betrachtet werden. So ist z. B. gerade bei thermischen Trennverfahren mit einer héheren Aero-
solfreisetzung zu rechnen, der im Rahmen der Schutzmaflnahmen und Arbeitsvorbereitungen Rech-
nung getragen werden muss, z. B. durch Abschirmungen, Absaugungen, Atemschutz, Fernhantie-
rungen oder Automatisierungen. Zur Festlegung der StrahlenschutzmafBnahmen insbesondere gegen
Inkorporation muss die freisetzbare Aktivitdt bekannt sein. Daten aus Wischtest-Proben sind nicht
ausreichend, es werden Materialproben analysiert, da der abwischbare Anteil der Aktivitit, der sich

in seiner Zusammensetzung von dem fest haftenden unterscheiden kann, nicht repriasentativ ist.
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Fiir die Bewertungen der Einzelvorhaben im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren werden nach den
Betriebsregelungen zu der Technik, deren genauem Einsatzgebiet und den Randbedingungen detail-
lierte Unterlagen vorgelegt, in denen Wirksamkeit und Versorgung der Technik sowie Arbeits- und
Strahlenschutz néher erldutert sind.

Fiir andere als die im Antrag genannten Demontage- und Abbauverfahren / -vorrichtungen ist die
Auflage 25 zu erfiillen, nach der die Eignung dieser Verfahren vor deren Einsatz unter Darstellung

eines Konzepts aus Transport, Demontage / Abbau und Entsorgung nachzuweisen ist.

11.2.3.2.3 Bewertung der Abbau-Schnittstellen

Die in /R—22/ zusammengestellten Schnittstellenlisten sind unter Beachtung der schon in Abschnitt
I11.2.3.2 erlduterten Auflage 23 sowie der Auflage 26, nach der fiir die Abbauarbeiten an der Ab-
luft-Jodfilteranlage TL60 und am Notfallkiihlsystem VD noch entsprechende Schnittstellenlisten
und entsprechend gekennzeichnete Systemschaltpléne zu erstellen sind, anforderungsgerecht. Die in
Abschnitt I11.2.3.2 genannten Systeme Regelstabfiihrung (-einsatz) NF, Reaktorschutzsystem NZ
und YZ, Brennelement-Trockenlager PN, Abblaseeinrichtungen SF und Materialschleuse XB sind
dort richtigerweise nicht erfasst, da es fiir diese keine Systemschaltpldne gibt.

Die Spezifikation /R—19/ zur Vorgehensweise bei Schnittstellen, Trennstellen und Verschliissen
von Rohrleitungs- und Liiftungssystemen ist unter Beachtung der Auflage 27, nach der sie unter
verschiedenen kleineren Gesichtspunkten zu iiberarbeiten und zu ergéinzen ist, plausibel gegliedert,

begriftlich schliissig und fiir die vorgesehenen Anwendungen anforderungsgerecht.

Die vorgesehene Kennzeichnung von Schnittstellen in den jeweiligen Systemschaltpldnen, in einer
Schnittstellenliste und in einem Schnittstellendatenblatt sind zum Abbau von Systemen geeignet. Es
ist gewdhrleistet, dass mit Hilfe der Unterlagen Lage, Anzahl und der Ausfiihrungszustand der
Schnittstellen im System nachvollziehbar sind. Die Unterteilung in verschiedene Verschlussklassen
mit unterschiedlichen Anforderungen ist sinnvoll. Die Vorgehensweise fiir die Planung und Klassi-
fizierung von Verschliissen an Rohrleitungs- und Liiftungssystemen ist geeignet. Entsprechend den
Anforderungen, die an solche Verschliisse gestellt werden kdnnen, sind sinnvoll unterschiedliche
Verschlussklassen festgelegt, aus denen sich unterschiedliche Umfénge fiir die Vor- und Bauprii-

fung sowie fiir die Dokumentation ergeben.

Zudem entspricht die Spezifikation in ihrem Aufbau einschlieBlich der fiir die Vorpriifung zur An-
wendung kommenden Vordrucke zu den qualitdtssichernden MaBBnahmen weitgehend den bisher im
Kernkraftwerk Stade bei Nachriistungen angewendeten bewdhrten Spezifikationen und erleichtert

dadurch die Anwendung.

Insgesamt ist die Anwendung der Spezifikation fiir die Schnittstellen, Trennstellen und Verschliisse
von Rohrleitungs- und Liiftungssystemen unter Beachtung der Auflage 27 geeignet, die im Abbau

erforderlichen Anderungen an den Rohrleitungs- und Liiftungssystemen sicher vorzunehmen.
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Aufgrund der Zuordnung der elektro- und leittechnischen Komponenten und Einrichtungen zu den
jeweiligen verfahrenstechnischen Systemen legen die mit der Unterlage /R—22/ beschriebenen ver-
fahrenstechnischen Schnittstellen auch den zugehorigen elektro- und leittechnischen Abbauumfang
fest. Die allgemeinen im Abschnitt I11.2.3.1.2.2.2 bereits positiv bewerteten Vorgehensweisen fiir
den Abbau der elektro- und leittechnischen Komponenten und Einrichtungen nach der Unterlage
/R—20/ sind auch hier anzuwenden.

11.2.3.2.4 Bewertung des Brandschutzes

Die Bewertung des Brandschutzes durch die atomrechtliche Genehmigungsbehorde in Abschnitt
I11.2.3.1.2.8 fiir den Restbetrieb trifft ebenfalls fiir den Abbau von Anlagenteilen, Phase 1, zu. Dar-
iiber hinaus hat die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde gepriift, ob die zum Aufbau der Abbau-
logistik erforderlichen Nutzungsédnderungen von Raumbereichen im Reaktor-, Hilfsanlagen- und
Konditionierungsanlagengebdude sowie der Abbau von Anlagenteilen die nach dem Stand von
Wissenschaft und Technik zu stellenden brandschutztechnischen Anforderungen erfiillen. Die fiir
den Brandschutz fiir den Abbau von Anlagenteilen, Phase 1, zugezogenen Sachverstindigen der GL
haben ihre Priifergebnisse im ,,Gutachten iiber die Untersuchung der brandschutztechnischen Be-
lange im Rahmen der Stilllegung und ersten Abbauphase des Kernkraftwerkes Stade®, Bericht Nr.
ID-BB 04/002 aus dem November 2004 /S—3/, aufgefiihrt.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde stellt in Ubereinstimmung mit den Priifergebnissen der
zugezogenen Sachverstiandigen der GL fest, dass auch fiir den Abbau von Anlagenteilen, Phase 1,
samtliche nach dem Stand von Wissenschaft und Technik zu stellenden brandschutztechnischen

Anforderungen erfiillt werden.

11.2.3.2.5 Bewertung der Dokumentation
Die Voraussetzungen fiir eine ordnungsgeméafle Dokumentation im Abbau sind gegeben.

Zum einen sind die Organisationsstrukturen und die organisatorischen Festlegungen dafiir geeignet.
Zum anderen kann die bestehende Dokumentation von Systemtechnik und Betriebsgeschehen, die
den aktuellen Ausfiihrungsstand der Anlage wiedergibt und die bereits jetzt im Rahmen des Ande-
rungsverfahrens jeweils aktuell und vollstéindig nachgefiihrt wird, mit den ergénzenden Regelungen
nach den Festlegungen im Restbetriebshandbuch analog auch zur Dokumentation von Stilllegung
und Abbau genutzt werden.

Die Dokumentation ist geeignet, die Auskunftspflicht der Betreiberinnen gegentiber der atomrecht-
lichen Aufsichtsbehorde beziiglich der Beschaffenheit (Ist-Zustand) und des Soll-Zustands der An-
lagenteile, Bauteile und Komponenten, der Durchfiihrung von Priifungen und deren Ergebnissen
und des Vergleichs und der Bewertung von Ist-Zustand mit dem Soll-Zustand gerecht zu werden.
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Die weitere Verwendung des bisherigen Dokumentationssystems stellt zudem sicher, dass die dies-

beziiglichen Erfahrungen des Personals weiter genutzt werden.

111.2.3.3 Bewertung von Errichtung und Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille
11.2.3.3.1 Bewertung der Errichtung eines Lagers fiir radioaktive Abfille
1I1.2.3.3.1.1 Bewertung der Gesamtanlage

Das Lager fiir radioaktive Abfille ist geeignet, die aus der Stilllegung und dem Abbau des Kern-
kraftwerks Stade entstehenden radioaktiven Abfille pufferzulagern beziehungsweise in gemif3 den
vorlaufigen Endlagerungsbedingungen Konrad konditionierter oder vorkonditionierter und verpack-
ter Form léngerfristig zwischenzulagern. Es ist hierfiir sowohl fiir die anzusetzenden Massen bezie-
hungsweise die entsprechenden Abfallgebinde als auch fiir das zu unterstellende Aktivitdtsinventar
sachgerecht dimensioniert. Die geplante maximale Pufferlagerungszeit von flinf Jahren sowie die
geplante maximale Zwischenlagerungszeit von vierzig Jahren bis zum Abruf der Abfille in ein
Endlager des Bundes sind als realistisch anzusehen und entsprechen den derzeit zu stellenden An-

forderungen.

Die Errichtung des Lagers fiir radioaktive Abfélle am Standort der Anlage ist zielfiihrend hinsicht-
lich der Minimierung der Transporte radioaktiver Stoffe. Die Anordnung des Lagers auf dem Be-
triebsgelédnde nordwestlich zur bestehenden Anlage mit kurzen Wegen insbesondere zum Hilfsanla-

gengebdude sowie zum Konditionierungsanlagengebéude ist zudem logistisch sinnvoll.

Die Anbindung des Lagers an Einrichtungen der bestehenden Anlage, die Einbeziehung in den U-
berwachungsbereich der Anlage nach Fertigstellung und die Eingliederung in den Restbetrieb ein-
schlieBlich der Betriebsvorschriften sowie der personellen Betriebsorganisation ist anforderungsge-
recht und bedingt die Behandlung von Errichtung und Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfalle im
atomrechtlichen Genehmigungsverfahren nach § 7 Abs. 3 AtG. Der spitere nach dem Abbau des
Kraftwerks vorgesehene autarke Lagerbetrieb, fiir den dann entsprechende technische und organisa-

torische Anpassungen durchzufiihren sind, kann allein auf Grundlage des § 7 StrlSchV stattfinden.

Das Lager fiir radioaktive Abfille ist fiir die vorgesehene Nutzung addquat ausgelegt und unterteilt.
Es entspricht mitsamt seinen Einrichtungen und der vorgesehenen Stapelung von 20°-Containern
bei der Pufferlagerung beziehungsweise Abfallgebinden bei der Zwischenlagerung den zu stellen-

den Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik.

Die RSK-Empfehlung zu Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung
schwach- und mittelradioaktiver Abfélle wird fiir das Lager fiir radioaktive Abfille eingehalten. Die
Sicherheitsanforderungen insbesondere fiir den Einschluss radioaktiver Stoffe, den Strahlenschutz,
die baulichen Anforderungen, die technischen Einrichtungen, die Einwirkungen von innen und von
auflen sowie die Wechselwirkungen mit der bestehenden Anlage werden erfiillt; die Anforderungen

zur Qualititssicherung und Produktkontrolle sowie zum Betrieb des Lagers werden eingehalten.
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Die zu erwartende Strahlenexposition infolge Direktstrahlung durch das Lager fiir radioaktive Ab-
félle liegt infolge der bautechnischen Auslegung weit unter dem Grenzwert der effektiven Dosis
von 1 mSv/a nach § 46 StrlSchV. Die Strahlenexposition infolge Freisetzung aus dem Lager fiir
radioaktive Abfille ist vernachléssigbar. Die durch das Lager fiir radioaktive Abfédlle am Standort
zusitzlich zu erwartende Strahlenexposition ist damit so gering, dass die fiir das gesamte Kern-
kraftwerk Stade zu erwartende Strahlenexposition der Bevolkerung die Anforderungen des § 46 in
Verbindung mit § 47 StrlSchV erfiillt.

Dies ergibt sich im Einzelnen aus den nachfolgend aufgefiihrten Griinden.

I11.2.3.3.1.2 Bewertung der Bauanlagen

Anordnung, ErschlieBung, Abmessungen und Aufteilung des Lagers fiir radioaktive Abfille sind in
Anbetracht der Anordnung der gesamten Anlage und des einzulagernden Abfallvolumens und Akti-

vitdtsinventars angemessen.

Die Baukonstruktion, die bauliche Auslegung sowie die bauliche Ausfiihrung einschlieBlich der
Dokumentation des Lagers fiir radioaktive Abfille, insbesondere der Bohrpfahlgriindung, der Bo-
denplatte sowie der Wénde und der Dachdecke des Lagerbereichs aus Stahlbeton, sind geeignet und
ermdglichen unter Beachtung der Auflagen 28 bis 33 die Abtragung der bau- und anlagentechni-
schen Lasten. Dabei soll die Auflage 28 fiir die Ausfithrungsplanung der Krananlage eine ausrei-
chende Lastvorsorge auch im Hinblick auf die Seitenkréfte sicherstellen, die Auflage 29 die vorge-
sehenen qualititssichernden MaBBnahmen hinsichtlich der von den zugezogenen Sachverstdndigen
durchzufiihrenden begleitenden Kontrollen auch fiir die Erdungs- und Blitzschutzanlagen, fiir die
baulichen Brandschutzmafinahmen, fiir die dekontaminierbaren Oberfldchenbeschichtungen und fiir
die Bauanschlusslasten erginzen, die Auflage 30 die Verfahrensweise bei der Freigabe von Beto-
nierarbeiten regeln, die Auflage 31 die Anforderungen an die Baudokumentation konkretisieren, die
Auflage 32 das Abtragen der Lasten infolge Aneinanderschlagens des Betriebsgebdudes und des
Lagergebaudes als Folge von Bemessungserdbeben oder Explosionsdruckwelle unter Beriicksichti-
gung der StoBwirkung und die konkrete Ermittlung der Triimmerlasten gewidhrleisten und die Auf-
lage 33 die Beriicksichtigung der neugefassten DIN 18 800 bei der Errichtung der Kranbahnen und

gegebenenfalls weiterer Stahlbauteile sicherstellen.
Die Baukonstruktion ist geeignet,

— weil die Griindung standsicher ausfiihrbar ist und der Nachweis im baurechtlichen Verfahren im

Priifbericht fiir die Baustatik erbracht werden wird,

— die zu erwartenden Setzungen eine Beeintrachtigung der Gebrauchsfdhigkeit des Gebdudes oder
der Krananlage nicht erwarten lassen und das Setzungsverhalten zudem wiederkehrend gepriift

wird,
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— weil die Bauwerksdichtigkeit sowohl gegen eindringendes Niederschlags- oder Oberflichen-
wasser sowie gegen kurzfristig anstehendes Stauwasser gegeben ist und Grundwasser wegen
des unterhalb der Unterkante der Bodenplatte liegenden Grundwasserspiegels nicht dauerhaft

einwirkt,

— weil der Boden des Lagerbereichs eine ausreichende Druck- und VerschleiBfestigkeit aufweist

und die Oberflichen von Boden, Wénden und Decken unter Beachtung der im Abschnitt
II1.2.3.3.2.6 néher bewerteten Auflage 44 hinreichend beschaffen sind,

— weil die Vorkehrungen zur Loschwasserriickhaltung ausreichen,

— weil die abschirmende Wirkung der Stahlbetonstrukturen des Lagers hinsichtlich des Strahlen-

schutzes des Personals als auch der Umwelt geniigt und

— weil mit einem nennenswerten Kondenswasseranfall infolge der raumlufttechnischen Anlage

nicht zu rechnen ist.

Die bauliche Auslegung entspricht den zu stellenden Anforderungen an die Standsicherheit hin-
sichtlich der zu unterstellenden Lastfélle, das sind Gebrauchslasten im bestimmungsgemafen Be-
trieb sowie Sonderlasten aus Einwirkungen von innen und von auflen einschlieBlich der zu bertick-
sichtigenden Lastkombinationen. Der Umfang der zu betrachtenden Lastfdlle ist vollstidndig. Es
wird auch auf den Abschnitt 111.2.3.3.2.7 zur Bewertung der Storfall- / Ereignisanalyse verwiesen.

Die zugezogenen bautechnischen Sachverstandigen der SPI, deren Ergebnisse die atomrechtliche
Genehmigungsbehorde gepriift hat und sich zu Eigen macht, bestétigen unter Beachtung der auf
thren Vorschldgen fuBenden Auflagen 32 und 33 die Standsicherheit des Lagers fiir radioaktive
Abfille. Ein weiterer Auflagenvorschlag von ihnen bezieht sich auf den Behilterabsturz, fiir den
nachzuweisen ist, dass ein Durchstanzen der Bodenplatte ausgeschlossen werden kann. Die Antrag-
stellerinnen haben hierzu bereits wie im Abschnitt 11.1.2.2 dargelegt die Unterlage L-23 vorgelegt,
so dass der Auflagenvorschlag nicht mehr in eine Auflage umzusetzen ist; dies wird im atomrechtli-
chen Aufsichtsverfahren weiter verfolgt. Die Sachverstindigen haben dariiber hinaus empfohlen,
zur konstruktiven Verbesserung des Rahmentragwerks des Lagers fiir radioaktive Abfille auch in
der Achse 2 im Verladebereich in den dufleren Lingswinden Stiitzenvorlagen zur Unterstiitzung der
Dachbinder anzuordnen; diese Empfehlung, die nur optimierenden Charakter hat, ist als Hinweis 2

in den Nebenbestimmungen dieses Bescheids aufgenommen.

Beziiglich der Bewertung der bautechnischen Brandschutzmafinahmen wird auf den zusammenfas-

senden Abschnitt I11.2.3.3.2.5 zum Brandschutz verwiesen.

Die bauliche Ausfiihrung einschlieBlich der Dokumentation ist anhand der vorgesehenen Qualitéts-
sicherungsmafBnahmen mit den begleitenden Kontrollen der Sachverstindigen unter Beachtung der

oben beschriebenen Auflagen 29, 30 und 31 ausreichend.
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Die Bauanlagen werden zudem im Rahmen von wiederkehrenden Priifungen wahrend der Betriebs-
dauer des Lagers iiberwacht, so dass Schidden infolge von Langzeit- und Alterungseftekten wie bei-
spielsweise Setzungsschidden rechtzeitig erkannt und beherrscht werden konnen. Die Regelungen
hierzu werden ins Priifhandbuch aufgenommen und reichen unter Beachtung der im Abschnitt
II1.2.3.3.2.4 behandelten Auflage 42 aus.

Insgesamt erfiillen die Bauanlagen bei Beriicksichtigung der Auflagen 28 bis 33 sowie 42 die nach

dem Stand von Wissenschaft und Technik zu stellenden Anforderungen.

11.2.3.3.1.3 Bewertung der Krananlage

Die Tragfahigkeit von 32 Mg der Krananlage des Lagers fiir radioaktive Abfille ist flir den Trans-
port der fiir die Zwischenlagerung vorgesehenen Abfallgebinde sowie der fiir die Pufferlagerung
vorgesehenen 20’-Container hinreichend.

Die Auslegung der Krananlage nach konventionellem Regelwerk mit ergénzenden sicherheitstech-
nischen Anforderungen ist unter Zugrundelegung der Einstufungskriterien der KTA-Regel 3902 auf
Grund der ermittelten Strahlenexposition und bei Beachtung der Auflage 34 (gemifl dem Auflagen-
vorschlag der zugezogenen Kransachverstdndigen von Sch+P), nach der die begleitenden Kontrol-
len durch die zugezogenen Sachverstindigen auf alle sicherheitstechnisch wichtigen Einrichtungen
und Ausriistungen des Krans erstreckt werden, angemessen. Dies gilt auch fiir die Auslegung der
Krananlage in der Parkposition ohne angehingte Last fiir das zu unterstellende Erdbeben. Bautech-
nisch sind zudem die bereits behandelten Auflagen 28 und 33 fiir den Kran relevant. Es wird auch

auf den Abschnitt 111.2.3.3.2.7 zur Bewertung der Storfall- / Ereignisanalyse verwiesen.

Die Lastaufnahmemittel sind, unabhingig von der noch ausstehenden und im atomrechtlichen Auf-
sichtsverfahren erfolgenden Konkretisierung, ob eine Schwerpunktsausgleichseinrichtung oder eine
4-Seil-Authdangung des integrierten Spreaders vorgesehen wird, um die horizontale Transportlage
der Gebinde beim Krantransport sicherzustellen, unter Beachtung der Auflage 35 zu Stapelhilfen

bei Handhabung von quaderférmigen Konrad-Containern oder 20’-Containern geeignet.

Die Lastaufnahmemittel, die Fernbedienung des Krans sowie die VorsorgemalB3nahmen zur Bergung
des Krans bei Storungen sind auch hinsichtlich der Strahlenschutzvorsorge und der diesbeziiglich
relevanten im Abschnitt I11.2.3.3.2.6 behandelten Auflage 45 zweckdienlich.

Die anforderungsgerechte Ausfiihrung und Funktion der Krananlage wird zudem wie die aller ande-
ren technischen Einrichtungen des Lagers fiir radioaktive Abfille auch unter Beachtung der Auflage

36 im Rahmen der Inbetriebsetzungen nachgewiesen.

Die beabsichtigte Durchfiihrung von wiederkehrenden Priifungen an der Krananlage ist anforde-
rungsgerecht, die entsprechenden Anspriiche aus der RSK-Empfehlung zu Sicherheitsanforderun-
gen an die langerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioaktiver Abfille werden im
Rahmen der Auflage 42 beriicksichtigt.
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Bei Berticksichtigung der Auflagen 28, 33 bis 36, 42 und 45 bestehen gegen die Krananlage und die
Lastaufnahmemittel im Lager fiir radioaktive Abfélle keine Einwénde, sie erfiillen die zu stellenden

Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik.

[l.2.3.3.1.4 Bewertung der raumlufttechnischen Anlage

Die raumlufttechnische Anlage des Lagers fiir radioaktive Abfille, die die relative Feuchte der
Raumluft im Lagerbereich im stationdren Betrieb langfristig < 50 % und deren Temperatur > 5 °C
halten soll, ist fiir Vollbelegung des Lagers ausgelegt. Die Eignung fiir Teilbelegung des Lagers

wird im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren nachgewiesen.

Sie ist fiir die vorgesehene Betriebsweise mit iberwiegendem Umluftbetrieb und einer Luftwech-
selzahl von 0,5 des Lagergebdudevolumens sowie Ausschaltung bei Ein-, Um- oder Auslagerungs-
vorgdngen von Gebinden und Abschluss des Lagerbereichs durch Schlieen der Brandschutzklap-
pen bei Gebindeabsturz richtig bemessen. Die Brandschutzklappen sind zweckdienlich und entspre-

chend zugénglich angeordnet.

Die vorgesehene Aufstellung der raumlufttechnischen Anlage im Betriebsgebdude vermindert zu-
dem die Strahlenexposition des Personals und entspricht so dem Reduzierungsgebot nach § 6 Abs. 2
StrlSchV, weil simtliche Wartungs- und InstandsetzungsmafBnahmen an der raumlufttechnischen
Anlage aulerhalb des Kontrollbereichs stattfinden. Da auch die zugefiihrte Frischluft auBerhalb des
Kontrollbereichs entfeuchtet wird, kann zudem eine Kontamination des Kondensats ausgeschlossen

werden.

Die beabsichtigte Durchfiihrung von wiederkehrenden Priifungen an der raumlufttechnischen Anla-
ge ist anforderungsgerecht. Die entsprechenden Anforderungen aus der RSK-Empfehlung zu Si-
cherheitsanforderungen an die langerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioaktiver

Abfille werden im Rahmen der Auflage 42 beriicksichtigt.

Gegen eine Fernliberwachung der raumlufttechnischen Anlage tiber eine stéindig besetzte Meldestel-

le nach dem vollstindigen Abbau des Kraftwerks bestehen keine Einwénde.

Insgesamt bestehen gegen das liiftungstechnische Konzept fiir das Lager keine Einwénde; es erfiillt

die zu stellenden Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik.

Die raumlufttechnische Anlage mit ihrer Entfeuchtungsfunktion dient vor allem im Sinn der RSK-
Empfehlung zu Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung schwach- und
mittelradioaktiver Abfélle der Erhaltung der Integritdt der Abfallgebinde bei langerfristiger Zwi-

schenlagerung und erfiillt die diesbeziiglichen Anforderungen.
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Il.2.3.3.1.5 Bewertung der elektrotechnischen Anlagen

Die vorgesehene einstrangig aufgebaute Energieversorgung mit Anbindung an das Normalnetz des
Kraftwerks sowie die anderen in Abschnitt I1.2.4.1.5 genannten elektrotechnischen Anlagen sind fiir
das Lager fiir radioaktive Abfille geeignet, weil fiir die Einhaltung der bestehenden Schutzziele
keine aktiven Sicherheitseinrichtungen erforderlich sind. Bei einem Ausfall der Energieversorgung
konnen laufende Arbeiten umgehend eingestellt werden. Anlagenteile mit sicherheitsrelevanten
Aufgabenstellungen wie die Sicherheitsbeleuchtung oder die Brandmeldeanlage sind batteriege-
stiitzt unterbrechungslos stromversorgt und funktionieren fiir die hierbei anzusetzenden Zeitraume
autark. Ebenso fiihren Ausfille der raumlufttechnischen Anlage fiir diese Zeitrdume zu keinen we-

sentlich anderen Raumluftbedingungen.

Die Leistungsreserven der Energieversorgung der bestehenden Anlage sind auch angesichts der
vorgesehenen Anpassungen flir den Restbetrieb ausreichend, um die Einrichtungen des Lagers fiir

radioaktive Abfille mit elektrischer Energie zu versorgen.

Die Anpassungen der elektrotechnischen Einrichtungen fiir den spéteren autarken Betrieb des La-
gers fiir radioaktive Abfille nach dem Abbau des Kraftwerks kdnnen zu gegebener Zeit im atom-

rechtlichen Aufsichtsverfahren realisiert werden.

Die beabsichtigte Durchfiihrung von wiederkehrenden Priifungen an den elektrotechnischen Ein-
richtungen ist anforderungsgerecht, die entsprechenden Anspriiche aus der RSK-Empfehlung zu
Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioaktiver
Abfille werden im Rahmen der Auflage 42 beriicksichtigt.

Insgesamt bestehen gegen die elektrotechnischen Einrichtungen fiir das Lager keine Einwénde; sie

erfiillen die zu stellenden Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik.

[11.2.3.3.1.6  Bewertung der anlagentechnischen Brandschutzmafinahmen

Beziiglich der Bewertung der anlagentechnischen Brandschutzmafnahmen wird auf den zusammen-

fassenden Abschnitt 111.2.3.3.2.5 zum Brandschutz verwiesen.

[11.2.3.3.1.7 Bewertung der anlagentechnischen Strahlenschutzmafnahmen

Beziiglich der Bewertung der anlagentechnischen Strahlenschutzmafinahmen wird auf den zusam-

menfassenden Abschnitt 111.2.3.3.2.6 zum Strahlenschutz verwiesen.
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11.2.3.3.2 Bewertung des Betriebs eines Lagers fiir radioaktive Abfille einschlieBlich Umgang
mit sonstigen radioaktiven Stoffen sowie Umgang mit dquivalenten radioaktiven Ab-
fallen

Mit den zum Betrieb erteilten bisherigen Genehmigungen ist den Betreiberinnen des Kernkraft-
werks Stade auch der Umgang mit radioaktiven Abféllen gestattet worden. In dem diesbeziiglich
zuletzt erteilten Genehmigungsbescheid 1/1997 wurde dabei insbesondere auch der Umgang mit
dquivalenten radioaktiven Abfillen fiir die bestehende Anlage gestattet, insbesondere weil er zu
einer optimalen Ausnutzung von Konditionierungsanlagen- und Lagerkapazitéten fithrt und im Hin-
blick auf eine geringere Strahlenexposition des Personals sinnvoll ist. Der vorliegende Bescheid,
der auch die bisherigen diesbeziiglichen Auflagen authebt, weil sie nunmehr in den Genehmigungs-
unterlagen zur Stilllegung und zum Abbau hinreichend umgesetzt sind, gestattet weiterhin den Um-
gang mit dquivalenten radioaktiven Abfillen in der bestehenden Anlage und erstreckt diesen auch
auf das Lager flir radioaktive Abfélle, um eine einheitliche Umgehensweise zu gewahrleisten. Auch

die Neufassung der Strahlenschutzverordnung im Jahr 2001 fiihrt hier zu keinen neuen Aspekten.

Dies vorangestellt ergibt sich flir den Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille im Einzelnen Fol-

gendes.

[11.2.3.3.2.1 Bewertung der Lagerung von Abfallgebinden

Die lidngerfristige Zwischenlagerung von beim Leistungs-, Nach- sowie Restbetrieb und beim Ab-
bau des Kraftwerks entstandenen beziehungsweise anfallenden radioaktiven Abfille — in gemdl den
vorldufigen Endlagerungsbedingungen Konrad konditionierter oder vorkonditionierter und verpack-
ter Form — bis zum Abruf der Abfille zur Endlagerung in ein Endlager des Bundes zuziiglich eines
Zeitraums fiir die Vorbereitung und Transportbereitstellung der Abfille, hochstens jedoch fiir 40
Jahre ab Aufnahme des Einlagerungsbetriebs, ist im Lager fiir radioaktive Abfdlle moglich. Die zu
stellenden Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik sind wie im Folgenden
néher erldutert erfiillt.

Konditionierungsverfahren, Abfalleigenschaften und Abfallprodukte

Die Eigenschaften der radioaktiven Abfille sind hinreichend genau bekannt und deklarierbar. Die
beim Abbau zur Anwendung gelangenden Konditionierungsverfahren einschlieBlich der Einrich-
tungen sind aus Verfahrensbeurteilungen und -inspektionen fiir radioaktive Abfélle aus dem Kern-
kraftwerk Stade und aus anderen kerntechnischen Anlagen bekannt; sie sind durch das Bundesamt
fiir Strahlenschutz nach den Vorgaben der vorldufigen Endlagerungsbedingungen qualifizierbar und
werden entsprechend qualifiziert. Mit den Konditionierungsverfahren sind die in den Technischen
Annahmebedingungen fiir das Lager fiir radioaktive Abfiélle an die Abfallprodukte gestellten
Grundanforderungen, die denen aus den vorldufigen Endlagerungsbedingungen fiir die Schachtan-

lage Konrad entsprechen, zu erfiillen. Gegebenenfalls erforderliche weitergehende Nachweise, die
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nach den Vorgaben der Qualifizierung hinsichtlich der Endlagerfahigkeit zu erbringen sind, werden

in den die Konditionierung beschreibenden Ablaufpldanen geregelt.
Abfallbehilter

Fiir alle absehbaren Abfallprodukte und Aktivititsinventare stehen geeignete, stapelbare Behilter-
typen als Verpackung zur Verfiigung, so dass mit den vorgesehenen Behéltertypen alle beim Abbau

anfallenden Abfille nach ihrer Konditionierung anforderungsgerecht verpackt werden konnen.

Mit den Festlegungen der Technischen Annahmebedingungen, der Behilterspezifikationen und der
Bauartpriifungen sind alle fiir die langerfristige Zwischenlagerung relevanten Anforderungen an die
Behiilter spezifiziert. Durch das Qualititssicherungsprogramm des Herstellers, die Eingangspriifung
und die Kontrollen bei der Konditionierung ist gewédhrleistet, dass nur solche Behélter in das Lager
fiir radioaktive Abfille eingelagert werden, die die festgeschriebenen Anforderungen auch tatsach-
lich erfiillen. Damit werden nur neuwertige Behilter eingesetzt, die zum Zeitpunkt der Einlagerung
keine mechanischen oder korrosiven Schiaden aufweisen. Erforderlichenfalls sind die Behélter (z. B.

diinnwandige Stahlblechcontainer) wegen des erforderlichen Korrosionsschutzes beschichtet.

Die Auswahl von Verpackungen aus den vorldufigen Endlagerungsbedingungen fiir die Schachtan-
lage Konrad stellt sicher, dass fiir eine Endlagerung keine oder nur geringfiigige Nachkonditionie-
rungsmalinahmen (z. B. das Vergieen der Abfallprodukte in den Verpackungen) erforderlich wer-

den.

Da das Vergieen der Abfallprodukte in den Verpackungen zunichst nicht erfolgen soll, konnen
diese erforderlichenfalls in andere Verpackungen umgepackt werden. Dies oder das Einstellen in
eine Uberverpackung konnen erforderlichenfalls zur Erfiillung der vorliufigen Endlagerungsbedin-

gungen dienen.

Die Anwendung der vorl. Endlagerungsbedingungen fiir die Schachtanlage Konrad ist sinnvoll, da
bisher keine standortunabhéngigen Endlagerungsbedingungen verabschiedet sind. Der Verzicht auf
das VergieBen der Abfallprodukte in den Verpackungen hilt hier zudem die Moglichkeit der An-

passung an solche standortunabhéngigen Endlagerungsbedingungen offen und ist insofern sinnvoll.

Die zugezogenen Sachverstindigen weisen darauf hin, dass die geméf den vorldufigen Endlage-
rungsbedingungen fiir die Schachtanlage Konrad fiir die Verpackungen vor einer Endlagerung
durchzufiihrende Bauartpriifung durch das Bundesamt fiir Strahlenschutz bislang nur fiir wenige
Behilterbauarten erfolgt sei und insofern zur Planungssicherheit die ausstehenden Abfallbehilter
zur Bauartpriifung beim Bundesamt flir Strahlenschutz kurzfristig angemeldet werden sollten. Die
atomrechtliche Genehmigungsbehorde macht sich diese Empfehlung mit der Auflage 37 dieses Be-

scheids zu Eigen.

Alle zur Zwischenlagerung im Lager fiir radioaktive Abfille vorgesehenen Behélter konnen entwe-
der infolge eigener transportrechtlicher Eignung oder durch Einstellen in transportrechtlich geeigne-

te Verpackungen zu einem Endlager abtransportiert werden.
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Abfallgebinde und Dokumentation

Die fiir die Abfallgebinde festgelegten radiologischen Anforderungen zu Oberfldchenkontaminati-
on, Ortsdosisleistung, Aktivititsinventaren und Dichtheit sowie Kennzeichnungs- und Dokumenta-
tionsvorgaben sind anforderungsgerecht, sie entsprechen den in solchen Fillen iiblichen Werten. Zu
ihrer Einhaltung werden erforderlichenfalls geeignete Innenabschirmungen, Doppeldichtungen und
Innenbehilter eingesetzt. Die einzelfallbezogene Uberschreitung der maximalen Aktivititsinventare
je Behiltertyp um 20 % sowie die bis zu vierfache Uberschreitung des Aktivititsinventars bei 20 %
der Gussbehlter des Typs Il ist zuldssig. Da die Ortsdosisleistungen im Wesentlichen durch das
Radionuklid Co—60 bestimmt werden, bedeutet dies bei den Gussbehiltern des Typs II keine we-
sentliche Einschrinkung hinsichtlich der spéteren Endlagerfahigkeit, da infolge der relativ kurzen
Halbwertszeit von Co—60 von cirka 5,3 Jahren die fiir das geplante Endlager zuldssigen Werte in
jedem Fall bereits nach einer Zwischenlagerung von etwa zehn Jahren, also deutlich unterhalb der

maximalen Betriebsdauer des Lagers fiir radioaktive Abfille, unterschritten werden.

Die Einhaltung der Technischen Annahmebedingungen stellt unter Beachtung des zweiten Spiegel-
strichs der Auflage 38 zu druckentlastenden Einbauten zudem sicher, dass in den Abfallgebinden,
die infolge der qualifizierten Konditionierungsverfahren erforderlichenfalls getrocknet und weitge-
hend drucklos an das Lager fiir radioaktive Abfille angeliefert werden, Faulen, Giren, Korrosion,
nennenswerte Gasbildung und Druckautbau nicht stattfinden und die sicherheitstechnische Barrie-
renfunktion der Behilter nicht beeintriachtigt wird.

Die vorgesehene Dokumentation zu den Abfallgebinden, die datentechnisch auf Basis des bereits
eingesetzten Abfallflussverfolgungs- und Produktkontrollsystems (AVK) und eines bei anderen
Abbauprojekten entwickelten Reststoffverfolgungs- und Kontrollsystems (ReVK) erstellt wird, ist
unter Beachtung des dritten Spiegelstrichs der Auflage 38 zur zeitnahen Vorlage von Abfalldaten-
bléttern nach Einlagerung in das Lager fiir radioaktive Abfille hinreichend. Die dauerhafte Kenn-
zeichnung der Abfallgebinde gewdhrleistet, dass die Gebinde auch nach einer lingeren Zwischenla-
gerung eindeutig zu identifizieren sind und die zugehdrige Dokumentation zweifelsfrei zuzuordnen
ist.

Insgesamt wird die erforderliche Qualitit der Abfallgebinde durch die Produktkontrolle, die fiir alle
Verfahrensbeteiligten Regelungen zur Qualitétssicherung bei der Erfassung und Verarbeitung von
radioaktiven Abfillen sowie bei der Herstellung von Abfallgebinden inklusive der Erfassung und
Dokumentation der Eigenschaften der Gebinde umfasst, sichergestellt.

Alle im Lager fiir radioaktive Abfdlle zwischengelagerten Abfallgebinde konnen geméal3 den vorlédu-
figen Endlagerungsbedingungen fiir die Schachtanlage Konrad zu gegebener Zeit zur Endlagerung
abgegeben werden. Dies ist anhand abdeckender Betrachtungen zu einem Gussbehilter des Typs 11
auch von den zugezogenen Sachverstandigen bestitigt worden; hier wére das abdeckend angenom-
mene Aktivititsinventar selbst bei unterstellter zuldssiger Uberschreitung nach einer entsprechend

langen Lagerzeit, die mit der maximalen Lagerzeit vertraglich ist, soweit abgeklungen, dass Stor-
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fallsummenwerte erreicht werden, die eine Einlagerung geméf den vorldufigen Endlagerungsbedin-
gungen ohne gesonderte Zustimmung des Bundesamts fiir Strahlenschutz erlauben wiirden. Alterna-
tiv wére im Fall zu hoher Storfallsummenwerte fiir eine frithzeitigere Abgabe eine Zustimmung des
Bundesamts fiir Strahlenschutz einzuholen oder diese durch Verwendung storfallfester Verpackun-

gen liberfliissig zu machen.

Die Abfallgebinde werden neben den geschilderten Vorsorgemafinahmen bei der Konditionierung
der Abfille, die insbesondere vor Korrosion von innen schiitzen, zudem iiber die von der raumluft-
technischen Anlage eingestellten Raumluftbedingungen mit der geringen Feuchte und Temperatur
> 5 °C sowie durch bodennahe Liiftung der Abfallgebindestapel, deren Wirksamkeit unter Beach-
tung der Auflage 40 zu einzuhaltenden Mindestabsténden vom Boden sichergestellt ist, gegen weit-
gehende Korrosionsvorginge von au3en bewahrt.

Dariiber hinaus ist durch die vorgesehene wiederkehrende Priifung von Referenzgebinden unter
Beachtung der Auflagen 40 und 42 sichergestellt, dass wider Erwarten aufgetretene Korrosionen
oder andere Beschédigungen friihzeitig erkannt und Instandhaltungs- / Instandsetzungsmafnahmen
an allen Abfallgebinden, die durch die defekten Referenzgebinde repriasentiert werden, eingeleitet

werden.

Handhabungsvorginge

Die vorgesehenen Handhabungsvorgénge fiir die Abfallgebinde, insbesondere die Ein-, Um- und
Auslagerungsvorgénge, sind anforderungsgerecht, ergonomisch sinnvoll, entsprechen dem Reduzie-
rungsgebot nach § 6 StrlSchV und gewihrleisten die Einhaltung der Schutzziele. Die Einrichtungen
des Lagers fiir radioaktive Abfélle sowie die vorgesehenen Fahrzeuge und Hilfsmittel entsprechen
ebenfalls den zu stellenden Anforderungen. Dies gilt vor allem fiir die Krananlage; die Hubhéhen
fiir die Gebinde sind hinreichend begrenzt, die sicherheitstechnischen Verrieglungen sinnvoll, die
Positioniergenauigkeit ist unter Beachtung der Auflage 35 zu einzusetzenden Stapelhilfen bei
Handhabung von quaderformigen Konrad-Containern geniigend, die Fernbedienung mittels Video-
iiberwachung und Positionsmarkierungen durchfiihrbar. Die anforderungsgerechte Ausfithrung und
Funktion der Krananlage und der anderen technischen Einrichtungen ist dabei nach der Auflage 36
im Rahmen der Inbetriebsetzungen nachzuweisen. Die geplanten VorsorgemalBBnahmen fiir den Fall

eines Gebindeabsturzes sind ausreichend.

Die vorgesehene dichte Lagerbelegung mit der getrennten Lagerung unterschiedlicher Gebindearten
sowie der vierfachen Stapelung der Abfallgebinde ist zuldssig. Die Bodenbelastungen infolge der
Stapelung der Abfallgebinde sind unter Beriicksichtigung der vorgesehenen administrativen Rege-
lungen abtragbar. Die Zuginglichkeit der Abfallgebinde ist liber die Freihaltung einer Transportgas-
se und den selbst bei voller Lagerbelegung noch hinreichend freien Platz im Lagerbereich gewéhr-
leistet; bei mehrlagiger Stapelung konnen so obere Abfallgebinde umgelagert werden, um untere zu

erreichen.
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Im Verdachtsfall konnen so auch bei vollstdndiger Lagerbelegung noch Umlagerungsvorgéinge er-
folgen und alle erforderlichen Abfallgebinde fiir Instandhaltungs- / Instandsetzungsmaflnahmen aus
dem Lagerbereich in den Verladebereich transportiert werden. Die Durchfiithrung solcher Maf3nah-
men im Verladebereich ist sachgerecht, da dort die Dosisbelastung des Personals durch die Ab-
schirmwand deutlich reduziert ist. Geeignete Instandhaltungs- / Instandsetzungsmafnahmen (z. B.
Einstellen von Abfallgebinden in Uberverpackungen) werden anlassbezogen im atomrechtlichen

Aufsichtsverfahren festgelegt.

Der Verladebereich einschlieBlich der Zufahrt ist fiir die Verladetatigkeiten mit dem Befahren durch
die vorgesehenen Transportfahrzeuge hinsichtlich seiner Abmessungen und der zu unterstellenden

Bodenbelastungen geeignet.

Die vorgesehenen Regelungen sind unter Beachtung der Auflagen 35, 36, 38, 40 sowie 42 geeignet,
eine langerfristige sichere Lagerung der Abfallgebinde im Lager fiir radioaktive Abfille zu gewéhr-

leisten.

Die RSK-Empfehlung zu den Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung

schwach- und mittelradioaktiver Abfélle wird durch die getroffenen Regelungen umgesetzt.

[.2.3.3.2.2 Bewertung der Pufferlagerung von GroBkomponenten

Die Pufferlagerung von radioaktiven nicht brennbaren in 20’-Containern verpackten Abfillen (Roh-
abfillen / Zwischenprodukten) oder Reststoffen (einschlieBlich brennbarer Kontaminationsschutz-
folien) temporir bis zur Weiterverarbeitung oder -behandlung in externen oder internen Anlagen,
hochstens tiber fiinf Jahre je Verpackung, lingstens jedoch bis zur vollstindigen Entlassung der
bestehenden Kraftwerksanlage aus der atomrechtlichen Uberwachung, ist im Lager fiir radioaktive
Abfille moglich. Die zu stellenden Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik

sind wie im Folgenden néher erldutert erfiillt.

Die Eigenschaften der nicht end- und zwischenlagergerecht konditionierten pufferzulagernden ra-
dioaktiven Abfidlle und Reststoffe entsprechen weitgehend denen der zwischenzulagernden radioak-
tiven Abfille. Die in den Technischen Annahmebedingungen festgeschriebenen physikalisch-che-
mischen Anforderungen unterscheiden sich aber insofern, dass die pufferzulagernden Abfille und
Reststoffe hohere Mengen an Restfeuchtigkeit enthalten diirfen, somit Faul-, Gar- und Korrosions-
prozesse sowie Gasbildung auftreten kdnnen, bei ihnen keine Aussagen zu Fixierungsmitteln exis-
tieren, sie nicht brennbar sein diirfen und die Reststoffe zur Vermeidung von Schwerpunktsverlage-
rungen ladungssicher verpackt sein miissen. Infolge der kiirzeren Pufferlagerungszeit von maximal
fiinf Jahren sind die geringeren Anforderungen zuldssig. Die gestellten Anforderungen und der Ein-
satz entsprechend konstruktiv geeigneter sowie wiederkehrend gepriifter 20°-Container stellen unter
Beachtung des dritten Spiegelstrichs der Auflage 38 zu druckentlastenden Einbauten sicher, dass

die genannten Prozesse nicht zu einer Schidigung der mechanischen Integritit und Dichtheit der
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Verpackung flihren. Aussagen zu Fixierungsmitteln sind nicht erforderlich, da in dem Zustand, in
dem sich die Abfille und Reststoffe befinden, noch keine Fixierungsmittel eingesetzt werden. Zu-
dem ist eine Selbstentziindung von Kontaminationsschutzfolien nicht zu unterstellen und es existie-
ren hinreichende BrandschutzmafBnahmen. Die Anforderung zur ladungssicheren Verpackung ist

sicherheitsgerichtet.

Die in den Technischen Annahmebedingungen bestimmten radiologischen Anforderungen zu Ober-
flichenkontamination, Ortsdosisleistung und Aktivitdtsinventaren sowie Dokumentationsvorgaben
sind sachgerecht. Zusétzlich sind die Verpackungen bei der Pufferlagerung geméall den Vorgaben

des ersten Spiegelstrichs der Auflage 38 zu kennzeichnen.

Beziiglich der Handhabungsvorgénge bei der Pufferlagerung mit der zweilagigen Stapelung ergeben
sich im Vergleich zu den analogen Abldufen bei der Zwischenlagerung von Abfallgebinden keine
neuen Anforderungen; die ebenfalls einschldgigen Auflagen 35 und 36 sind zu beachten.

I11.2.3.3.2.3  Bewertung der sonstigen Handhabung (Lagerung von leeren Verpackungen, Trans-
port- und Umladevorgénge)

Aus der sonstigen Handhabung, insbesondere der Lagerung von leeren Verpackungen, das heif3t
leeren Abfallbehiltern fiir Abfallgebinde und leeren 20’-Containern, ergeben sich keine weiteren

Anforderungen.

[1.2.3.3.2.4 Bewertung der Betriebsvorschriften

Beziiglich der Bewertung der Betriebsvorschriften wird auf den Abschnitt I11.2.3.1.2.3 verwiesen.
Dort ist dargestellt, dass das Restbetriebshandbuch und das Priifhandbuch, die beide hinsichtlich des
Lagers fiir radioaktive Abfille — insbesondere durch Aufnahme der Lagerordnung mit den Techni-
schen Annahmebedingungen, Anpassung der Strahlenschutzordnung und Ergdnzung von wieder-
kehrenden Priifungen fiir die technischen Einrichtungen — unter Beachtung der Auflagen 38, 40, 41
und 42 zu vervollstdndigen sind, die zu stellenden Anforderungen erfiillen. Ebenso gilt, dass die
abbaubegleitende Anpassung von Restbetriebs- und Priithandbuch sowie der weiteren Betriebsvor-

schriften sachgerecht und im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren weiter zu verfolgen ist.

Die RSK-Empfehlung zu den Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung
schwach- und mittelradioaktiver Abfille wird durch die getroffenen Regelungen umgesetzt.

[1.2.3.3.2.5 Bewertung des Brandschutzes

Im Rahmen der beantragten Errichtung und des Betriebs eines Lagers fiir radioaktive Abfille war
auch zu priifen, ob die brandschutztechnischen Gesichtspunkte in ausreichender Weise berticksich-
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tigt wurden. Die fiir den Brandschutz zugezogenen Sachverstindigen der GL haben ihre Priifergeb-
nisse im ,,Gutachten {iber die Untersuchung der brandschutztechnischen Belange im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens des LARA®, Bericht Nr. GL Bau-B 04/001 aus dem November 2004
/S—8/, dargestellt.

Unter Zugrundelegung des Stands von Wissenschaft und Technik sowie unter Heranziehung des
baugesetzlichen und des atomrechtlichen Regelwerks, wobei auch das KTA-Regelwerk als Priif-
grundlage herangezogen wurde, hat sich die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde davon tiber-

zeugt, dass die brandschutztechnischen Schutzziele

— Vorbeugung gegen die Entstehung und Ausbreitung von Brénden,

— die frithzeitige Erkennung und wirksame Bekdmpfung von Brinden,

— die Flucht und Rettung von Menschen im Brandfall sowie

— die Verhinderung von Aktivitétsfreisetzungen im Brandfall

sowohl wihrend der Errichtungsphase als auch wéhrend der Betriebsphase des Lagers fiir radioakti-

ve Abfille eingehalten werden. Die brandschutztechnische Bewertung erstreckte sich auf

— die Darstellung des baulichen Brandschutzes,

— die vorgesehenen Flucht- und Rettungswege,

— die Liiftungsanlage,

— die Brandmeldeanlage,

— die elektrischen Anlagenteile und Kabelsysteme,

— die Brandlasten,

— die Loschwasserversorgung,

— die mobilen Ldschgerite,

— die Brandbekampfung,

— die vorgesehenen Funktions- und Abnahmepriifungen,
— Verdnderungen der ErschlieBungs- und Auflenanlagen und

— BrandschutzmaBnahmen im Hinblick auf die Umweltauswirkungen.

Hierbei wurde festgestellt, dass die Industriebaurichtlinie bei der Bemessung der Rauch- und Wir-
meabzugsflichen bei Riumen mit einer Grundfliche zwischen 200 m” und 1600 m? von einer Min-
destgroBle von 2 % der Brandabschnittsfliche ausgeht, mit denen eine Rauchableitung ins Freie
moglich sein muss. Beim Lager fiir radioaktive Abfille sind konstruktionsbedingt nur Rauch- und
Wirmeabzugsflichen von weniger als 2 % (nur im unteren Wandbereich) vorhanden. Deshalb ist es
erforderlich, anhand einer Rauchausbreitungsberechnung den Nachweis zu fiithren, dass die Vorga-
ben der Industriebaurichtlinie (rauchgasarme Schicht mindestens 2,5 m iiber dem Fu3boden) ein-
gehalten werden, damit im Anforderungsfall eine sichere Brandbekdmpfung durch die Feuerwehr
moglich ist bzw. das Fehlen einer rauchgasarmen Schicht den Einsatz der Feuerwehr nicht behin-

dert. Diesem Sachverhalt wurde mit der Auflage 43 Rechnung getragen.
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Die Priifung durch die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat ergeben, dass sdmtliche zu stel-
lenden brandschutztechnischen Anforderungen unter Beriicksichtigung der Auflage 43 erfiillt wer-
den. Diese Bewertung der atomrechtlichen Genehmigungsbehdrde deckt sich mit der Bewertung der
zugezogenen Sachverstdndigen der GL.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat dariiber hinaus zur Klarstellung die Auflage 40 zur
noch vorzulegenden Lagerordnung derart erweitert, dass in dieser zusétzlich eine Regelung zum
iiber den genehmigten Lagerbetrieb hinaus nicht zuldssigen Abstellen von technischen Einrichtun-
gen mit brennbaren Materialien, Stoffen und Behiltern im Lager- und Verladebereich des Lagers

fur radioaktive Abfille aufzunehmen ist.

111.2.3.3.2.6  Bewertung des Strahlenschutzes und der radiologischen Uberwachung

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat sich davon iiberzeugt, dass fiir das Lager fiir radio-
aktive Abfdlle mit den in den Antragsunterlagen vorgestellten Konzepten die relevanten Schutzziele
,Begrenzung der Strahlenexposition* und ,,Einschluss der Aktivitéit™ erfiillt werden und hinsichtlich
des Strahlenschutzes und der radiologischen Uberwachung die nach dem Stand von Wissenschaft
und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schdden getroffen ist sowie die Bestimmungen der

Strahlenschutzverordnung eingehalten werden.

Strahlenschutz in der Umgebung

Die zugezogenen Sachverstindigen der TNE haben die potentielle Strahlenexposition in der Umge-
bung der Anlage mit den Randbedingungen gemél} den Technischen Annahmebedingungen unter
Berticksichtigung konservativer Annahmen (insbesondere Konrad-Container des Typs II modell-
méBig als abdeckendes Abfallgebinde, nur Einlagerung von Gussbehéltern, genereller Faktor 1,6
hinsichtlich zulissiger Uberschreitungen der Aktivititsinventare [im Einzelfall um 20 % je Behil-
tertyp, vierfach bei 20 % der Gussbehélter des Typs 1], konservative Annahme fiir Dichte von Be-
tonstrukturen, Co—60 als alleiniges Quellnuklid) berechnet. Die Ortsdosisleistung beruht dabei nur
auf Gammastrahlung, da der Anteil der Neutronenstrahlung aufgrund der Abfallgebindeinhalte ver-
nachldssigbar ist.

Nach den Ergebnissen der zugezogenen Sachverstindigen der TNE betrigt die maximale Dosisleis-
tung infolge Direktstrahlung an den ungiinstigsten Aufpunkten bei der unterstellten Jahresaufent-
haltsdauer von 8760 h zum einen 90 uSv/a an der Stra3e nordwestlich der Langsseite des Lagers,
zum anderen 40 USv/a hinter der Deichkrone norddstlich der Stirnwand des Lagers; die Ergebnisse

bewegen sich im Bereich der von den Antragstellerinnen ermittelten Resultate.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TNE haben zudem fiir den bestimmungsgemaifB3en Betrieb
die Freisetzungen von H-3, C-14, Cs—137 und Aerosolen, I-129 und Radon aus den Abfallgebin-
den sowie aus Oberflichenkontaminationen in die Raumluft und damit — bedingt durch den Luft-

wechsel — in die Umgebung betrachtet. Hierbei setzen sie unter Berticksichtigung der Erfahrungen
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mit Konditionierungsverfahren und der dortigen Produktkontrolle konservative Freisetzungsraten
an. Threr Ansicht nach iiberwiegen bei den Freisetzungen die Nuklide H-3 und C—-14. Sie bestiti-
gen, dass die Aktivitdtskonzentrationen die Werte nach Anlage VII Teil D StrlSchV nicht iiber-
schreiten. Nach ihrem Ergebnis ist die potentielle Strahlenexposition fiir Einzelpersonen der Bevol-
kerung in der Umgebung des Lagers durch solche Freisetzungen deutlich kleiner als 1 uSv pro Ka-

lenderjahr und damit vernachléssigbar gering.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.
Ableitungen mit Abwasser gibt es fiir das Lager fiir radioaktive Abfille nicht.

Zusammen mit der in Abschnitt I11.2.3.1.6 eingehend erlduterten Strahlenexposition aus dem Rest-
betrieb und Abbau des Kraftwerks einschlieBlich Vorbelastung ergibt sich, dass die durch das ge-
samte Kernkraftwerk Stade — einschlieBlich des Lagers fiir radioaktive Abfille — fiir Stilllegung und
Abbau zu erwartende Strahlenexposition der Bevolkerung die Anforderungen des § 46 in Verbin-
dung mit § 47 StrISchV erfiillt. Die entsprechenden Grenzwerte werden deutlich unterschritten. Der
Anteil der Strahlenexposition infolge Freisetzungen aus dem Lager fiir radioaktive Abfille ist dabei

vernachléssigbar gering.

Fiir den spédteren autarken Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfélle nach Entlassung des Kraft-
werks aus der atomrechtlichen Uberwachung, der allein nach § 7 Abs. 1 StrlSchV erfolgen kann,
konnte danach gemal3 § 47 Abs. 4 StrlSchV von der Festlegung von Aktivitdtsmengen und Aktivi-
tatskonzentrationen zur Einhaltung der in § 47 Abs. 1 StrlSchV genannten Grenzwerte abgesehen
werden. Unter Beriicksichtigung der angemessenen Strahlenschutzmafnahmen und radiologischen
Uberwachung des Lagers wird daher gemiB § 114 Nr. 1 StrlSchV davon abgesehen, dass Ableitun-
gen aus dem Lager fiir radioaktive Abfille gemiB § 48 Abs. 1 StrlSchV iiberwacht und nach Art
und Aktivitét spezifiziert der zustdndigen Behorde mitgeteilt werden, weil dies einen unverhiltnis-
méBig groen Aufwand erfordern wiirde.

Allerdings ist gemal3 der Auflage 39 vor der Inbetriebnahme des Lagers fiir radioaktive Abfille ein
Konzept hinsichtlich der Ermittlung von stérfallbedingten Freisetzungen aus dem Lager fiir radio-
aktive Abfille vorzulegen.

Strahlenschutz des Personals

Die bautechnische Auslegung des Lagers gewéhrleistet unter Beachtung der Auflage 40, dass die
Anforderungen des § 36 fiir Strahlenschutzbereiche eingehalten werden. Nur in dem als Kontrollbe-
reich ausgewiesenen Lagergebdude (im Lagerbereich zwischen eingestellten Abfallgebinden oder
auch im Verladebereich wihrend der Handhabung von Abfallgebinden) werden Dosisleistungen fiir
einen Sperrbereich erreicht. Dabei stellt die Auflage 40 sicher, dass das Schiebetor in der Ab-
schirmwand zwischen Lager- und Verladebereich ausschlieSlich im Bedarfsfall gedffnet wird. Die

bautechnischen Gegebenheiten stellen zudem sicher, dass fiir den Zutritt zum Kontrollbereich die
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erforderlichen Maflnahmen der Personen- und Materialkontrolle erfolgen konnen. Die rdumliche
Aufteilung ist anforderungsgerecht. Die Ausfiihrung der Wand- und Bodenflidchen ist unter Beach-
tung der Auflage 44 hinsichtlich einer besser dekontaminierbaren FuBbodenbeschichtung im Verla-
debereich und im Kontrollbereichszugang sachgerecht.

Die bautechnischen und die anlagentechnischen StrahlenschutzmafBinahmen, insbesondere die fern-
bediente Kranhandhabung und die Anordnung der raumlufttechnischen Anlage auflerhalb des Kon-
trollbereichs, gentligen den strahlenschutztechnischen Anforderungen, insbesondere erfiillen sie das
Dosisreduzierungsgebot gemial § 6 StrlSchV und gewéhrleisten die Einhaltung der Schutzziele. Die
Auflage 45 stellt hierbei eine umfassende Erprobung der Einrichtungen auch fiir Vorgehensweisen
bei betrieblichen Stérungen sicher.

Die anforderungsgerechte Ausfiihrung und Instandhaltung der technischen Einrichtungen wird
durch die begleitenden Kontrollen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren sichergestellt. Hierbei
wird gewihrleistet, dass die Anforderungen des radiologischen Arbeitsschutzes ausreichend bertick-
sichtigt werden.

Die organisatorischen StrahlenschutzmaBBnahmen nach der zu ergédnzenden Strahlenschutzordnung
gewihrleisten unter Beachtung der Auflage 41, die die Erfassung der Summe der Strahlenexpositi-
onen fiir im Kraftwerk und im Lager titiges Personal hinsichtlich § 55 StrISchV, die Vermeidung
iiberfliissiger radiologischer Messungen und nétige erhohte StrahlenschutzmaBBnahmen sicherstellt,
den erforderlichen Schutz von Personen in Strahlenschutzbereichen und die erforderliche physikali-
sche Strahlenschutzkontrolle.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TNE haben die Strahlenexposition des Personals gepriift
und bestétigen, dass fiir den vorgesehenen Einsatz des Personals die nach § 55 StrISchV zuldssigen
Grenzwerte deutlich unterschritten werden und das Dosisreduzierungsgebot nach § 6 StrlSchV er-
fiillt wird. Sie stellen zudem fest, dass die Folgen eines Gebindeabsturzes und die Betriebsstérungen
an der Krananlage beherrscht werden konnen und auch dann die Strahlenexposition des Personals

im Einklang mit den Anforderungen der Strahlenschutzverordnung begrenzt werden kann.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Radiologische Uberwachung

Die Ortsdosisleistungsiiberwachung mit fest installierten und mobilen Messgeréten auszufiihren und
und Aerosolmessgerite flir die Raumluftiiberwachung vorzuhalten, ist anforderungsgerecht. Der
Einsatz von Kontaminationsmess- und Wischtestauswertegeriten zur Kontaminationsiiberwachung
ist sachgerecht, der diesbeziiglich vorgesehene Hand-Fuf3-Monitor ist allerdings gemaf3 Auflage 46
durch einen Ganzkorpermonitor zu ersetzen, um Kontaminationsverschleppungen insbesondere

nach moglichen Instandhaltungsarbeiten an beschéddigten Gebinden zu verhindern.
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Der genaue Umfang von Ortsdosisleistungs-, Raumluft- und Kontaminationsiiberwachung, die Eig-
nung der Messgerdte und das Ausmal3 der wiederkehrenden Priifungen werden unter Beachtung der
Auflage 47 im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gepriift und festgelegt. Hierbei ist der Umfang
gemal Auflage 47 in einer Strahlenschutzanweisung festzulegen.

Die Personeniiberwachung ist anforderungsgerecht.

Die MaBnahmen zur Immissionsiiberwachung werden von der atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehorde fiir die gesamte Anlage separat festgelegt. Bei der Festlegung werden die not-
wendigen Anpassungen, die sich durch die spitere Inbetriebnahme des Lagers fiir radioaktive Ab-
falle insbesondere aus der dortigen Direktstrahlung ergeben, zeitgerecht beriicksichtigt (siehe auch
Abschnitt 111.2.3.1.2.6).

Insgesamt ist die vorgesehene radiologische Uberwachung des Lagers fiir radioaktive Abfille ge-
eignet und erfiillt die sicherheitstechnischen Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und
Technik. Insbesondere gewihrleistet die radiologische Uberwachung eine ausreichende Vorsorge
hinsichtlich des Strahlenschutzes des Personals. Sie geniigt der RSK-Empfehlung zu Sicherheitsan-

forderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioaktiver Abfille.

Gegebenenfalls erforderliche Anpassungen unterliegen dem atomrechtlichen Aufsichtsverfahren.

11.2.3.3.2.7 Bewertung der Storfall- / Ereignisanalyse

Das Vorgehen, die Storfille in Gruppen zusammenzufassen und fiir jede Gruppe einen abdeckenden
Storfall zu definieren, ist tiblich und anforderungsgerecht. Die von den Antragstellerinnen vorge-
nommene Zuordnung zu Ereignisabldufen der Klasse 1 entspricht der Auswahl der radiologisch
reprisentativen Storfélle aus der Menge der radiologisch relevanten Storfdlle nach den Storfall-

Leitlinien.

Ereignisse durch Einwirkung von innen

Die dargestellten Ereignisse durch Einwirkung von innen und deren Untergliederung sind plausibel.

Die radiologisch wesentlichen Abldufe sind damit erfasst.

Beziiglich der mechanischen Einwirkungen ist der Absturz eines Abfallgebindes auf Grund der
Auslegung der Krananlage zu unterstellen. Unter Berticksichtigung der maximalen Hubhohen, der
vorgesehenen HubhShenbegrenzungen (von 5 m fiir Abfallgebinde der Abfallbehilterklasse 11 nach
den vorldufigen Endlagerungsbedingungen fiir die Schachtanlage Konrad), der zu unterstellenden
abdeckenden Aktivitétsfreisetzung eines Abfallgebindes (aus einem als vierfach iliberladen ange-
nommenen Betoncontainer des Typs [V) und der konservativen Annahme, dass die raumlufttechni-
sche Anlage erst nach 30 min abgeschaltet wird, liegt die resultierende Strahlenexposition deutlich
unter dem Grenzwert von 50 mSv fiir die effektive Dosis nach § 50 StrISchV in Verbindung mit der
Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 18 StrlSchV und § 49 StrlSchV. Mit dem Lastabsturz sind auch die
anderen mechanischen Lastfdlle wie der Anprall eines Gebindes an ein anderes Gebinde oder der
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Absturz eines Gebindes auf ein anderes Gebinde abgedeckt. Lasten infolge des Anpralls von Ge-
binden an Gebiudestrukturen werden durch die Kranauslegung verhindert. Die Auslegung gegen

Anpralllasten von Transportfahrzeugen ist anforderungsgerecht.

Beziiglich der thermischen Einwirkungen ist festzustellen, dass unter Beriicksichtigung der bauli-
chen BrandschutzmaB3nahmen und wegen des geringen Brandinventars im Lagerbereich hochstens
lokal begrenzte Brinde auftreten konnen, die auf Grund der Branderkennungs- und Brandbek&dmp-
fungsmafinahmen angemessen schnell geloscht werden kdnnen. Der Brand eines Transportfahr-
zeugs, das sich nur bei Ein- oder Auslagerungsvorgéangen und dann in Anwesenheit von Personal
im Verladebereich befindet, wobei zudem die Aufenthaltszeit des Zugfahrzeugs minimiert wird,
wird in der Entstehungsphase erkannt und ein Vollbrand mit den Brandschutzmafinahmen verhin-
dert, zumal nur Transportfahrzeuge im Verladebereich eingesetzt werden diirfen, die nicht diesel-
oder benzinbetrieben sind. Ein Vollbrand des Transportfahrzeugs ist danach nicht als Auslegungs-
storfall zu betrachten, sondern wegen seiner geringen Wahrscheinlichkeit dem Restrisikobereich
zuzuordnen. Selbst fiir einen unterstellten Brand des Transportwagens ergeben sich aus den ermit-
telten potentiellen radiologischen Auswirkungen keine weiteren Auslegungsanforderungen. Die
vorgesehene Loschwasserriickhaltung ist zielgerichtet.

Beziiglich der Handhabungsfehler, die sich trotz VorsorgemaBnahmen wie dem FEinsatz von ge-
schultem Personal, der Verwendung betriebsbewéhrter Technik und prizisen Handhabungs- und
Verfahrensanweisungen nicht vollig ausschlieen lassen, sind die radiologischen Auswirkungen
durch die Betrachtungen zum Gebindeabsturz abdeckend erfasst. Es gibt im Lager fiir radioaktive
Abfille keine Systeme mit hohem Energiepotential, bei denen durch Fehlbedienungen Storfille mit

unzuldssigen Folgeschidden verursacht werden konnten.

Beziiglich des Ausfalls der Stromversorgung oder Liiftungsanlage ergeben sich keine Auswirkun-
gen, die die Integritit der Behélter beziehungsweise den Einschluss der radioaktiven Stoffe gefahr-
den, weil elektrisch betriebene Einrichtungen, die fiir den sicheren Betrieb der Anlage erforderlich
sind, insbesondere Uberwachungseinrichtungen wie die Brandmeldeanlage, iiber Pufferbatterien
verfiigen und Handhabungsvorgédnge entsprechend unterbrochen werden.

Beziiglich explosionsgefahrlicher Stoffe stellen die zugezogenen Sachverstandigen zudem fest, dass
solche Stoffe nicht zur Lagerung vorgesehen sind und dass eine nicht vollig auszuschlieende Bil-
dung von H; in den eingelagerten Abfallgebinden durch Girungs- und Korrosionsprozesse bei den
heute iiblichen und bewidhrten Konditionierungsverfahren nur zu H,-Konzentrationen fiihrt, die weit
unter explosionsfahigen Wasserstoff / Luft-Gemischen liegen. Der {iberwiegende Umluftbetrieb der
Liiftungsanlage fiihrt ebenfalls nicht zu einer so starken H,-Konzentration, dass explosionsfihige
Gemische erreicht werden kdnnten; eventuell freigesetztes H, wird schlielich in die Umgebung
abgeleitet.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.
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Ereignisse durch Einwirkungen von aul3en

Die dargestellten Ereignisse durch Einwirkung von auflen und deren Untergliederung sind plausibel.

Die radiologisch wesentlichen Abldufe sind damit erfasst.

Beziiglich Erdbeben ist die seismische Aktivitdt am Standort wie im Abschnitt I11.2.3.1.2.10 darge-
legt nach wie vor als sehr gering einzuordnen. Nach den zugezogenen Sachverstindigen der BGR
liegt dem Bemessungserdbeben die Intensitét VI nach der makroseismischen Skala nach Medvedeyv,
Sponheuer und Karnik (MSK) bei einer Uberschreitenswahrscheinlichkeit kleiner 107 pro Jahr
zugrunde. Fiir die Starkbebendauer empfehlen sie einen Wert von 4.0 s. Die Untergrundverhéltnisse
entsprechen der Klasse A (Alluvium). In Anbetracht der sehr geringen Seismizitét der tektonischen
Standortregion ,,Nordliches Niedersachsen und Holstein“ sind aus ihrer Sicht alle fiir das Lager fiir
radioaktive Abfille festgelegten ingenieurseismischen Parameter hinreichend konservativ /S=5/.
Die zugezogenen Bausachverstindigen der SPI stellen in ihren Gutachten /S—6/ und /S—7/ fest, dass
das Lager fiir radioaktive Abfille unter Erflillung der gestellten Anforderungen und unter Einhal-
tung der nach MafBgabe der Gutachten gegebenen bautechnischen Auslegungsbedingungen ausfiihr-
bar ist, insoweit die Anforderungen nach § 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG und nach Niedersidchsischer Bauord-
nung (NBauO) erfiillt sind und das gemiB den noch zu priifenden Ausfiihrungsunterlagen errichtete
Bauwerk unter den stdndigen und voriibergehenden Einwirkungen sowie unter den dulleren Einwir-
kungen Erdbeben und Druckwelle aus chemischen Reaktionen standsicher ist; ihrer Ansicht nach
entsprechen die Etagenantwortspektren den nach dem Stand von Wissenschaft und Technik zu stel-
lenden Anforderungen. Die zugezogenen Sachverstidndigen halten durch die standsichere Ausle-
gung des Gebdudes und der Krananlage beim Erdbeben den Absturz schwerer Teile, welche die
Integritit der Abfallgebinde beeintrachtigen konnten, fiir ausgeschlossen. Dabei betrachten sie die
standsichere Auslegung der Krananlage ohne Last in der Parkposition im Verladebereich wegen der
geringen bei kleiner 10” pro Jahr liegenden Eintrittshiufigkeit des Bemessungserdbebens und der
insgesamt kleinen Aufenthaltszeit der Krananlage oberhalb der Abfallgebinde im Jahr als ausrei-
chend. Auflerdem bestétigen sie anhand eigener dynamischer Analysen die Standsicherheit der Ge-
bindestapel, die die Antragstellerinnen auf der Basis ersatzstatischer Betrachtungen, abgesichert
durch eine nichtlineare dynamische Zeitverlaufsanalyse fiir den ungiinstigsten Fall des Betonbehél-
ters des Typs II, nachgewiesen haben. Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde
hat sich durch ihre Priifungen von der Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt
und macht sich diese zu Eigen. Aus ihrer Sicht ergeben sich aus der Baugrundbeurteilung fiir das
Lager keine iiber die bisherigen fiir den Standort erfolgten Baugrundbeurteilungen hinausgehenden
Erkenntnisse und ist auch die Baugrundbeurteilung anforderungsgerecht. Danach bleibt bei dem
Storfall Erdbeben der Einschluss der radioaktiven Stoffe erhalten. Durch die VorsorgemalBBnahmen
beim Brandschutz werden dabei zudem unzuldssige thermische Beanspruchungen der Abfallgebin-

de vermieden.
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Hiermit wird insbesondere der Anforderung zur Erdbebenauslegung der RSK-Empfehlung zu Si-
cherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioaktiver

Abfille Rechnung getragen, die diesbeziiglich neu gefasst wurde.

Beziiglich der Wind und Schneelasten sowie des Blitzschutzes ist mit der bautechnischen Ausle-

gung und den Blitzschutzeinrichtungen hinreichende Vorsorge getroffen.

Beziiglich Hochwasser / Uberflutung ist nach den in Abschnitt I11.2.3.1.2.10 dargestellten Standort-
gegebenheiten auch das am Standort befindliche Lager fiir radioaktive Abfille durch den hier vor-
handenen Deich ausreichend gegen Hochwasser geschiitzt. Bei einem gleichwohl unterstellten
Deichbruch ist fiir den als Wanne ausgefiihrten Lagerbereich fiir die zu unterstellende Uberflu-
tungsho6he bis zu +6,0 m NN ausreichend Vorsorge gegen den Bemessungswasserstand nach der
KTA-Regel 2207 getroffen. Der Verladebereich hingegen darf iiberflutet werden, da bei Hochwas-
ser keine Ein- oder Auslagerungsvorgénge von Abfallgebinden stattfinden und entsprechende Vor-

ginge bei zu erwartendem Hochwasser rechtzeitig vorher eingestellt werden kdnnen.

Beziiglich dulerer Brinde ergeben sich keine radiologisch relevanten Auswirkungen fiir das Lager
fiir radioaktive Abfille, da ein Ubergreifen sehr unwahrscheinlich ist beziehungsweise durch geeig-
nete LoschmafBnahmen leicht verhindert werden kann. Eine Gefdhrdung des Lagers oder seines In-

ventars ist auf Grund der geringen Brandlasten nicht gegeben.

Beziiglich der Einwirkung gefdhrlicher Stoffe ergeben sich keine sicherheitstechnischen Beein-
trachtigungen, weil kurzfristig alle Arbeiten eingestellt werden konnen und fiir das Lager auf Grund
dessen inhérenter Sicherheitsmerkmale keine sicherheitstechnischen Eingriffe des Personals erfor-
derlich sind.

Beziiglich eines nicht absichtlich herbeigefiihrten Flugzeugabsturzes, der als Ereignis fiir den Stand-
ort der Anlage wie im Abschnitt I11.2.3.1.2.10 dargelegt zum Restrisiko zu zdhlen ist, haben die
zugezogenen Sachverstidndigen in ihren Gutachten /S—1/ der TNS beziehungsweise /S—4/ der TNE
fiir den Absturz eines schnell fliegenden Militérflugzeugs unter Beriicksichtigung konservativer
Annahmen fiir die Aktivitétsfreisetzungen die potentiellen radiologischen Auswirkungen ermittelt.
Dabei haben sie insbesondere fiir jede der von thnen représentativ betrachteten sechs Abfallgebin-
dearten unter Beriicksichtigung hochstmoglicher zulissiger Uberladungen der Gebinde die maxima-
len Aktivititsfreisetzungen bestimmt und, um im Sinn einer abdeckenden Grenzbetrachtung unab-
hingig von allen mdglichen Kombinationen der betroffenen Gebinde eine maximale Aktivitétsfrei-
setzung in die Umgebung anzugeben, aus den sechs ermittelten Abgabespektren fiir jedes Nuklid
jeweils den Maximalwert angesetzt. Sie halten es dabei fiir erforderlich, dass in den Technischen
Annahmebedingungen das maximale Aktivitdtsinventar in Gussbehéltern des Typs II mit der Ab-
fallproduktgruppe APG 01 beziehungsweise mit Corebauteilen gemafl dem vierten Spiegelstrich der
Auflage 38 praziser festgeschrieben wird. Die beziiglich der Entscheidung iiber die Durchfiihrung
von Notfallschutzmaflnahmen von den zugezogenen Sachverstiandigen berechneten Strahlenexposi-

tionen zeigen, dass durch den Absturz eines schnell fliegenden Militiarflugzeugs fiir die Bevolke-
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rung in der Umgebung keine katastrophenartigen Auswirkungen zu erwarten sind und danach keine
NotfallschutzmaBBnahmen erforderlich wiren, die eine umfangreiche Planung wie z. B. Evakuierung

oder das Einrichten von Notfallstationen voraussetzen.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der
Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen. Der Ab-
sturz eines schnell fliegenden Militdrflugzeugs ist nach wie vor dem Restrisikobereich zu unterstel-
len. Unter Beachtung der Auflage 38 zum maximalen Aktivitdtsinventar in Gussbehéltern des Typs
IT ergeben sich danach fiir die richtigerweise als Bewertungsmalstab beziiglich der Entscheidung
iiber die Durchfiihrung von NotfallschutzmaBBnahmen anzusetzenden Strahlenexpositionen fiir den

Absturz eines schnell fliegenden Militarflugzeugs keine katastrophenartigen Auswirkungen.

Beziiglich eines absichtlich herbeigefiihrten Flugzeugabsturzes wird auf den Abschnitt I11.7 zur

Ermessensentscheidung verwiesen.

Beziiglich einer Explosionsdruckwelle ist die radiologische Sicherheit der Anlage nicht gefahrdet,
da sich in der Nihe der Anlage keine relevanten Mengen explosiver Stoffe befinden oder transpor-
tiert werden. Fiir die vorsorglich gleichwohl im Hinblick auf in Zukunft mégliche Transporte von
explosiven Stoffen auf der Elbe oder auf Ereignisse beim Ldschen eines Gastankers an der Verlade-
station Biitzfleth unterstellte Explosionsdruckwelle bestétigen die zugezogenen Sachverstindigen
der TNE die Richtigkeit der dafiir in den bautechnischen Auslegungsanforderungen zugrundegeleg-
ten Lastannahmen und die zugezogenen Bausachverstéindigen der SPI die Standsicherheit des Ge-
béaudes.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstdndigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Wechselwirkungen zwischen bestehender Anlage und Lager fir radioaktive Abfille

Wie in Abschnitt 111.2.3.3.2.8 dargestellt ergeben sich aus der Anbindung des Lagers fiir radioaktive
Abfille an die bestehende Kraftwerksanlage keine negativen sicherheitstechnischen Riickwirkun-
gen. Die storfallbedingten Wechselwirkungen sind durch die betrachteten Ereignisabldufe zu duf3e-
ren Brianden abgedeckt. Die radiologisch wesentlichen Abldufe sind damit erfasst.

Zusammenfassung

Zusammenfassend sind alle zu unterstellenden Ereignisse, gegliedert in Ereignisse von innen, Er-

eignisse von auflen und Wechselwirkungen, vollstindig betrachtet worden.

Fiir Auslegungsstorfille hinsichtlich des Lagers fiir radioaktive Abfille treten keine beziehungswei-
se nur solche Strahlenexpositionen durch Aktivitdtsfreisetzungen in die Umgebung auf, die weit
unter dem Planungswert von 50 mSv nach § 50 StrISchV in Verbindung mit der Ubergangsvor-
schrift § 117 Abs. 18 StrlSchV und § 49 StrISchV liegen. Somit ist ausreichend Vorsorge gegen die
radiologischen Auswirkungen von Storfillen getroffen.
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AufBlerdem kommt es bei den zu betrachtenden auslegungsiiberschreitenden Ereignissen zu keinen
katastrophenartigen radiologischen Auswirkungen und es sind keine einschneidenden MaBnahmen
des Notfallschutzes erforderlich.

Deswegen ist fiir die Auslegung des Lagers fiir radioaktive Abfille die nach dem Stand von Wis-
senschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schiden getroffen; unter Beriicksichtigung der
geringen Eintrittshdufigkeit der auslegungsiiberschreitenden Ereignisse sind zusitzliche Malinah-

men zur Risikominimierung nicht erforderlich.

11.2.3.3.2.8  Bewertung der Wechselwirkung mit der bestehenden Kraftwerksanlage

Die organisatorische Einbindung des Lagers fiir radioaktive Abfille in die Betriebsvorschriften ist

bereits hinreichend dargestellt und positiv bewertet worden.

Die ebenfalls schon beschriebenen Anbindungen der technischen Einrichtungen des Lagers fiir ra-
dioaktive Abfille an die jeweiligen Systeme des Kraftwerks sind technisch durchfiihrbar und wer-
den im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren im Einzelnen gepriift. Dies gewéhrleistet die fiir den
Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille anforderungsgerechte Ausfithrung. Wechselwirkungen
mit sicherheitstechnisch wichtigen Systemen des Kraftwerks sind ausgeschlossen.

Insbesondere gilt dies fiir die elektrische Energieversorgung und die Erdungs- und Blitzschutzanla-
gen. Die Anbindung an eine 0,4-kV-Verteilung bei den Schaltanlagen des Kraftwerks mittels einer
einstrangigen Kabelverbindung erfolgt nach den Vorgaben der einschlidgigen VDE-Vorschriften,
wodurch auch im Fehlerfall (Kurzschluss) die Abtrennung der Versorgungseinrichtungen des La-
gers von denen des Kraftwerks sichergestellt ist. Die unterbrechungslose Stromversorgungseinrich-
tung des Lagers ist autark aufgebaut und somit riickwirkungsfrei gegeniiber dem Kraftwerk. Die
Integration der Erdungs- und Blitzschutzanlagen des Lagers in das vorhandene Erdungsmaschen-
netz des Kraftwerks ergibt sich aus der Verbindung beider Stromversorgungssysteme und ist Vor-
aussetzung fiir die Einhaltung der Nullungsbedingungen bei Kurz- oder Erdschliissen im Bereich
der Stromversorgung der Anlage. Die VergroBerung des Erdungsmaschennetzes verringert auf3er-
dem den Erdausbreitungswiderstand der Gesamtanlage.

Wechselwirkungen aus der Einbindung der StraBen zum Lager in das vorhandene Stra3ennetz so-
wie dessen Nutzung fiir Transporte bei der Einlagerung der Gebinde in das Lager sind ebenfalls

nicht zu besorgen.
Wechselwirkungen infolge von Ereignissen sind in dem Abschnitt 111.2.3.1.2.10 betrachtet.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass fiir das Lager fiir radioaktive Abfélle und die Kernkraft-
werksanlage durch die gemeinsame Nutzung infrastruktureller Einrichtungen oder durch storfallbe-

dingte Wechselwirkungen keine sicherheitstechnischen Riickwirkungen zu besorgen sind.
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111.2.3.3.2.9  Bewertung der Betriebsdauer

Das einzige nach derzeitigem Stand in absehbarer Zeit gegebenenfalls zur Aufnahme radioaktiver
Abfille aus der Stilllegung und dem Abbau des Kernkraftwerks Stade als verfiigbar in Betracht zu
ziehende Endlager ist die Schachtanlage Konrad, fiir die der Planfeststellungsbeschluss nach § 9b
AtG zwar im Jahr 2002 erteilt wurde, der aber infolge Anfechtung durch Dritte noch nicht wirksam
ist. Nach den derzeitigen Schétzungen diirfte die Schachtanlage Konrad kurzfristig nicht als Endla-
ger zur Verfligung stehen. Das fiir das Endlager zustéindige Bundesamt fiir Strahlenschutz wiirde
dann, wenn das Endlager zur Verfiigung steht, radioaktive Abfalle aus Zwischenlagern verschiede-
ner kerntechnischer Einrichtungen abrufen, unter denen das Lager fiir radioaktive Abfélle aufgrund

der guten Auslegung eher nicht sofort in Betracht zu ziehen wire.

Die vorgesehene Betriebsdauer von hochstens 40 Jahren ab Aufnahme des Einlagerungsbetriebs
erscheint vor diesem Zeithorizont gerechtfertigt.

Die Begrenzung der Pufferlagerung auf die Zeit des atomrechtlichen Abbaus der Anlage, das heif3t
der vorgesehenen Abbauphasen 1 bis 4, ist sinnvoll, da dann das Lager fiir radioaktive Abfille au-

tark und ferniiberwacht weiter betrieben werden soll.

Hinsichtlich der spateren Stilllegung des Lagers fiir radioaktive Abfille sind keine Schwierigkeiten
ersichtlich. Grofere Kontaminationen von Bauteilen oder Komponenten durch radioaktive Stoffe
sind dort auf Grund der Art der Handhabung und der zuléssigen Oberflachenaktivitit der Abfallge-
binde sowie der Kontaminationskontrollen nicht zu erwarten; geringfiigige, lokale Kontaminationen
konnen mit bewdhrten Dekontaminationsverfahren entfernt werden. Eine Aktivierung von Bau-
oder Werkstoffen gibt es dort nicht. Die Gebdudeteile und Komponenten kénnen somit wie das
Kraftwerk selbst aus der atomrechtlichen Uberwachung entlassen und danach konventionell abge-

rissen oder anderweitig genutzt werden.

111.2.4 Deckungsvorsorge (§ 7 Abs. 2 Nr. 4 AtG)

Die Deckungsvorsorge ist zuletzt unter Heranziehung des Antrags /A—00.7/ vom 27.04.2004 sowie
des erginzenden Schreibens der Betreiberinnen vom 29.03.2005 — KK-PR-Dr.Miid/Tae — befristet
fiir den Nachbetrieb nach vollstindiger Entfernung des Kernbrennstoffs bis zur Neufestsetzung im
Rahmen von Stilllegung und Abbau mit dem Bescheid des Niedersdchsischen Umweltministeriums
als atomrechtlicher Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde vom 03.05.2005 — 42-40311/6(05) —
nach Art, Umfang und Hohe festgesetzt worden. Danach wird sie durch eine Haftpflichtversiche-
rung oder eine sonstige finanzielle Sicherheit erbracht; ihr Umfang richtet sich nach den Vorschrif-
ten des § 4 Abs. 1 AtDeckV; ihre Hohe betrdgt 15.000.000,00 Euro (in Worten: Fiinfzehnmillionen
Euro) gemdl3 § 13 Abs. 3 Satz 2 AtG in Verbindung mit § 12 Satz 1 AtDeckV. Dariiber hinaus be-
steht eine gesonderte Vereinbarung iiber die Hochstersatzleistungssumme fiir Rettungskosten in
Hohe von 511.291,00 Euro.
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Anderungsbedarf hat sich nicht ergeben. Mit diesem Bescheid ist daher festgelegt worden, dass die
Deckungsvorsorge nach Art, Umfang und Hohe gemif3 dem letztmaligen Bescheid vom 03.05.2005
unter weiterer Beachtung der dortigen Nebenbestimmungen fiir die Stilllegung und den Abbau des
Kernkraftwerks Stade einschlieBlich der Errichtung und des Betriebs des Lagers fiir radioaktive
Abfille fortzufiihren ist.

Mit dem Antrag /A—00.7/ vom 27.04.2004 haben die Betreiberinnen wegen der Entfernung des
Kernbrennstoffs beantragt, die Hohe der Deckungsvorsorge auf 10 Millionen Euro zu reduzieren, da
sich unter konservativen Annahmen die noch in der Anlage befindliche Aktivitdt nur noch im Be-
reich des 10'*- bis 10"*-fachen der Freigrenzen nach Anlage III Tabelle 1 Spalte 2 StrISchV bewege
und zudem das Verbreitungspotential im Sinne des § 16 Abs. 2 Nr. 3 AtDeckV reduziert sei. Ande-
rungen von Art oder Umfang der Deckungsvorsorge sind nicht beantragt.

Die Festsetzung der Deckungsvorsorge ist auf den Antrag /A—00.7/ hin nach § 13 AtG in Verbin-
dung mit §§ 8 Abs. 1 Nr. 2 und 12 AtDeckV erfolgt. Sie richtet sich nach den Festlegungen fiir Re-
geldeckungssummen bei sonstigen radioaktiven Stoffen gemiB3 Anlage 2 Spalte 3 AtDeckV. Hier-
nach betrdgt die Regeldeckungssumme zwischen 10 und 15 Millionen Euro. Im Rahmen der Ermes-
senausiibung wird angesichts der noch umfangreichen Abbau- und Einlagerungstitigkeiten abde-
ckend weiterhin der fiir den genannten Aktivititsbereich hochstmdgliche Betrag von 15 Millionen
Euro als Regeldeckungssumme fiir die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks Stade ein-
schlieBlich des Lagers fiir radioaktive Abfille festgelegt. Das Lager fiir radioaktive Abfille fiihrt zu
keiner Erh6hung der Deckungsvorsorge, da insgesamt keine Erhdhung der Aktivitit am Standort,
sondern nur eine Aktivitdtsverlagerung vom Kraftwerk in das den nach Wissenschaft und Technik
zu stellenden Anforderungen geniigende Lager stattfindet.

Art und Umfang der Deckungsvorsorge sowie die bisherigen Nebenbestimmungen zur Deckungs-

vorsorge bleiben erhalten.

I1.2.5 Schutz gegen Stormalinahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter (§ 7 Abs. 2
Nr. 5 AtG)

Der erforderliche Schutz gegen Storma3nahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter wird gewéhr-
leistet. Die notwendigen Regelungen werden in einem separaten Bescheid der atomrechtlichen Ge-
nehmigungs- und Aufsichtsbehorde getroffen. Sie werden hier nicht ndher erldutert, da sie als Ver-

schlusssache zu behandeln sind.
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I11.2.6 Offentliche Interessen, insbesondere Umweltauswirkungen (§ 7 Abs. 2 Nr. 6
AtG)

Uberwiegende 6ffentliche Interessen, insbesondere Umweltauswirkungen auf die Reinhaltung des
Wassers, der Luft und des Bodens, stehen dem Vorhaben nicht entgegen, da durch das vorgesehene

Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umgebung zu besorgen sind.

Dies wird im Anhang mit der zusammenfassenden Darstellung und Bewertung der Umweltauswir-
kungen (§ 14a AtV{V) eingehend erldutert und begriindet.

II1.2.7 Vertriglichkeit mit dem Gesamtvorhaben (§ 19b AtV{V)

Die Stilllegung und der vollstdndige Abbau des Kernkraftwerks Stade soll wie in dem Abschnitt
I1.2.1.3 ,,Gesamtvorhaben* beschrieben in fiinf Abbauphasen erfolgen. Die Antragstellerinnen ha-
ben die mit dieser Genehmigung noch nicht erfassten Abbauphasen ausfiihrlich genug dargestellt.
Die Einbeziehung unterschiedlicher Demontageverfahren fiir wichtige Abbauschritte wie den Ab-
bau von GroBBkomponenten, Reaktordruckbehilter und Biologischem Schild erlaubt, das vorteilhaf-

teste Verfahren auszuwéhlen.

Die Abbauphase 1, in der durch den Abbau von Komponenten vor allem zusitzlicher Platz fiir In-
frastruktureinrichtungen (Zerlege-, Pufferlager-, Abfallbehandlungs-, Dekontaminations-, Mess-,
Instandhaltungs- und Konditionierungsbereiche) erzeugt wird, schafft die Voraussetzungen fiir ei-
nen reibungslosen Abbau. Zudem werden die notwendigen Anpassungen von Systemen und Kom-
ponenten fiir den Restbetrieb vollzogen. Insgesamt wird der Weiterbetrieb von Systemen und Kom-
ponenten fiir den Restbetrieb und den Abbau — auch die spéateren Abbauphasen — in dem erforderli-
chen Umfang sichergestellt und gewdhrleistet, dass der Abbau ohne Beeintrichtigung der weiter zu
betreibenden Systeme und Komponenten erfolgt. Die Errichtung des Lagers fiir radioaktive Abfalle
schafft zudem hinreichende Puffer- und Zwischenlagermoglichkeiten fiir radioaktive Abfille und
Reststoffe.

Die weitere Abbaureihenfolge ist zielfithrend. Der mit Abbauphase 2 anschlieSende Abbau der
GroBBkomponenten erzeugt im Sicherheitsbehélter den Platz fiir Zerlegeeinrichtungen zum fernbe-
dienten Abbau des Reaktordruckbehilters und des Biologischen Schilds in Abbauphase 3. Nach
deren Entfernung kdnnen in Abbauphase 4 die Gebdude schrittweise gerdumt, dekontaminiert und
freigemessen werden und somit die Gebdude und das Gelinde aus der atomrechtlichen Uberwa-
chung entlassen werden. Zudem kann das Lager fiir radioaktive Abfille in den autarken Betrieb
iiberfiihrt und dessen Genehmigung auf § 7 StrlSchV reduziert werden. Der Abriss in Abbauphase 5

kann rein konventionell erfolgen.

Die vorgesehene Abfolge des Gesamtvorhabens, beim Abbau von den weniger zu den stérker kon-
taminierten Systemen und Komponenten fortzuschreiten, gewéhrleistet die Einhaltung des Schutz-

ziels des Einschlusses der radioaktiven Stoffe. Dies wird auch durch die vorgesehenen temporiren
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Liiftungsanlagen, welche die betrieblichen Liiftungen bei deren Aus- und Abbau ersetzen sollen,
unterstitzt.

Der Schutz des Personals vor radioaktiver Strahlung beim Abbau von Komponenten wird durch die
vorgesehenen Ablédufe, insbesondere die Systemdekontamination, das frithzeitige Entfernen kleiner
Bauteile mit erhdhter Dosis und die fernbediente Zerlegung aktivierter Komponenten, gewéhrlei-
stet. Insbesondere die Zerlegung hochaktivierter Teile der Kerneinbauten unter Wasser reduziert die
Dosisbelastung des Personals. Die in der Abbauphase 2 vorgesehene fernbediente Zerlegung im
Brennelementbecken befindlicher Kerneinbauten ist richtig eingeordnet, da parallel andere Arbeiten
durchgefiihrt werden konnen.

Die zugezogenen Sachverstindigen, die Erfahrungen aus verschiedenen groflen Abbauprojekten
einbringen, bestétigen, dass das Gesamtvorhaben sinnvoll gegliedert ist, die erforderlichen Voraus-
setzungen zum Abbau rechtzeitig geschaffen werden, die AbbaumafBinahmen insgesamt durchfiihr-
bar und mittels Betrachtung unterschiedlicher Varianten zu optimieren sind, ein reibungsloser Ab-
baufortschritt gewihrleistet ist und sich keine Bedenken hinsichtlich der Einhaltung der Schutzziele

ergeben.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstindigen liberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Insgesamt ist festzustellen, dass die mit dem vorliegenden Genehmigungsbescheid erfassten Maf3-
nahmen weitere MaBBnahmen zum vollstdndigen Abbau des Kernkraftwerks Stade nicht erschweren
oder verhindern und eine sinnvolle Reihenfolge der AbbaumafBinahmen vorgesehen ist. Aus der
Umweltvertriaglichkeitspriifung, die sich auf die insgesamt geplanten Mafinahmen zum Abbau des
Kernkraftwerks Stade und zur Errichtung und zum Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille er-
streckt, ergeben sich wie im Anhang ausfiihrlich dargelegt ebenfalls keine Auswirkungen, die dem
Gesamtvorhaben entgegenstehen. Die Anforderungen an das Gesamtvorhaben nach § 19b AtVfV

sind damit erfullt.

1113 Beachtung sonstiger 6ffentlich-rechtlicher Vorschriften

Im atomrechtlichen Genehmigungsverfahren zur Stilllegung und zum Abbau des Kernkraftwerks
Stade, das die Umweltvertrdglichkeitspriifung als nichtselbststidndigen Teil einschlief}t, ist eine um-
fangreiche Behorden- und Verbédndebeteiligung durchgefiihrt worden. Daneben sind als sonstige
offentlich-rechtliche Vorschriften vor allem das Baurecht, das Wasserrecht und der Katastrophen-
schutz zu beachten. Dies ist wie im Folgenden dargelegt der Fall. Belange weiterer anderer Behor-
den wie der fiir konventionelle Abfille zustindigen Behorden stehen dem beantragten Vorhaben

nicht entgegen.
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111.3.1 Baurecht

Das atomrechtliche Genehmigungsverfahren nach § 7 Abs. 3 AtG hat keine konzentrierende Wir-
kung hinsichtlich der baurechtlichen Vorschriften. Die Antragstellerinnen haben bei der fiir das
baurechtliche Verfahren zustdndigen Behorde, der Stadt Stade, beziiglich des Lagers fiir radioaktive
Abfille einen Bauantrag gestellt. Die Stadt Stade, vertreten durch das Bauverwaltungs- und Bauauf-
sichtsamt, und das Niedersdchsische Umweltministerium als atomrechtliche Genehmigungsbehorde
haben das baurechtliche und das atomrechtliche Genehmigungsverfahren aufeinander abgestimmt.
Die Stadt Stade hat im Rahmen des baurechtlichen Genehmigungsverfahrens eine Behordenbeteili-
gung durchgefiihrt, bei der unter anderem das zusténdige Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Cuxha-
ven einbezogen wurde. Die Stadt Stade hat die mit dem Lager fiir radioaktive Abfille verbundenen
BaumaBnahmen gepriift und keine Bedenken gegen diese; sie hat mit Bescheid vom 28.02.2005
—00391-03-03 — die Baugenehmigung zur Errichtung des Lagers fiir radioaktive Abfille mit zu
beachtenden Nebenbestimmungen erteilt. Weitere im Rahmen des Restbetriebs gegebenenfalls er-
forderliche, kleinere Baugenehmigungen werden separat beantragt; dies hat sich bei den umfangrei-
chen Nach- und Umriistmanahmen der Anlage langjahrig bewidhrt. Aufgrund der bautechnischen
Priifungen zum Restbetrieb — insbesondere zu den Nutzungsdnderungen und dem Ausbau von
Transportwegen — im atomrechtlichen Genehmigungsverfahren mit den zugezogenen Bausachver-
stdndigen der CSK ist zudem sichergestellt, dass die vorgesehenen Maflnahmen durchfiihrbar sind.

Die baurechtlichen Vorschriften sind somit beachtet.

111.3.2 Wasserrecht

Das atomrechtliche Genehmigungsverfahren nach § 7 Abs. 3 AtG hat keine konzentrierende
Wirkung hinsichtlich der wasserrechtlichen Vorschriften. Im Abschnitt 11.2.2.6.2 ist beschrieben,
dass die wasserrechtliche Erlaubnis von der zustidndigen wasserrechtlichen Behorde, der Bezirksre-
gierung Liineburg, im Jahr 1999 neugefasst und in den Jahren 2003 /2004 hinsichtlich der Erforder-
nisse des Nachbetriebs und des Restbetriebs unter Beibehaltung der Grenzwerte zur Ableitung
radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser geringfiigig angepasst wurde. Im Abschnitt I11.2.3.1.6.2 ist
begriindet, dass dies fiir den Restbetrieb angemessen ist. Die wasserrechtlichen Vorschriften sind

somit beachtet.

111.3.3 Katastrophenschutz

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat die Belange des Katastrophenschutzes mit dem Nie-
dersdchsischen Innenministerium als zustidndiger oberster Landesbehdrde abgestimmt. Da die Anla-
ge wihrend des Restbetriebs sowie im Verlauf des gesamten Abbaus infolge der Entfernung des
Kernbrennstoffs im Vergleich zum Leistungsbetrieb nur noch deutlich geringere radiologische

Auswirkungen verursachen kann, ist eine besondere Alarm- und Einsatzplanung nicht mehr erfor-
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derlich. Auf die Planung von NotfallschutzmaBBnahmen fiir Ereignisse mit katastrophalen Auswir-
kungen (z. B. Bevorratung von Jodtabletten) kann verzichtet werden. Die Belange des Katastro-

phenschutzes sind somit beachtet.

111.4 Entsorgungsvorsorge

Nach § 9a Abs. 1 AtG besteht fiir die Antragstellerinnen als Errichterinnen beziehungsweise Be-
treiberinnen einer kerntechnischen Anlage die Verpflichtung, fiir die schadlose Verwertung von
anfallenden radioaktiven Reststoffen oder fiir deren geordnete Beseitigung als radioaktive Abfélle
zu sorgen. Die Entsorgung von radioaktiven Abféllen und Reststoffen ist in dem Abschnitt I11.2.3
ausfiihrlich bewertet. Die Betreiberinnen haben zudem Nachweise zur Entsorgungsvorsorge gemaf
§ 9a AtG erbracht. Zudem ist der Kernbrennstoff vollstindig aus der Anlage entfernt und es wird
infolge von Stilllegung und Abbau kein neuer in die Anlage gelangen. Griinde der Entsorgungsvor-

sorge stehen demnach der Erteilung der beantragten Genehmigung nicht entgegen.

II1.5 Bewertung der im Verfahren zur Offentlichkeitsbeteiligung erhobenen Ein-

wendungen

Einwendungen gegen die beantragte Stilllegung und den geplanten Abbau des Kernkraftwerks Sta-
de sowie gegen die Errichtung und den Betrieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille, die im Rahmen
der Offentlichkeitsbeteiligung schriftlich erhoben wurden, sind wihrend des Erdrterungstermins in
Stade miindlich erdrtert worden. Einzelheiten ergeben sich aus dem stenografischen Protokoll des

Erdrterungstermins.

Soweit die Einwendungen und die hierzu in den Einwendungsschreiben und im Erdrterungstermin
vorgetragenen Erlduterungen sich auf den Gegenstand dieser Genehmigung beziehen, sind sie bei
der Priifung im Rahmen der Genehmigungserteilung gewiirdigt worden. Die Ergebnisse dieser Prii-

fung sind in diesem Abschnitt dargestellt.

Dariiber hinaus sind im Erdrterungstermin folgende Antrége gestellt worden:

Antrag 1:
Die Zusténdigkeit des Niedersidchsischen Umweltministeriums sei darzulegen. Der Erorterungster-

min sei zu beenden, weil ausweislich der Zusténdigkeitsdarstellung in ,,Ziegler, Atomgesetz mit

Verordnungen, 24. Auflage* das Wirtschaftsministerium zustandig sei.

Entscheidung zu Antrag 1:

Nach § 24 Abs. 2 des Atomgesetzes sind fliir Genehmigungen nach § 7 des Atomgesetzes die durch
die Landesregierung bestimmten obersten Landesbehdrden zustindig. Die Niederséchsische Lan-

desregierung hat mit Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber die Regelung von Zustindig-
keiten im Gewerbe- und Arbeitsschutzrecht sowie in anderen Rechtsgebieten vom 14. August 2003
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unter laufender Nr. 6.1 ihre frithere Festlegung bestitigt, dass das Niedersédchsische Umweltministe-
rium fiir Genehmigungen nach § 7 AtG zusténdig ist. Die Darstellung in der angefiihrten Gesetzes-

sammlung ist unrichtig.

Antrag 2:
Vor Erteilung eines Stilllegungsbescheides an die Antragstellerin werde um eine Kopie der Minis-

terverfligung liber Zusténdigkeiten in Niedersachsen nach § 24 des Atomgesetzes Genehmigungs-
verfahren durchzufiihren, gebeten.

Entscheidung zu Antrag 2:

Eine entsprechende Kopie der Verordnung der Landesregierung wurde noch im Erdrterungstermin
ausgehandigt.

Antrag 3:
Das gesamte Genehmigungsverfahren zur Stilllegung des Kernkraftwerkes Stade unter Federfiih-

rung des Niedersdchsischen Ministeriums fiir Wirtschaft und Mittelstand, Energie und Verkehr neu

aufzunehmen, beginnend mit einer erneuten Auslegung der Antragsunterlagen.

Entscheidung zu Antrag 3:

Das ist rechtlich nicht zuldssig, weil in der Verordnung die Zustindigkeit des Niedersidchsischen

Umweltministeriums und nicht die des Niedersidchsischen Wirtschaftsministeriums festgelegt ist.

Antrag 4:
Es werde beantragt, dass der heutige Erdrterungstermin an einem dann vom Niedersédchsischen

Wirtschaftsministerium neu anzuberaumenden Termin wiederholt wird.

Entscheidung zu Antrag 4:

Das Niedersdchsische Umweltministerium ist die zustdndige Genehmigungsbehorde und hat nach
der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung auch den Erorterungstermin durchzufiihren. Der Erorte-

rungstermin hat demnach ordnungsgemilf stattgefunden und ist nicht zu wiederholen.

Antrag 5:
Der Antrag auf vorzeitige Stilllegung des Kernkraftwerkes Stade sei wegen fehlender sachlicher

Begriindungen genehmigungsrechtlich zuriickzuweisen.

Entscheidung zu Antrag 5:

In der gegenwirtigen Situation gibt es keine Verpflichtung der Genehmigungsinhaberinnen zur
Fortfiihrung der Stromproduktion. Sie sind in ihrer unternehmerischen Entscheidung in soweit frei
und miissen deswegen die Beendigung der Produktion und ihre Entscheidung, die Anlage stillzule-
gen, nicht begriinden.
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Antrag 6:
Die beabsichtigte Stilllegung sei aufgrund der im Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) und anderer

Gesetze genannten Auflagen im Rahmen der bei diesem Genehmigungsverfahren zu beachtenden
Biindelungswirkung nicht erfolgt und deswegen der Antrag nicht genehmigungsfahig.

Entscheidung zu Antrag 6:

Eine allgemeine Biindelungswirkung der Genehmigung nach § 7 AtG gibt es nicht. Eine der Ge-
nehmigung der Stilllegung entgegenstehende Rechtsvorschrift hat die Genehmigungsbehérde weder
im Behordenbeteiligungsverfahren noch im eigenen Genehmigungsverfahren finden konnen.

Antrag 7:
Es werde der Antrag gestellt, dhnlich wie beim Kernkraftwerk Obrigheim, auch dem Kernkraftwerk

Stade insbesondere wegen der vorgetragenen besonderen Versorgungssituation am Standort Stade,
statt Stilllegungsbescheid zu erteilen, die nach dem Atomgesetz vorgesehenen Mdoglichkeiten, Rest-
strommengen aus anderen Kernkraftwerken auf das KKS zu iibertragen, genehmigungsrechtlich zur

Auflage zu machen.

Entscheidung zu Antrag 7:

Der Antrag wird abgelehnt. Bei der Stilllegungsentscheidung handelt es sich um eine unternehmeri-
sche Entscheidung. Fiir das beantragte Vorgehen der Genehmigungsbehorde gibt es keine Rechts-
grundlage. Im Ubrigen wire angesichts der gesetzgeberischen Entscheidung, die Nutzung der Kern-
energie zur gewerblichen Erzeugung von Elektrizitit geordnet zu beenden, dies auch keine dauer-
hafte Losung.

I11.5.1 Einwendungen zu allgemeinen Rechtsfragen und wirtschaftlichen Griinden

Einwendung 1.1:

Ein umfassender Versicherungsschutz sei fiir ein Unternehmen und seine Nachbarn Bestandteil von
Zukunftssicherung und unternehmerischer Vorsorge. Ein Verzicht auf umfassenden Versicherungs-
schutz gegeniiber dem Konzern E.ON AG wiére im konkreten Fall als mutwilliger Téaterschutz zu
werten und wiirde den Anschein organisierter Regierungskriminalitdt erwecken. Aus den Unterla-
gen des Genehmigungsantrages sei tiberhaupt nicht ersichtlich, a) ob und in welchem Umfang (Haf-
tungssumme) die Antragsteller/Betreiber fiir die aus der MaBBnahme erwachsenen Risiken Versiche-
rungsschutz nachweisen konnten, b) ob und in welchem Umfang konkrete Haftungsausschliisse fiir
die aus der MaBnahme erwachsenen Risiken bestdnden und wenn ja welche und c) ob, falls die An-
tragsteller / Betreiber fiir die aus der Mallnahme erwachsenen Risiken keine Vollkasko-Versiche-
rung nachweisen konnten, sie ersatzweise eine ausreichend dotierte Bankbiirgschaft einer internati-
onal serids aufgestellten GroBbank nachweisen konnten, um auf alle Fille eine Schidigung der
Biirgerinnen und Biirger bis hin zur faktischen Zwangsenteignung auszuschlieBen.
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Bewertung zu Finwendung 1.1:
Nach § 31 Abs. 1 Satz 1 AtG ist die Haftung des Inhabers einer Kernanlage grundsétzlich sum-

menméfig unbegrenzt.

Gemal §§ 7 und 13 AtG hat die Verwaltungsbehorde im Genehmigungsverfahren Art, Umfang und
Hohe der Vorsorge fiir die Erfiillung gesetzlicher Schadensersatzverpflichtungen (Deckungsvorsor-
ge) festzusetzen, die der Antragsteller zu treffen hat. Dabei ist die Hohe der Deckungsvorsorge im
Rahmen einer Hochstgrenze von 2,5 Milliarden Euro zu regeln. Die Arten der Deckungsvorsorge
sind in der Verordnung tiber die Deckungsvorsorge nach dem Atomgesetz (Atomrechtliche De-
ckungsvorsorge-Verordnung — AtDeckV) geregelt. Der Antragsteller hat bisher die Deckungsvor-
sorge durch eine Haftpflichtversicherung und eine Haftungserkldrung der Kernkraftwerksbetreiber
in Deutschland nachgewiesen. Voraussetzung fiir die Erteilung der beantragten Genehmigung ist,
dass eine angemessene Deckungsvorsorge weiterhin fortbesteht (§ 12 AtDeckV).

Nach § 6 Abs. 1 AtVfV sind im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung folgende Unterlagen auszu-
legen:

- Der Antrag,

- der Sicherheitsbericht nach § 3 Abs. 1 Nr. 1 AtVfV und

- die Kurzbeschreibung nach § 3 Abs. 4 AtV{V.

Nach § 6 Abs. 2 AtVV miissen bei einem UVP-pflichtigen Vorhaben zusitzlich die Unterlagen
nach § 3 Abs. 1 Nr. 8 und 9 und Abs. 2 AtV{V ausgelegt werden (Umweltvertraglichkeitsuntersu-
chung).

Unterlagen zur Deckungsvorsorge sind danach nicht auszulegen.

Einwendung 1.2:

Aus den Genehmigungsunterlagen sei nicht ersichtlich, inwieweit z. B. durch die Stilllegung des
KKS trotz zwischenzeitlich aufgeloster Riickstellungen in der KKS GmbH, weiterhin eine ausrei-
chende Kapitaldecke zur Verfiigung stehe, um neben Stilllegungskosten ggf. Schadensersatzver-
pflichtungen abdecken zu konnen.

Bewertung zu Finwendung 1.2:
Gemdl § 9 a Abs. 1 AtG hat der Betreiber eines Kernkraftwerkes dafiir zu sorgen, dass anfallende

radioaktive Reststoffe sowie ausgebaute oder abgebaute radioaktive Anlagenteile schadlos verwer-

tet oder als radioaktive Abfdlle geordnet beseitigt werden. Diese Verpflichtung besteht unabhéngig

von einem Genehmigungsverfahren.

Nach Mitteilung des Betreibers sind fiir KKS Riickstellungen gebildet, die im Rahmen der jeweili-

gen Jahresabschliisse von unabhéngigen Wirtschaftspriifern nachvollzogen sind.
Angaben dazu sind nicht Gegenstand der geméal3 § 6 AtVfV auszulegenden Unterlagen.

Zur Erfiillung gesetzlicher Schadensersatzverpflichtungen gelten die Ausfiithrungen zu 1.1. Die An-
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tragstellerinnen haben die Deckungsvorsorge durch eine Haftpflichtversicherung und eine Haf-
tungserkldrung der Kernkraftwerksbetreiber in Deutschland nachgewiesen. Voraussetzung fiir die
Erteilung der beantragten Genehmigung ist, dass eine angemessene Deckungsvorsorge weiterhin
fortbesteht (§§ 7 Abs. 3, 7 Abs. 2 Nr. 4 AtG, § 12 AtDeckV). Dies ist der Fall.

Einwendung 1.3:
Durch die Zweckentfremdung der Riickstellungen aus der KKS GmbH durch die Gesellschafter sei

keine Vorsorge fiir die Erfiillung gesetzlich vorgeschriebener Schadensersatzverpflichtungen zu

erkennen. Insofern seien die Antragsunterlagen unvollstindig und deshalb nicht genehmigungsfa-
hig.

Bewertung zu Einwendung 1.3:

Der Betreiber hat gegeniiber der Genehmigungsbehorde eine hinreichende Deckungsvorsorge nach-
gewiesen. Sie wird im Hinblick auf das sich mit der Stilllegung vermindernde Gefahrdungspotential
im Genehmigungsverfahren gepriift und festgesetzt ( §§ 7, 13 AtG, § 12 AtDeckV).

Finwendung 1.4:

Durch die aus den ausgelegten Unterlagen erkennbare Vorgehensweise seien die verfassungsmafi-
gen Rechte auf korperliche Unversehrtheit und der Schutz des Eigentums nicht ausreichend gewéhr-
leistet.

Bewertung zu Einwendung 1.4:

Im Hinblick auf mdgliche Rechtsverletzungen hat die Genehmigungsbehorde als Voraussetzung der
beantragten Stilllegung unter anderem zu priifen, ob gemil § 7 Abs. 3 in Verbindung mit § 7 Abs. 2
Nr. 3 AtG die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schéa-
den getroffen ist. Das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) hat im Kalkar-Beschluss (E 49, 89, 143)
dazu ausgefiihrt, dass der Gesetzgeber damit zur bestmoglichen Gefahrenabwehr und Risikovorsor-
ge einen strengen Mallstab angelegt habe: Er lasse Genehmigungen nur dann zu, wenn es nach dem
Stand von Wissenschaft und Technik praktisch ausgeschlossen erscheine, dass solche Schadenser-
eignisse eintreten werden. Gegen duflerst unwahrscheinliche Ereignisse miisse keine Schadensvor-
sorge getroffen werden: Ungewissheiten jenseits der Schwelle praktischer Vernunft mit ihren Ursa-
chen in den Grenzen des menschlichen Erkenntnisvermdgens seien unentrinnbar und insoweit als

sozialaddquate Lasten von allen Biirgern zu tragen.

Finwendung 1.5:

Fiir die Genehmigungsschritte 2 und 3 seien weitere umfassende Beteiligungen der Offentlichkeit
unabdingbar.

Bewertung zu Einwendung 1.5:

Die Voraussetzungen fiir die Offentlichkeitsbeteiligung sind in §§ 4 ff. und § 19 b der atomrechtli-
chen Verfahrensverordnung (AtV{V) geregelt. Insofern wird die Genehmigungsbehorde bei den
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nichsten Genehmigungsschritten antragsbezogen zu priifen haben, ob weitere Offentlichkeitsbetei-
ligungen durchzufiihren sind. In der gegenwirtigen Konstellation ist das Absehen von weiteren Of-
fentlichkeitsbeteiligungen denkbar. Eine erneute Offentlichkeitsbeteiligung ist aber insbesondere
dann durchzufiihren, wenn aufgrund von Planungsdnderungen zu den Abbaumalnahmen entspre-

chend § 3 e Abs. 1 Nr. 2 UVPG erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen moglich wéren.

Finwendung 1.6:

Es sei 6ffentlich klarzustellen, nach welchem atomrechtlichen Genehmigungsverfahren die Einrich-
tung einer Freimesshalle erfolgen solle.

Bewertung zu Einwendung 1.6:

Die Errichtung einer Freimesshalle ist nicht vorgesehen. Sie ist deshalb auch nicht beantragt.

Finwendung 1.7:

Wenn die Genehmigungsbehdrde davon ausgehe, dass die fiir den Normalbetrieb des KKS von den
dafiir zustdndigen Behorden des Landes Niedersachsen erteilte wasserrechtliche Erlaubnis im Rah-
men dieses Verfahrens nach Atomgesetz auch nach Stilllegung des Kernkraftwerks in den niachsten
40 Jahren erforderlich sei und deshalb eine Ubertragung der wasserrechtlichen Erlaubnis genehmi-
gungsrechtlich erforderlich mache, seien die ausgelegten Antragsunterlagen unvollstdndig. Fiir die
gleichzeitig beantragte Ubertragung der wasserrechtlichen Erlaubnis auf das Lager fiir radioaktive
Abfille sei im Rahmen dieses atomrechtlichen Verfahrens die Offentlichkeit zu beteiligen. Die von
der Genehmigungsbehorde beabsichtigte Verkniipfung der beiden Verfahren — Stilllegung des KKS
nach Atomgesetz und stillschweigende Ubertragung der wasserrechtlichen Erlaubnis — sei nicht
zuldssig und deshalb sei der Antrag nicht genehmigungsfihig. Mit Stilllegung des KKS erldosche
umgehend die von den zustidndigen Genehmigungsbehdrden des Landes Niedersachsen erteilte alte
wasserrechtliche Genehmigung fiir den Dauerbetrieb des KKS.

Bewertung zu Einwendung 1.7:

Die wasserrechtliche Erlaubnis fiir das KKS ist ein eigenstindiger Verwaltungsakt, der in seinem
rechtlichen Bestand unabhingig vom Vorliegen einer Betriebsgenehmigung nach § 7 Abs. 1 AtG
ist. Insofern bedarf es einer eigenstdndigen Erlaubnis. Die Erteilung einer Stilllegungsgenehmigung
nach § 7 Abs. 3 AtG ist nicht davon abhédngig, dass zuvor ein Antrag zur Anpassung der wasser-

rechtlichen Erlaubnis an die tatsdchlichen Gegebenheiten gestellt wird.

Finwendung 1.8:

Voraussetzung flir die vorgezogene Stilllegung sei, dass unmittelbar neben dem KKS mit bis zu 40
Jahren Lebensdauer ein Zwischenlager fiir radioaktive Abfille errichtet werde. Den Bau eines ober-
irdischen Lagers fiir radioaktive Abfille neben dem KKS ausschlielich aus wirtschaftlichen Griin-
den ohne Hinweise / Nachweise wann und wo ein Endlager entstehe zu genehmigen, sei nach § 7
AtG nicht vorgesehen und deshalb nicht genehmigungsfihig.
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Bewertung zu Einwendung 1.8:

Zur Verwertung radioaktiver Reststoffe und Beseitigung radioaktiver Abfille sind im Zusammen-
hang mit § 7 AtG hinsichtlich der direkten Endlagerung § 9a AtG und § 78 StrlSchV zu beachten.
§ 78 StrlSchV sieht bis zur Inbetriebnahme eines Endlagers die Pflicht zur Zwischenlagerung vor.

Insofern ist die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens nicht ausgeschlossen.

Finwendung 1.9:

Der § 9a AtG schreibe vor, dass wer eine Anlage, in der mit Kernbrennstoffen umgegangen werde,
stilllege, dafiir Sorge zu tragen habe, dass anfallende radioaktive Reststoffe sowie ausgebaute oder
abgebaute radioaktive Anlagenteile den in § 1 Nr. 2 bis 4 bezeichneten Zwecken entsprechend
schadlos verwertet oder als radioaktive Abfille geordnet beseitigt wiirden (direkte Endlagerung).
Wenn jedoch kein Endlager fiir radioaktive Abfille zurzeit zur Verfligung stehe und trotzdem aus
wirtschaftlichen Griinden die Stilllegung des KKS und der damit verbundenen zusétzlichen Erzeu-
gung radioaktiven Abfalls, der einer Endlagerung nicht zugefiihrt werden konne, beantragt werde,
obwohl nach dem Atomgesetz dieses nicht zuldssig sei, miisse der Antrag wegen fehlender Geneh-

migungsvoraussetzungen abgelehnt werden.

Bewertung zu Einwendung 1.9:

Es gilt die Aussage zu Einwendung 1.8.

FEinwendung 1.10:

Die Antragstellerin habe beantragt, dass das KKS aus der staatlichen atomrechtlichen Aufsicht {iber
Anlagen nach § 7 AtG, mit Ausnahme der Lagerhalle, entlassen werde. Fiir die Offentlichkeit sei
nicht ersichtlich, wer in gesellschaftsrechtlichem Sinn in den néchsten 40 Jahren fiir den Betrieb,
die Entsorgung und damit eventuell im Zusammenhang stehende Entschiddigungsfragen die Haftung
iibernehme. Aus den Unterlagen sei nicht ersichtlich, ob in den niachsten 40 Jahren die KKS GmbH
erhalten bleibe oder nicht. Insofern seien die Antragsunterlagen unvollstdndig und deshalb nicht
genehmigungsfihig.

Bewertung zu Einwendung 1.10:

Zu den Genehmigungsvoraussetzungen, die die Genehmigungsbehdrde zu priifen hat, gehort die
Zuverlassigkeit des Antragstellers (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG, entsprechend § 9 Abs. 1 Nr. 1 StrISchV).
In diesem Zusammenhang ist auch die wirtschaftliche Zuverldssigkeit des Antragstellers festzustel-
len. Ein Rechtsformwechsel des Antragstellers ist genehmigungsbediirftig. Dariiber hinaus hat die
Genehmigungsbehodrde Absicherungen bereits in der Vergangenheit geschaffen, etwa durch eine
umfassende Patronatserkldrung der E.ON Energie AG.

Finwendung 1.11:

Da der Genehmigungsantrag keinen beantragten Sofortvollzug ausweise, werde davon ausgegan-
gen, dass die vorgetragenen Einwénde im Hinblick auf die beabsichtigte vorzeitige Stilllegung des
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KKS eine aufschiebende Wirkung hétten.

Bewertung zu Einwendung 1.11:

Einwiinde im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung entfalten keine aufschiebende Wirkung, die
die Vollziehbarkeit einer erteilten Genehmigung hemmen. Eine Klage gegen eine Stilllegungsge-
nehmigung hitte aufschiebende Wirkung, solange die sofortige Vollziechung nicht angeordnet ist.
Die sofortige Vollziehung ist jedoch wie in Abschnitt I11.8 begriindet im besonderen 6ffentlichen

Interesse und im iiberwiegenden Interesse der Antragstellerinnen angeordnet.

Einwendung 1.12:

Weder aus der amtlichen Bekanntmachung noch aus den ausgelegten Antragsunterlagen sei zu er-
kennen, dass die Vattenfall Europe AG (VEAG) als Miteigentiimerin der Kernkraftwerk Stade
GmbH zum Zeitpunkt der Antragstellung den von der E.ON Kernkraft GmbH gestellten Stillle-
gungsantrag als neue Gesellschafterin mittrage oder mitbeantragt habe. Die vorzeitig beabsichtigte
Stilllegung des KKS sei also noch auf Beschluss der alten Gesellschafterstruktur der Stader Kern-
kraftwerk GmbH beim Niedersidchsischen Umweltministerium beantragt worden. Das Niederséch-
sische Umweltministerium habe den vorgenannten Beschluss der beiden alten Gesellschafter in den
zur Einsicht ausliegenden Unterlagen priasentiert, obwohl der eine Gesellschafter, die alte HEW, zu
diesem Zeitpunkt nicht mehr Gesellschafter der Kernkraftwerk Stade GmbH gewesen sei.

Die amtliche Bekanntmachung und die Antragsunterlagen seien insofern widerspriichlich / unvoll-

stindig und deshalb nicht genehmigungstihig.

Bewertung zu Einwendung 1.12:

Der Stilllegungsantrag ist von den Inhabern der Betriebsgenehmigung gestellt worden. Die Vatten-
fall Europe AG braucht als Gesellschafterin der Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG, vormals
Kernkraftwerk Stade GmbH, nicht selbst einen Antrag zu stellen. Der nach Antragstellung erfolgte

Rechtsformwechsel begriindet keine Pflicht zur erneuten Auslegung von Unterlagen.

Finwendung 1.13:

Die Antragsbegriindung fiir die Abschaltung des KKS werde It. ausgelegten Antragsunterlagen aus-
schlieBlich mit wirtschaftlichen Betrachtungen begriindet. Dabei wiirden als Einflussfaktoren auf
die Stilllegung des KKS unter wirtschaftlichen Faktoren folgende Punkte genannt: Uberkapazititen
— Freier Strommarkt — Wasserpfennig. Inwieweit die vorgenannten Punkte fiir einen Stilllegungsan-
trag nach § 7 Abs. 3 AtG zur Stilllegung des KKS genehmigungsrechtlich relevant seien, sei aus
den ausgelegten Antragsunterlagen nicht ersichtlich.

Bewertung zu Einwendung 1.13:

Zu den Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 AtG gehoren keine Betrachtungen zur Wirtschaft-
lichkeit des Betriebs von Kernkraftwerken.

Unterlagen zur Wirtschaftlichkeit eines Kernkraftwerks miissen nicht ausgelegt werden.
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II1.5.2 Allgemeine Einwendungen

Finwendung 2.1:

Durch die Stilllegung des KKS werde das Erreichen der Klimaschutzziele der Bundesrepublik
Deutschland gefdhrdet.

Bewertung zu Einwendung 2.1:

Die Bundesregierung ist verantwortlich, die Rahmenbedingungen hinsichtlich des Klimaschutzes zu
setzen. Unter Beriicksichtigung dessen hat sie den Energiekonsens mit den Kernkraftwerke betrei-
benden deutschen Elektrizititsversorgungsunternehmen zum geordneten Auslaufen der Kernkraft-

werke vereinbart, der durch Novellierung des Atomgesetzes Gesetzesrang erhalten hat.

Die Einwendung zu der Einhaltung der Klimaschutzziele betrifft keine Genehmigungsvorausset-

zung des atomrechtlichen Verfahrens.

Einwendung 2.2:

Durch die Stilllegung des KKS werde der Weiterbetrieb von energieintensiven Betrieben wie Dow
Chemical, der Aluminium-Werke (die vom giinstigen Strompreis abhéngig seien) sowie weiterer
Betriebe in der Region gefdhrdet, dadurch seien ca. 3000 Arbeitsplitze direkt und indirekt in Ge-
fahr.

Bewertung zu Einwendung 2.2:

Die Liberalisierung des Strommarkts mit dem damit einhergehenden Wettbewerb hat fiir Industrie-
betriebe zur Wahlfreiheit hinsichtlich des Stromversorgers und zu niedrigeren Strompreisen gefiihrt.
Die betriebswirtschaftlich begriindete Stilllegung eines einzelnen Kraftwerks eines Anbieters, hier
des KKS, diirfte daher beziiglich der Stromversorgung keine Auswirkung fiir die energieintensiven

Betriebe der Region haben.

Beziiglich der Einstellung des Betriebs der dem Kernkraftwerk Stade benachbarten vom KKS mit
Prozessdampf versorgten Saline im Juni dieses Jahres sollen laut Presseinformation der Betreibe-

rinnen der Saline auch die Energiekosten eine Rolle gespielt haben.

Direkte wirtschaftliche Effekte ergeben sich durch abnehmenden und letztendlich nach komplettem
Abbau endgiiltigen Entfall von Auftragsvergaben durch die Betreiberinnen des KKS an externe

Betriebe sowie mittelbar im Dienstleistungsbereich (z. B. im Hotel- und Gaststéttengewerbe).

Solche wirtschaftlichen Effekte sind aber fiir das atomrechtliche Verfahren, das nach § 1 Nr. 2 AtG
Leben, Gesundheit und Sachgiiter vor den Gefahren der Kernenergie und der schadlichen Wirkung

1onisierender Strahlen schiitzen soll, nicht relevant.

Einwendung 2.3:

Es werde beantragt, die Stilllegung nicht zu genehmigen, und den Betreiber der Anlage zum

Weiterbetrieb aufzufordern, um zusétzliche Arbeitslose und die zusétzliche Belastung der Arbeits-
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losen- und Rentenversicherung zu vermeiden.

Bewertung zu Einwendung 2.3:
Solche wirtschaftlichen Effekte sind fiir das atomrechtliche Verfahren, das nach § 1 Nr. 2 AtG Le-

ben, Gesundheit und Sachgiiter vor den Gefahren der Kernenergie und der schiadlichen Wirkung

1onisierender Strahlen schiitzen soll, nicht relevant.

Die Antragstellerinnen haben gleichwohl mit dem Direkten Riickbau eine Variante beantragt, die

ein moglichst hohes Beschéftigungsniveau ermdglichen soll.

Einwendung 2.4:
Solange nicht sichergestellt sei, dass fiir das KKS keine mit Gas, Ol oder Kohle betriebenen Kraft-
werke die Stromproduktion in der Grund- und Mittellast ersetzen miissen, diirfe das KKS nicht

stillgelegt und schon gar nicht abgerissen werden. Es miissten zundchst auf jeden Fall vorher alle

Gas-, Ol- und Kohlekraftwerke aus dem Grund- und Mittellastbereich heraus genommen werden.

Bewertung zu Finwendung 2.4:
Solche wirtschaftlichen Effekte sind fiir das atomrechtliche Verfahren, das nach § 1 Nr. 2 AtG Le-

ben, Gesundheit und Sachgiiter vor den Gefahren der Kernenergie und der schiddlichen Wirkung

1onisierender Strahlen schiitzen soll, nicht relevant.

Es wird auch auf die Einwendung 2.1 hinsichtlich des Klimaschutzes verwiesen.

Einwendung 2.5:
Die in der Kurzfassung des Antrages nach § 7 Abs. 3 AtG zur Stilllegung des KKS von der E.ON

Kernkraft GmbH genannten wirtschaftlichen Griinde seien weder iiberzeugend noch sachlich kor-

rekt, und stinden im krassen Widerspruch zur in der Offentlichkeit vertretenen Auffassung des heu-

tigen Miteigentliimers am KKS, der VEAG. (vgl. auch Einwendung 1.13.).

Bewertung zu Einwendung 2.5:

Siehe Stellungnahme zu 1.13. Die Einwendung zu den wirtschaftlichen Griinden fiir die Stilllegung

des KKS betrifft keine Genehmigungsvoraussetzung des atomrechtlichen Verfahrens.

Finwendung 2.6:

Die Behauptung, alle Energieversorgungsunternehmen fithren zurzeit ihre installierte Kraftwerks-
leistung aufgrund der Liberalisierung des europdischen Strommarktes zuriick, sei im Zusammen-
hang mit der beabsichtigten Stilllegung des KKS sachlich falsch. Kein Betreiber eines Kernkraft-
werkes in der Bundesrepublik Deutschland beabsichtige in 2003 aus wirtschaftlichen Griinden sein
Kernkraftwerk stillzulegen. Im Gegenteil, jeder Betreiber eines aufgrund der Abschreibung mit dem
KKS vergleichbaren kostengiinstigen Kernkraftwerks, sei auf dem liberalisierten Strommarkt be-
sonders wettbewerbsfdhig und deshalb bestrebt, sein Kernkraftwerk solange wie irgend moglich am

Netz zu halten. Wenn in Deutschland ein Kernkraftwerk aus wirtschaftlichen oder aus sicherheits-
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technischen Griinden friiher als nach dem Atomgesetz vorgesehen vom Netz gehen miisse, dann sei
das das Kernkraftwerk Obrigheim und nicht das KKS.

Bewertung zu Einwendung 2.6:

Mit Kraftwerksleistung ist hier nicht nur der kerntechnische Kraftwerkspark gemeint, sondern auch
der konventionelle. Tatsdchlich haben die Antragstellerinnen im Jahr 2000 dariiber informiert, dass
sie rund 4800 MW ihres Kraftwerksparks groBtenteils unverziiglich auller Betrieb nehmen wollen,
wobei das KKS mit 640 MW das einzige Kernkraftwerk ist. Die AuBlerbetriebsetzung der Anlagen
ist nach Auskunft der Antragstellerinnen erfolgt, der Leistungsbetrieb des Kernkraftwerks Stade
wurde am 14.11.2003 beendet.

Finwendung 2.7:

Dass ein abgeschriebenes Kernkraftwerk wie Stade zwischenzeitlich Stromerzeugungskosten aus-
weise, die glinstiger seien als ein noch nicht abgeschriebenes Kernkraftwerk doppelter Grof3e, sei in
der Energiewirtschaft unbestritten. Wenn die Antragstellerin genau das Gegenteil behaupte, und
damit fiir sich die vorzeitige Stilllegung des KKS in der Offentlichkeit begriinden wolle, bediirfe es
geeigneter Nachweise, die jedoch in den Antragsunterlagen nicht enthalten seien. Die Miteigentii-
merin des KKS, die VEAG, vertrete eine gegenteilige Auffassung und behaupte in der Offentlich-
keit, dass trotz Auflosung von Riickstellungen die Strombezugskosten aus Kernkraftwerken giinstig

seien (siehe auch Einwendungen 2.5 und 1.13).

Bewertung zu Einwendung 2.7:

Die Darstellung betrifft keine Genehmigungsvoraussetzungen.

Einwendung 2.8:
Wenn ausschlielich wirtschaftliche Griinde fiir die Abschaltung des KKS im Vordergrund sténden,

miissten nicht nur die im Genehmigungsantrag genannten Begriindungen, sondern ebenfalls weiter-

gehende wirtschaftliche Aspekte, die fiir die Stilllegung des KKS von Bedeutung sein konnten, mit-
betrachtet werden.

Bewertung zu Einwendung 2.8:

Siehe Stellungnahme zu Einwendung 2.7.

Einwendung 2.9:

Aus den Antragsunterlagen sei nicht ersichtlich, ob die gebildeten Riickstellungen in Héhe von ca.
2,6 Mrd. DM zum Zeitpunkt der Stilllegung des KKS bei der KKS-GmbH in Stade noch vorhanden

seien.

(Weitere Begriindung hierzu: Vattenfall habe zur Finanzierung des Kaufes der Bewag die Geldver-
mogensanlagen eingesetzt, die aus Riickstellungen resultierten. Vattenfall miisse die Entsorgung

und den Abbau der Kernkraftwerke zum groften Teil in der Zukunft finanzieren. Die Wertpapier-
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verzinsung der gebildeten Riicklagen, die zum Erwerb der Bewag eingesetzt worden und die jetzt
nicht mehr vorhanden seien, wiirden den Strombezugspreis der KKS Anteilseigner reduzieren und
gdben damit den unberechtigten Anlass fiir die Antragsteller zu behaupten, dass das KKS unwirt-
schaftlich sei.)

Bewertung zu Einwendung 2.9:

Durch zwingende handelsrechtliche Vorgaben wird durch die Antragstellerinnen finanzielle Vor-
sorge getroffen, um die atomrechtlichen Entsorgungsverpflichtungen nach § 9a AtG vollstindig zu
erfiillen.

Einwendung 2.10:

Aus den Antragsunterlagen sei nicht ersichtlich, ob die gebildeten Riickstellungen in Héhe von ca.
2,6 Mrd. DM fiir die beabsichtigten Zwecke eingesetzt wiirden und wenn ja, ob die Mittel ausrei-
chend oder iiberhohte Riickstellungen gebildet worden seien.

Bewertung zu Einwendung 2.10:

Siehe Stellungnahme zu Einwendung 2.9.

Einwendung 2.11:

Laut Angaben des KKS wiirden fiir den Abbau des KKS ca. 530 Mio. Euro benétigt. Dies wire
wesentlich weniger im Vergleich zu den urspriinglich gebildeten Riickstellungen in Hohe von ca.
2,6 Mrd. DM. Der Differenzbetrag miisse, falls das KKS im Herbst 2003 abgestellt wiirde, vorab an

die Stromabnehmer in dieser Region wieder ausgeschiittet werden. Wire von der Genehmigungsbe-

horde die niedersdchsische Preisaufsichtsbehdrde / das Wirtschaftsministerium beteiligt worden,
wie in § 7 Abs. 4 AtG gefordert, wire rechtzeitig auf diese Diskrepanz — Riickstellungen vs. Kosten
fiir den Abbau — hingewiesen worden.

Bewertung zu Einwendung 2.11:

Gemail § 9a AtG hat der Betreiber eines Kernkraftwerkes dafiir zu sorgen, dass anfallende radioak-
tive Reststoffe sowie ausgebaute oder abgebaute radioaktive Anlagenteile schadlos verwertet oder
geordnet als radioaktive Abfille beseitigt werden. Die Betreiber treffen fiir die Entsorgung finan-

zielle Vorsorge unabhédngig von einem Genehmigungsverfahren.

Im iibrigen ist die Gestaltung der Strompreise nicht Gegenstand des atomrechtlichen Genehmi-
gungsverfahrens.

Finwendung 2.12:

Zum Sachpunkt freier Strommarkt seien in den Antragsunterlagen ebenfalls keine Detailausfithrun-
gen gemacht worden. Insofern kénne von der Offentlichkeit nicht oder nur unzureichend beurteilt
werden, inwieweit fiir die Genehmigungsbehorde dieser Punkt bei der Beurteilung der Genehmi-
gungsfihigkeit fiir die Stilllegung des KKS von Bedeutung sei.
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Bewertung zu Einwendung 2.12:

Die Einwendung zu Detailausfithrungen zum freien Strommarkt betrifft keine Genehmigungsvor-

aussetzung des atomrechtlichen Verfahrens.

Einwendung 2.13:

Die ausgelegten Unterlagen seien dilettantisch, unvollstdndig und nicht nachvollziehbar. Es werde
eine Neuauslegung aussagekréftiger, vollstdndiger Unterlagen verlangt. Alle Gutachten, die im Auf-

trag der Genehmigungsbehorde erstellt wiirden, seien dazu parallel ebenfalls auszulegen.

Bewertung zu Einwendung 2.13:
Nach § 6 Abs. 1 und Abs. 2 der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung (AtVtV) sind der Antrag,
der Sicherheitsbericht, die Kurzbeschreibung und die UVP-Unterlagen auszulegen.

Die auszulegenden Unterlagen wurden von der atomrechtlichen Genehmigungsbehdrde unter Zu-
ziehung der Sachverstindigen auf Auslegungsreife gepriift und fiir auslegungsreif befunden. Sie
entsprechen sowohl in Vollstdndigkeit als auch in Umfang und Tiefe den zu stellenden Anforderun-

gen. Beziiglich der UVP-Unterlagen wird auch auf die Einwendungen 8.1 bis 8.3 verwiesen.

Uber die auszulegenden Unterlagen hinaus werden zusitzlich umfangreiche Fachunterlagen als An-
tragsunterlagen von den Antragstellerinnen im Verfahren vorgelegt, die im Fall einer Genehmi-
gungserteilung der Genehmigung als Genehmigungsunterlagen beigefiigt werden konnen. Diese
sind jedoch nach den Bestimmungen der AtV{V nicht auszulegen, sie kdnnen aber bei Antrag auf
Akteneinsicht mit Ausnahme der in ithnen enthaltenen Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse eingese-

hen werden.

Die Gutachten und Stellungnahmen der zugezogenen Sachverstindigen sind ebenfalls nach den
Bestimmungen der AtVfV nicht auszulegen, sie konnen aber bei Antrag auf Akteneinsicht mit Aus-
nahme der in ihnen enthaltenen Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse eingesehen werden.

I11.5.3 Einwendungen zu Abbau und Restbetrieb

Finwendung 3.1:

Die Problematik der Freisetzung anderer als radioaktiver Schadstoffe sei nicht ausreichend darge-

stellt (u. a. in Bezug auf Asbest in der Baumasse des Kiihlturms, Reaktorgebdudes etc.).

Bewertung zu Einwendung 3.1:

Die Problematik der Freisetzung anderer als radioaktiver Stoffe wird in den Ausfiihrungen zur
Umweltvertraglichkeit des Vorhabens dargestellt. Insbesondere in Bezug auf die hier angesproche-
ne Asbest-Problematik ist zu sagen, dass das Kraftwerk Stade nicht iiber einen Kiihlturm verfiigt,
bei dessen Abriss Asbest freigesetzt werden konnte. Weiterhin schreiben die Technischen Regeln
fiir den Umgang mit Gefahrstoffen vor, dass bei Auftreten von Asbest bei Arbeiten im Gebédude je
nach Schadstoffkonzentration besondere Schutzbereiche eingerichtet werden, die zusitzlich zu den
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bereits vorhandenen MaBnahmen wie Filterung der Abluft und Wasserautbereitung eine Freisetzung

verhindern.

Finwendung 3.2:

Es sei sicherzustellen, dass bei Stilllegungs- und Abbauarbeiten keine nachteiligen Auswirkungen

fiir Oberfldchen- und Grundwésser im Sinn des Wasserhaushaltsgesetzes auftreten.

Bewertung zu Einwendung 3.2:
Die wasserrechtliche Erlaubnis des Kernkraftwerks Stade wurde im Dezember 1999 fur den Leis-

tungsbetrieb neugefasst und im Dezember 2003 sowie im Juli 2004 fiir den Nach- und den Restbe-

trieb der Anlage angepasst. Sie ist nicht befristet und gilt insofern fort.

Finwendung 3.3:

Es fehle ein verbindlicher Nachweis, dass bei Dekontaminations-, Abbau- und Abrissarbeiten die
Freisetzung aller Schadstoffe in die Umwelt fiir das jeweilige Vorhaben minimiert werde.

Bewertung zu Einwendung 3.3:

Die fiir die Stilllegung erforderlichen Behandlungen der Anlagen des Kernkraftwerkes Stade wie
Dekontaminations-, Abbau- und Zerlegearbeiten werden im Gebdude durchgefiihrt. Es handelt sich
hierbei um in der Stilllegung von Kraftwerken bewéhrte Einrichtungen. Hierbei kommen zusétzlich
zu den vorhandenen Filteranlagen, die fiir die Riickhaltung der Schadstoffe im Betrieb ausgelegt
sind, Arbeitsplatzabsaugungen zum Einsatz. Anfallende Abwisser werden aufbereitet und entspre-
chend den Regelungen der wasserrechtlichen Erlaubnis abgeleitet. Damit werden die bei Dekonta-
minations- und Zerlegemaflnahmen anfallenden Freisetzungen radioaktiver Stoffe reduziert.

Bei den spdteren Abrissarbeiten, bei denen die Anlage frei von radioaktiven Stoffen ist, wird die

Freisetzung von Schadstoffen entsprechend den konventionellen Regeln fiir Bauarbeiten minimiert.

111.5.4 Einwendungen zum Strahlenschutz

Finwendung 4.1:

Im Sicherheitsbericht wiirden inakzeptabel hohe Strahlenbelastungen aufgefiihrt. Eine Beriicksich-
tigung des Minimierungsgebotes der Strahlenschutzverordnung sei nicht erkennbar.

Bewertung zu Einwendung 4.1:

Die potentiellen Strahlenexpositionen liegen unterhalb der Dosisgrenzwerte fiir Einzelpersonen der
Bevolkerung gemél §§ 46 und 47 der Strahlenschutzverordnung. Dariiber hinaus verlangt § 6 der
Strahlenschutzverordnung, die Strahlenexposition auch unterhalb der Grenzwerte unter Beachtung
des Standes von Wissenschaft und Technik und unter Berticksichtigung aller Umstidnde des Einzel-
falls so gering wie moglich zu halten. Dieser Anforderung wird durch umfassende Strahlenschutz-

mafinahmen Rechnung getragen werden, die im Einzelnen im Betriebshandbuch und in nachgeord-
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neten Anweisungen festgelegt sind. Diese Strahlenschutzmafinahmen tragen zur Verringerung der
Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und mit dem Abwasser sowie zur Verringerung der
Ortsdosisleistung durch Direktstrahlung bei. Die Wirksamkeit der StrahlenschutzmaBBnahmen wird

durch Uberwachungseinrichtungen und -maBnahmen iiberpriift.

Einwendung 4.2:

Die Offentlichkeit konne anhand der ausgelegten Antragsunterlagen nicht erkennen, welches Ge-
fahrenpotential von der Zwischenlagerung von 2990 Tonnen radioaktiver Reststoffe tiber 40 Jahre
in einer oberirdischen Lagerhalle ausgehe im Vergleich zu anderen theoretisch zur Verfiigung ste-
henden Alternativen. Insofern seien die Antragsunterlagen unvollstindig und deshalb nicht geneh-
migungsfihig.

(Alternative 1: KKS, statt in 2003 abzuschalten, bis zum Erreichen der nach § 7 Abs. 1 a Anlage 3
AtG ausgewiesenen Reststrommengen mit einem Aktivitdtsinventar von xx Bq fiir ein Jahr weiter

zu betreiben.

Alternative 2: Den Abbau des KKS nach Entfernung der Brennstéibe mit einem verbleibenden Akti-
vitdtsinventar von zz Bq erst dann zu beginnen, wenn die Frage des Endlagers in Deutschland end-
giiltig geklart ist.)

Bewertung zu Einwendung 4.2:

Das von der Zwischenlagerung ausgehende Gefahrenpotential ist in den Antragsunterlagen zum
Lager anhand des normalen Lagerbetriebs sowie bei der Betrachtung von Storfillen / Ereignissen
dargestellt. Es wird mit der vorliegenden Genehmigung als zuldssig bewertet.

Zur Alternative 1: Das Gefahrenpotential einer betriebenen Anlage ist hoher als das eines Lagerbe-
triebs, da beim Betrieb der Anlage zusétzlich Druck und Temperatur beherrscht werden. Dariiber
hinaus ist das Aktivitdtsinventar um mehrere GroBenordnungen grofer als im Lager. Zudem ist der
Weiterbetrieb keine echte Alternative, da die Stilllegung nur um einen kurzen Zeitraum verschoben
wird.

Zur Alternative 2: Eine Anlage nach der Entfernung der Brennelemente stehen zu lassen, birgt ein
groferes Gefahrdungspotential als der direkte Abbau der Anlage. Einerseits miisste die Anlage,
wenn sie nicht direkt abgebaut wird, in Bezug auf Liiftungs- und Gebaudetechnik wie im Betrieb
weiter betrieben werden, andererseits werden beim direkten Abbau die kontaminierten Anlagenteile
in Vorbereitung zur Lagerung behandelt und so der dauerhafte Einschluss der radioaktiven Stoffe
ohne zusitzliche Maflnahmen bereits gewahrleistet. Zudem ginge das Personal, das iiber umfangrei-
che Kenntnisse der Anlage aus dem Leistungsbetrieb verfiigt und diese bei einem direkten Abbau

der Anlage einbringen kann, liber lingere Zeitraume vollstidndig verloren.

Finwendung 4.3:

Die radioaktiven Kontaminationen durch Vorkommisse bzw. Storfalle wiahrend der Inbetriebnahme,
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des Betriebs, der Stillstands- und Konservierungszeiten des KKS seien nicht in ausreichendem De-

taillierungsgrad und nicht nachvollziehbar dargestellt.

Bewertung zu Einwendung 4.3:

Die durch Vorkommnisse in der Inbetriebsetzung, im Leistungs- und Nachbetrieb aufgetretenen
radioaktiven Kontaminationen in der Anlage sind in der Betriebshistorie dokumentiert. Eventuell in
der Umgebung auftretende radioaktive Kontaminationen wéren durch die Umgebungsiiberwachung
durch die Betreiberinnen und eine unabhéngige Messstelle erfasst worden. Dariiber hinaus wird vor
dem jeweiligen Beginn der einzelnen Stilllegungs- und Abbautétigkeiten ein entsprechendes Kon-
taminationskataster erstellt, welches den Ist-Zustand der Anlage dokumentieren soll und im Detail-

lierungsgrad fiir Arbeitsplanung und Reststofflogistik ausreichend erstellt wird.

IL.5.5 Einwendungen zur Freigabe

Einwendung 5.1:

Eine Freigabe von Materialien aus der Anlage diirfe nur erfolgen, wenn nachgewiesen sei, dass die-

se Materialien durch den Anlagenbetrieb nicht kontaminiert und/oder aktiviert seien.

Bewertung zu Einwendung 5.1:

Die Frage, ob Stoffe, die aktiviert oder kontaminiert sind und der Strahlenschutziiberwachung un-
terliegen, in dem Sinn ,,unbedenklich* sind, dass ihr Eintritt oder Wiedereintritt in den Wirtschafts-
kreislauf verantwortbar ist, ist in den letzten Jahren sowohl national als auch in europdischen und
internationalen Wissenschaftler- und Expertengremien intensiv diskutiert worden. Im Zuge dieser
wissenschaftlichen Diskussionen und Priifungen hat sich mittlerweile ein internationaler Maf3stab
durchgesetzt, wonach eine Entlassung aus der strahlenschutzrechtlichen Uberwachung dann ver-
antwortet werden kann, wenn sie zu Strahlenexpositionen fiihrt, die allenfalls im Bereich von 10
Mikrosievert im Kalenderjahr fiir Einzelpersonen der Bevolkerung liegen. Diese Dosis liegt weit
unterhalb der Dosen durch natiirliche radioaktive Strahlung und unterhalb der Strahlungspegel, die
zeitweise im Alltag auftreten. Auf der Grundlage dieses 10-Mikrosievert-Konzepts sind die in der
Strahlenschutzverordnung (hier § 29 StrISchV in Verbindung mit Anlagen III und IV StrISchV)
vorgesehenen Freigabewerte fiir die Verwertung und Beseitigung der fiir Deutschland prognosti-
zierten grofBen Materialmassen ermittelt worden. Den Berechnungen liegen die iiblichen, den Vor-
gaben des konventionellen Abfallrechts folgenden Verwendungs-, Verwertungs- und Beseitigungs-
schritte zu Grunde, wobei auch ungiinstige Belastungsfille einbezogen worden sind. Insbesondere
sind die bei der Stilllegung auftretenden groflen Massenstrome berticksichtigt worden, indem ge-
sonderte Freigabewerte fiir Bauschutt und Bodenaushub bei einem Anfall von mehr als 1000 Mg/a

in der Anlage III der Strahlenschutzverordnung festgelegt worden sind.

Im § 29 Abs. 1 StrISchV ist festgelegt, dass Stoffe, die aktiviert oder kontaminiert sind, nur dann
freigegeben werden diirfen, wenn die Voraussetzungen des § 29 StrISchV erfiillt sind. Hierzu ge-

hort insbesondere die Beriicksichtigung des 10-Mikrosievert-Konzepts.
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Einwendung 5.2:

Es sei vollig schleierhaft, wie die Ermittlung der Kontamination mit Alpha- und Betastrahlern im

Zusammenhang mit der Freigabe von Materialien aus der Anlage erfolgen solle.

Bewertung zu Einwendung 5.2:

Die Messvorschriften (z. B. zur Erfassung von Kontaminationen mit Alpha- bzw. Beta-Strahlern)
werden in Strahlenschutzanweisungen geregelt, die vor der Freigabe von Stoffen zu priifen sind.
Hierbei sind zum einen die Messverfahren und deren Eignung zur Erkennung der erforderlichen
Nuklide zu bewerten, zum anderen ist die Festlegung der fiir die Bilanzierung erforderlichen Nukli-
de entsprechend den Vorgaben der Anlage IV Teil A Nr. le) StrlSchV zu beachten. Die Priifung

erfolgt jeweils bezogen auf die freizugebenden Stoffe.

Finwendung 5.3:

Laut Genehmigungsantrag / Antragsunterlagen sei nicht vorgesehen, im Zusammenhang mit der
Freigabe von Materialien aus der Anlage das gesamte Nuklid-Spektrum messtechnisch zu erfassen.
Eine solche Erfassung sei jedoch fiir eine begriindete Aussage iiber die Einhaltung der Freigabekri-
terien unumginglich. Oder solle eine Abschitzung der aus der Freigabe resultierenden Strahlenbe-
lastung der Bevolkerung durch Verzicht auf diese konkreten Daten mit Absicht unmoglich gemacht

werden?

Bewertung zu Einwendung 5.3:

Bei der Festlegung einer Liste der fiir den messtechnischen Nachweis der Einhaltung der Freigabe-
werte erforderlichen Nuklide sind die Vorgaben der Anlage IV Teil A Nr. 1e) StrlSchV zu beach-
ten. Dabeli ist zum einen die Summenformel zu beachten, zum anderen brauchen solche Nuklide
nicht beriicksichtigt zu werden, deren Gesamtanteil an der Summe der Verhéltniszahlen (spezifische
Aktivitat/Freigabewert bzw. Oberflaichenkontamination/Freigabewert) den relativen Fehler der Ge-
samtsumme 10% nicht {ibersteigt. Eine Abschitzung der aus der Freigabe resultierenden Strahlen-
belastung der Bevolkerung ist somit moglich, da bei der Bilanzierung mindestens 90% der dosisre-

levanten Nuklide erfasst werden.

Die Priifung erfolgt jeweils bezogen auf die freizugebenden Stoffe. Die Moglichkeit der Bestim-
mung der nuklidspezifischen Aktivitét iiber die Messung von Leitnukliden entspricht dem Stand der
Technik. Entsprechende Vorgaben sind in der DIN 25457 festgelegt.

Finwendung 5.4:

Insbesondere die uneingeschriankte Freigabe fiir Metalle, Fliissigkeiten und Baurohstoffe miisse
vermieden werden. Man sei daher gegen die beabsichtigte Freigabe von radioaktiven Stoffen und

bitte um entsprechende Nachbesserung der Unterlagen bzw. der Abbauplanungen.
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Bewertung zu Einwendung 5.4:

Um ein einheitliches Schutzniveau in der Europdischen Gemeinschaft zu erreichen, konkretisieren
die Euratom-Grundnormen selbst die Geringfiigigkeit von akzeptablen Strahlenexpositionen. Diese
Vorgaben der Euratom-Grundnormen werden durch die Festlegungen in der Strahlenschutzverord-
nung (insbesondere § 29 mit Anlagen Il und IV) in nationale Vorschriften umgesetzt. Geméa8 § 29
Abs. 2 StrlSchV ist ein Bescheid aber nur dann zu erteilen, wenn die entsprechenden Voraussetzun-
gen fiir die Freigabe gegeben sind. Im Rahmen des Freigabeverfahrens ist daher zu priifen, ob die
Aktivitét der zu betrachtenden Stoffe entsprechend den Vorgaben des § 29 StrlSchV in Verbindung
mit Anlagen III und IV StrlSchV aufler Acht gelassen werden kann.

Dies trifft insbesondere zu, wenn die Stoffe den in § 29 Abs. 2 Nr. 1 StrlISchV genannten Voraus-
setzungen zur uneingeschrinkten Freigabe entsprechen. Hierzu sind die Freigabewerte der Anlage
III Tabelle 1 Spalten 4-8 StrISchV einzuhalten im Sinn der Einhaltung der Dosisbegrenzung fiir

Einzelpersonen der Bevolkerung im Bereich von 10 puSv/a.

Unter diesen Voraussetzungen hat die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde mit diesem Genehmi-

gungsbescheid das Freigabeverfahren geregelt.

Einwendung 5.5:

Es werde missbilligt, dass transparente Angaben dariiber fehlten, inwieweit die uneingeschriankte
Freigabe in Anspruch genommen werden solle und wie man in einem solchen Fall die Bevolkerung

zuverléssig vor Strahlenbelastungen oberhalb von 10 Mikrosievert schiitzen wolle.

Bewertung zu Einwendung 5.5:

Fiir die Stilllegung des Kernkraftwerks Stade ist ein Freigabeverfahren beantragt worden, welches
auch die Nutzung der uneingeschriankten Freigabe beinhaltet. Im Rahmen des Genehmigungsver-
fahrens wurde festgestellt, dass die Voraussetzungen fiir die Freigabe gemal3 § 29 Abs. 2 Nr. 1
StrlSchV in Verbindung mit Anlage III Tabelle 1 Spalten 4-8 und Anlage 4 Teil A Nr. 1 sowie Tei-
le B, D-F StrlSchV eingehalten werden. Danach ist davon ausgehen, dass Einzelpersonen der Be-

volkerung keine Strahlenbelastungen oberhalb des Bereiches von 10 uSv pro Jahr erhalten.

Einwendung 5.6:

Die beabsichtigte Freisetzung von radioaktiven Stoffen im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus
des KKS werde zu einem Anstieg der Strahlenbelastung fiir die allgemeine Bevolkerung fiithren.

Die unkontrollierte Freigabe diirfe daher nicht genehmigt werden.

Bewertung zu Einwendung 5.6:

Die beabsichtigte Freigabe von radioaktiven Stoffen im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus
des KKS ist mit einer Strahlenbelastung fiir die allgemeine Bevolkerung verbunden, die als unbe-
denklich eingestuft wird. Die Frage, wann Stoffe, die aktiviert oder kontaminiert sind und der Strah-

lenschutziiberwachung unterliegen, in dem Sinn unbedenklich sind, dass ihr Eintritt oder Wieder-
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eintritt in den Wirtschaftskreislauf verantwortbar ist, ist in den letzten Jahren sowohl national als
auch in europdischen und internationalen Wissenschaftler- und Expertengremien intensiv diskutiert
worden. Im Zuge dieser wissenschaftlichen Diskussionen und Priifungen hat sich mittlerweile ein
internationaler Maf3stab durchgesetzt, wonach eine Entlassung aus der strahlenschutzrechtlichen
Uberwachung dann verantwortet werden kann, wenn sie zu Strahlenexpositionen fiihrt, die allen-
falls im Bereich von 10 Mikrosievert im Kalenderjahr filir Einzelpersonen der Bevolkerung liegen.
Diese Dosis liegt weit unterhalb der Dosen durch natiirliche radioaktive Strahlung und unterhalb der
Strahlungspegel, die zeitweise im Alltag auftreten. Auf der Grundlage dieses 10-Mikrosievert-Kon-
zepts sind die in der Strahlenschutzverordnung (hier § 29 StrISchV in Verbindung mit Anlagen III
und IV StrISchV) vorgesehenen Freigabewerte fiir die Verwertung und Beseitigung der fiir
Deutschland prognostizierten groBen Materialmassen ermittelt worden. Den Berechnungen liegen
die iiblichen, den Vorgaben des konventionellen Abfallrechts folgenden Verwendungs-, Verwer-
tungs- und Beseitigungsschritte zu Grunde, wobei auch ungiinstige Belastungsfille einbezogen
worden sind. Insbesondere sind die bei der Stilllegung auftretenden grolen Massenstrome bertick-
sichtigt worden, indem gesonderte Freigabewerte fiir Bauschutt und Bodenaushub bei einem Anfall
von mehr als 1000 Mg/a in der Anlage III der Strahlenschutzverordnung festgelegt worden sind.

Die Freigabe von Stoffen erfolgt kontrolliert und unterliegt den Anforderungen der §§ 29 Abs. 2, 3
und 5 und 70 Abs. 2 und 3 StrlSchV, wonach entsprechende Messungen durchzufiihren und zu do-
kumentieren sind. Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurde festgestellt, dass die Vorausset-
zungen fiir die Freigabe gemiB § 29 StrISchV eingehalten werden. Es wird somit ausreichend si-

chergestellt, dass keine unkontrollierte Freigabe von Reststoffen stattfindet.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Antragstellerinnen einen Anspruch auf einen Freigabebe-
scheid (auch zur uneingeschriankten Freigabe) haben, wenn die im § 29 StrlSchV genannten Vor-

aussetzungen erfiillt sind.

Finwendung 5.7:

Alle Anlagen und Gebéudeteile seien im Rahmen des Atomrechts abzureiflen. Es seien weder Wei-

ternutzung noch Abriss im konventionellen Rahmen vorzusehen.

Bewertung zu Einwendung 5.7:

Der Abriss der Anlagen und Gebdude ist im Antrag erwdhnt. Eine Weiternutzung der Gebéude ist
derzeit nicht vorgesehen. Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass in der Anlage IV Teil D Nr. 2
der Strahlenschutzverordnung vorgegeben ist, die Freigabe an Gebduden grundsitzlich an der ste-
henden Struktur durchzufithren. Der sich daran anschlieBende Abriss des Gebédudes, insbesondere
der dabei anfallende Bauschutt bedarf dann keiner gesonderten Freigabe (Anlage IV Teil D Nr. 6
StrISchV). Im Rahmen des atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsverfahrens wird gepriift,
ob die Voraussetzungen des § 29 StrISchV in Verbindung mit den Anlagen III und IV StrlSchV
eingehalten werden. Unter dieser Voraussetzung kénnen diese dann aus der atomrechtlichen Uber-

wachung entlassen und anschlieBend im konventionellen Rahmen weiter behandelt werden.
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Einwendung 5.8:

Der Boden auf dem Anlagengelidnde sei bis in eine Tiefe, in der keine durch den Anlagenbetrieb

verursachte Kontaminationen mehr nachweisbar seien, abzutragen.

Bewertung zu Einwendung 5.8:

Mit der Novellierung der Strahlenschutzverordnung sind im § 29 StrISchV in Verbindung mit der
Anlage III Tabelle 1 Spalte 7 StrlSchV auch Werte fiir die Freigabe von Bodenfldchen genannt.
Hierbei sind die in Anlage IV Teil E StrlSchV genannten Mittelungsparameter und Umrechnungs-
verfahren zu beriicksichtigen. Die Herleitung dieser Freigabewerte basiert auf dem de-minimis-
Konzept, wonach eine Entlassung aus der strahlenschutzrechtlichen Uberwachung dann verantwor-
tet werden kann, wenn sie zu Strahlenexpositionen fiihrt, die allenfalls im Bereich von 10 Mikrosie-
vert im Kalenderjahr fiir Einzelpersonen der Bevolkerung liegen. Diese Dosis liegt weit unterhalb
der Dosen durch natiirliche radioaktive Strahlung und unterhalb der Strahlungspegel, die zeitweise
im Alltag auftreten. Im Rahmen des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens wird daher gepriift,
ob die Voraussetzungen des § 29 StrISchV in Verbindung mit Anlage III und Anlage IV StrlSchV
eingehalten werden. Hierbei ist auch die in den Boden eingedrungene Aktivitét zu beriicksichtigen.
Entsprechende Vorgaben sind in der DIN 25457 Teil 7 festgelegt.

111.5.6 Einwendungen zu Reststoffen, Standortlager und Entsorgung

Finwendung 6.1:

Das Problem der Zwischenlagerung der weiterhin anfallenden, abgelagerten Brennelemente stelle

sich nicht, da in den Zwischenlagern Ahaus und Gorleben geniigend freier Platz vorhanden sei.

Bewertung zu Einwendung 6.1:

Mit der Abschaltung des KKS fallen keine weiteren Brennelemente mehr an. Die zuletzt noch vor-
handenen Brennelemente wurden im Rahmen des Nachbetriebs bis Ende April 2005 vollstindig zur
Wiederaufarbeitung nach Frankreich transportiert; das KKS ist seitdem kernbrennstofffrei. Ein
Weiterbetrieb des KKS hitte den Bau eines Standortzwischenlagers erforderlich gemacht. So for-
dert es das gednderte Atomgesetz.

Einwendung 6.2:

Den Antragsunterlagen sei nicht zu entnehmen, wie viel Aktivititsinventar, gemessen in Bq, in dem

beantragten Lager max. eingelagert wiirde.

Bewertung zu Einwendung 6.2:

Der Grenzwert fiir das Aktivititsinventar des beantragten Lagers flir radioaktive Abfalle (LarA) ist
in dem Antrag (siehe dort Abschnitt II, Nr. 1, 2. Spiegelstrich auf Seite 2) sowie im Sicherheitsbe-
richt und in der Kurzbeschreibung, also in drei der ausgelegten Unterlagen, genannt. Der Antrags-
wert betrdgt 1 x 10" Bq.
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Einwendung 6.3:

Den Antragsunterlagen sei nicht zu entnehmen, wie sichergestellt sei, dass in dem beantragten La-
ger ausschlieBlich radioaktive Stoffe eingelagert wiirden, die aus dem Brennstoffkreislauf des KKS

stammen.

Bewertung zu Einwendung 6.3:

Es ist nicht Antragsgegenstand, aus dem Brennstoffkreislauf des KKS stammende radioaktive Ab-
féille in das hier beantragte Lager einzulagern. Daher sind Betrachtungen iiber die radioaktiven Ab-
félle aus dem Brennstoftkreislauf an anderer Stelle vorzunehmen.

Einwendung 6.4:

Den Antragsunterlagen sei nicht zu entnehmen, in welches Endlager und in welchem Jahr und in
welcher Menge die aus dem KKS stammenden radioaktiven Stoffe, die laut Antragsunterlagen in
dem beantragten Lager neben dem KKS fiir 40 Jahre zwischengelagert werden sollen, wieder aus-

gelagert wiirden.

Bewertung zu Einwendung 6.4:

Es trifft zu, dass den Antragsunterlagen nicht zu entnehmen ist, zu welchem Zeitpunkt, in welcher
Menge und in welches Endlager die im LarA befindlichen Abfille eingelagert werden. Der Sicher-
heitsbericht enthélt lediglich die Aussage, dass zurzeit kein Endlager fiir radioaktive Abfille zur
Verfiigung stehe.

Diese Aussage der Antragstellerinnen ist richtig. Indes ist es nicht Aufgabe des Betreibers einer
nach § 7 AtG genehmigten oder zu genehmigenden Anlage, ein Endlager bereit zu stellen. Er ist
gemil § 76 Abs. 1 StrISchV lediglich verpflichtet, radioaktive Abfélle an eine Anlage des Bundes
zur Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfille abzuliefern.

Gemail § 9a Abs. 3 AtG hat der Bund Anlagen zur Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver
Abfille einzurichten. Der Bund hat ein Endlager, das die im LarA einzulagernden Abfille aufneh-

men konnte, bislang nicht eingerichtet.

Das Endlager Konrad, das fiir die bei der Stilllegung des KKS anfallenden Abfallarten in Frage ka-
me, ist planfestgestellt. Der Planfeststellungsbeschluss vom 22.05.2002 ist jedoch nicht bestands-
kraftig, weil Klagen gegen ihn gerichtet wurden, die aufschiebende Wirkung entfalten. Eine soforti-
ge Vollziehung, auf deren Grundlage mit den Arbeiten zur Errichtung (Dauer nach Aussagen des
Antragstellers, dem Bundesamt fiir Strahlenschutz, rund 3-4 Jahre) begonnen werden und gegebe-
nenfalls eine vorgezogene Inbetriebnahme des Endlagers Konrad erfolgen konnte, wurde nicht an-
geordnet. Die Riicknahme des urspriinglich vom Antragsteller, dem Bundesamt fiir Strahlenschutz,
fiir das Endlager Konrad gestellten Antrags auf sofortige Vollziehung erfolgte am 17.07.2000 auf
der Grundlage der sogenannten Konsensvereinbarung zwischen der Bundesregierung und den Ener-
gieversorgungsunternehmen, an der unter anderen die E.ON AG beteiligt war.
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Bis zur Inbetriebnahme einer Anlage des Bundes zur Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver
Abfille sind die nach § 76 Abs. 1 StrlSchV abzuliefernden radioaktiven Abfille zwischenzulagern.
Nach Inbetriebnahme eines Endlagers werden die Abfille vom Betreiber des Endlagers abgerufen,
nachdem deren Endlagerfahigkeit festgestellt worden ist (§ 78 StrlSchV). Der Antragsteller sieht
die Zwischenlagerung vor; er verhilt sich insoweit rechtskonform. Da wie oben dargelegt ein End-
lager zur Zeit nicht zur Verfiigung steht, konnen Aussagen, zu welchem Zeitpunkt, in welcher
Menge und in welches Endlager die im LarA befindlichen Abfille eingelagert werden sollen, der-
zeit nicht getroffen werden. Uber das Gebot der Zwischenlagerung (§ 78 StrlSchV) hinausgehende
Verpflichtungen wie zum Beispiel langfristige verbindliche Planungsaussagen des Antragstellers zu
dem vorgesehenen Endlager konnen aufgrund geltender gesetzlicher und untergesetzlicher Rege-

lungen zur Zeit nicht gefordert werden.

Einwendung 6.5:

Den Antragsunterlagen sei nicht zu entnehmen, welche Menge (Tonnen) und aus welcher Aufarbei-
tungsanlage stammende radioaktive Kernbrennstoffe vom KKS zuriickzunehmen seien, und welche
radioaktiven Abfille, die aus dem Brennstoffkreislauf des KKS stammten, gegliedert nach radioak-
tiven Stoffen, Mengen und Zeitpunkten in das beantragte Lager in Stade ein- und anschlieBend wie-

der auszulagern seien.

Bewertung zu Einwendung 6.5:

In diesem Verfahren geht es um die Stilllegung des Kernkraftwerkes Stade. Eine der Voraussetzun-
gen fiir den Beginn der Stilllegungsarbeiten ist die vorherige Entfernung des Kernbrennstoffs. Die
Entfernung des Kernbrennstoffs, das heiflt der Brennelemente und Brennstibe, wird in der Nachbe-
triebsphase unter der geltenden Betriebsgenehmigung vorgenommen. Dariiber hinaus ist es nicht
Antragsgegenstand, Kernbrennstoff oder aus dem Kernbrennstoffkreislauf stammende radioaktive
Abfille in das hier beantragte Lager einzulagern. Daher sind Betrachtungen liber Kernbrennstoff

und radioaktive Abfalle aus dem Kernbrennstoffkreislauf an anderer Stelle vorzunehmen.

FEinwendung 6.6:

Den Antragsunterlagen sei nicht zu entnehmen, inwieweit die im Lager (neben dem KKS) beabsich-
tigten einzulagernden Abfallgebinde auf eine vorgesehene Endlagerung im Hinblick auf Grofe,
Gewicht, Logistik — Problematik und dergleichen bereits verbindlich abgestimmt seien oder ob ggf.
eine erneute Umarbeitung der radioaktiven Abfille in dem LarA in Stade — nachdem ein Endlager
festgelegt wurde, wie z. B. in Gorleben — erfolgen miisse.

Bewertung zu Einwendung 6.6:

Entsprechend den Angaben des Sicherheitsberichts sollen bei der Behandlung und Verpackung
(Konditionierung) der anfallenden radioaktiven Abfélle Verfahren angewendet werden, denen das
Bundesamt fiir Strahlenschutz zugestimmt hat. Diese Vorgehensweise des Antragstellers steht im
Einklang mit den Bestimmungen des § 74 Abs. 2 StrlSchV.
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Die Priifung des Bundesamts fiir Strahlenschutz erstreckt sich dabei auf die Endlagerfahigkeit der
bei der Konditionierung entstehenden Abfallprodukte oder Abfallgebinde. Zurzeit werden bei dieser
Priifung die vorldufigen Endlagerungsbedingungen fiir das Endlager Konrad des Planfeststellungs-
beschlusses zu Grunde gelegt. Nach den im Sicherheitsbericht enthaltenen Angaben diirfte - vorbe-
haltlich der noch ausstehenden Priifungen - eine Ablieferung an das Endlager Konrad méglich sein;
diese ist offensichtlich vom Antragsteller auch vorgesehen. Die Unterlagen konnen hierzu keine
explizite Aussage enthalten, da — wie bereits dargestellt — der Bund dieses Endlager bisher nicht
bereit gestellt hat. Auch wére eine Andienung an das Endlager Konrad nicht zwingend, wenn —
nach gednderten Planungen des Bundes — dieser ein anderes Endlager zur Verfiigung stellen sollte.
Dann miissten die Abfille ggf. gemaB den dafiir geltenden neuen Endlagerungsbedingungen anders
verpackt werden.

Zusatzlich sind bei der Konditionierung der Abfélle nach dem Stand von Wissenschaft und Technik
die Bedingungen fiir die ldngerfristige Zwischenlagerung von Abfillen mit vernachldssigbarer
Wirmeentwicklung zu beachten. Dies sieht der Antragsteller auch vor. Erforderlichenfalls kann die
atomrechtliche Aufsicht zusitzliche Anforderungen an die Behandlung und Verpackung der Abfille
anordnen (§ 74 Abs. 1 StrISchV).

Einwendung 6.7:

Die Genehmigung fiir ein Zwischenlager miisse eine zeitliche Begrenzung enthalten und diirfe nur
fiir Materialien aus dem KKS erteilt werden.

Bewertung zu Einwendung 6.7:

Die Nutzungsdauer des Lagers fiir radioaktive Abfille (LarA) ist fiir einen Zeitraum von vierzig
Jahren (gerechnet ab Beginn des Einlagerungsbetriebs) beantragt. Das LarA ist nur fiir Abfille aus
dem KKS beantragt. Dies umfasst auch eine verfahrenstechnisch bedingte Querkontamination bei
der Verarbeitung an externen Konditionierungsstitten und ein kontrolliertes Mischen mit Abfallen
aus anderen Leistungs- und Forschungsreaktoren, sofern die Abfélle nach Art und Menge aus dem
KKS stammen konnten. Eine entsprechende Festlegung, dass nur Abfélle aus dem KKS in das LarA
eingelagert werden diirfen, sehen auch die Technischen Annahmebedingungen fiir das LarA vor.

Bei den begleitenden Kontrollen wihrend der Abfallbehandlung und bei der Dokumentationsprii-
fung durch unabhéngige Sachverstindige wird u. a. gepriift, dass die Abfille ausschlieBlich aus dem
KKS stammen sowie bei der Verarbeitung keine unzuldssigen Querkontaminationen oder Vermi-

schungen mit Abféllen anderer Abfallablieferer erfolgen.

Einwendung 6.8:

Alle radioaktiven Stoffe seien nach ihrem Anfall umgehend in eine Form zu iiberfiihren, die radio-

aktive Freisetzungen bei normalem Umgang und bei Storféllen so weit wie moglich verhinderten.
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Bewertung zu Einwendung 6.8:

In dem Sicherheitsbericht fithren die Antragstellerinnen aus, dass die sicherheitstechnischen Anfor-
derungen an die entstehenden Abfallgebinde durch eine Konditionierung der Abfille gemal3 § 74
StrISchV sichergestellt werden sollen. Durch die ausgefiihrte und den Eigenschaften des Abfalls
angepasste Konditionierung werden die in den vorldufigen Endlagerungsbedingungen und den
Technischen Annahmebedingungen fiir das LarA definierten und an Abfallprodukte gestellten
Grundanforderungen erzielt. Fiir die Zwischenlagerung werden die derart konditionierten Abfall-
produkte in geeignete Behilter verpackt, so dass die sichere UmschlieBung des radioaktiven Inven-
tars gewahrleistet ist. Bei einem normalen Umgang mit den Abfallgebinden sind daher Freisetzun-
gen von radioaktiven Stoffen nicht zu unterstellen. Durch die Verpflichtung, die Empfehlungen der
Reaktor-Sicherheitskommission zu den Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristige Zwischenla-
gerung schwach- und mittelradioaktiver Abfélle umzusetzen, wird ferner sichergestellt, dass der
sichere Einschluss des Aktivititsinventars und die Handhabbarkeit der Abfallgebinde im Verlaufe
der Zwischenlagerung nicht beeintrichtigt wird. Unzuldssige Freisetzung von radioaktiven Stoffen

aus den Abfallgebinden im Verlaufe der Zwischenlagerung kdnnen daher ausgeschlossen werden.

Durch die Wahl geeigneter Verpackungen in Abhingigkeit vom Aktivitdtsinventar werden Freiset-
zungen bei Storféllen so weit wie moglich verhindert. Dartiber hinaus wurde von den Antragstelle-
rinnen fiir alle Abfallgebinde, die im LarA zwischengelagert werden sollen, eine Storfallanalyse
durchgefiihrt, gemif der bei den Storféllen die Storfallplanungswerte nach § 49 Abs. 1 StrlSchV
eingehalten werden. Dies ist der Fall.

Finwendung 6.9:

Alle Konzepte zur so genannten Entsorgung seien gescheitert. Die Standorte Gorleben und Salzgit-
ter seien fiir Endlager ungeeignet. Es werde missbilligt, dass die Antragstellerinnen kein ausrei-

chendes Entsorgungskonzept fiir die radioaktiven Abfille vorgelegt haben.

Bewertung zu Einwendung 6.9:

Wie bereits unter 6.4 dargelegt ist es Aufgabe des Bundes ein Konzept und Anlagen zur endgiiltigen
Entsorgung der radioaktiven Abfille bereitzustellen. Das vom Bund beantragte Planfeststellungs-
verfahren fiir das Endlager Konrad ist vom Niedersdchsischen Umweltministerium durchgefiihrt
und nach umfassender Priifung mit einem positiven Planfeststellungsbeschluss im Mai 2002 abge-

schlossen worden. Hier bleibt der Ausgang der laufenden Gerichtsverfahren abzuwarten.

Auch die Erkundungsarbeiten zur Frage der Eignung des Salzstockes Gorleben als Endlager fiir alle
Arten radioaktiver Abfille, die der Bund zwischen 1979 bis zum Beginn des Moratoriums im Okto-
ber 2000 durchgefiihrt hat, waren bereits weit fortgeschritten.

Festzuhalten bleibt, dass die Antragstellerinnen aufgrund der geltenden Rechtslage weder verpflich-
tet noch befugt wiren, ein Konzept zur abschlieenden Entsorgung, d. h. zur Endlagerung radioak-

tiver Abfille in Deutschland, auszuarbeiten.
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IL.5.7 Einwendungen zu Storfillen

Finwendung 7.1:

Fiir den Fall der Genehmigungsfahigkeit der Errichtung eines Standort-Zwischenlagers sei dieses
gegen alle Einwirkungen von auflen, einschlieBlich Flugzeugabstiirzen, Brand, Krieg, Terroran-

schldgen, Erdbeben, Explosionen und Hochwasser auszulegen.

Bewertung zu Einwendung 7.1:

Im Sicherheitsbericht ist dargelegt (S. 141 ff.), dass die Auslegung des Lagers fiir radioaktive Ab-
falle als Storfdlle Ereignisse mit Einwirkungen von auflen wie Erdbeben, Wind- und Schneelasten,
Blitzschlag, Hochwasser / Uberflutung und #ufere Brinde beriicksichtigt. Die erforderliche Scha-

densvorsorge hierfiir ist erbracht.

Dariiber hinaus darf gemilB3 §§ 7 Abs. 3, 7 Abs. 2 Nr. 5 AtG, 7 Abs. 1, 9 Abs.1 Nr. 8 StrISchV die
Genehmigung nur erteilt werden, wenn der erforderliche Schutz gegen Stormafinahmen und sonsti-
ge Einwirkungen Dritter gewihrleistet ist. Diese Bestimmungen betreffen terroristische Anschlige
und Sabotage. Zusitzliche SicherungsmalBinahmen werden in einem Anlagensicherungsbericht be-
schrieben, der wegen seiner Geheimhaltungsbediirftigkeit getrennt vorgelegt wird (§ 3 Abs. 1 Nr. 3,
Abs. 3 AtV{V) und nicht Bestandteil der Auslegung ist (§ 6 AtVfV). Der erforderliche Schutz ge-
gen StormalBnahmen und sonstige Einwirkungen Dritter ist erbracht.

Nicht zu beriicksichtigen sind insofern kriegerische Ereignisse: Die Verhinderung derartiger Gefah-
ren ist nicht durch das Genehmigungs- und Aufsichtsverfahren fiir einzelne Anlagen zu gewéhrleis-
ten. Das Risiko von Schdden durch Kriegsereignisse zdhlt zum allgemeinen Bevolkerungsrisiko und
gehort zum hinzunehmenden Restrisiko im Sinn der Kalkar-Entscheidung des BVerfG ( BVerfGE
49, 89, 143). Gegen kriegerische Ereignisse sind kerntechnische Anlagen deshalb nicht auszulegen.

Der Flugzeugabsturz und die Explosionsdruckwelle sind nicht als Auslegungsstorfélle zu unterstel-
len, mogliche radiologische Auswirkungen wurden gleichwohl betrachtet; hier kommt es nicht zu

katastrophenartigen Auswirkungen.

Zu nédheren Ausfithrungen wird auf den Abschnitt I11.2.3.3.2.7 verwiesen.

I11.5.8 Einwendungen zur Umweltvertriglichkeitsuntersuchung

Finwendung 8.1:

Die ausgelegte diirftige Untersuchung zur Umweltvertriaglichkeitspriifung sei unzureichend (u. a. in
Bezug auf Alternativpriifungen, Bewertungsmalstébe).

Bewertung zu Einwendung §.1:

Art und Umfang der auszulegenden Unterlagen richten sich nach § 6 AtV{V.

Bei UVP-pflichtigen Vorhaben — wie in diesem Stilllegungsverfahren — sind zusitzlich die Unterla-
gen nach § 3 Abs. 1 Nr. 8 und 9 und Abs. 2 AtV{V auszulegen.



-192 -

Am 24.09.2002 fand eine Besprechung (Antragskonferenz) gemif3 § 1b Abs. 1 Satz 2 AtV{V zu den
voraussichtlich gemdl §§ 2 und 3 AtV{V durch die Antragstellerinnen beizubringenden Unterlagen
sowie zu Gegenstand, Umfang und Methoden der Umweltvertraglichkeitspriifung sowie sonstigen
fiir die Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitspriifung erheblichen Fragen statt.

Entsprechend dem Ergebnis wurden die Antragstellerinnen nach § 1b AtV{V iiber die voraussicht-
lich nach den §§ 2 und 3 AtVfV noch beizubringenden Unterlagen unterrichtet.

Die entsprechend ergénzten Unterlagen wurden dann ausgelegt und entsprechen den Anspriichen
nach § 6 AtV{V.

Einwendung 8.2:

Aus dem Inhaltsverzeichnis der UVU sei nicht zu entnehmen, dass Auswirkungen auf Luft und
Klima u. a. Umwelteinfliisse im Hinblick auf zusitzliche CO, — Emissionen entstehen, wenn das
KKS vorzeitig auler Betrieb genommen werde.

(Da im Genehmigungsantrag der Nachweis fehle, dass im Versorgungsgebiet durch die vorzeitige
AuBerbetriebnahme des KKS eine dquivalente elektrische Leistung von 640 MW und entsprechen-
der Energiemenge durch reduzierten Strombedarf vorhandener Stromkunden nicht mehr bendtigt
werde, miisse die Leistung von 640 MW durch priméar mit konventioneller Kohle befeuerte Kraft-
werke ersetzt werden. Dieses flihre jahrlich zu ca. 4,6 Mio. t zusétzlicher CO, — Emissionen.)
Diese zusitzlichen Emissionen seien weder in der UVU berticksichtigt worden, noch seien diese
CO;— Emissionen nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz, da vermeidbar, zuldssig. Insofern sei-
en die Antragsunterlagen wegen VerstoBBes gegen die AtVV, AtG, EU-Umweltrichtlinien und das
BImSchG unvollstindig und deshalb die vorgezogene Stilllegung des KKS nicht genehmigungsfa-
hig (inhaltlich wie 2.1).

Bewertung zu Einwendung 8.2:

Es ist unstrittig, dass aufgrund der Stilllegung des KKS elektrische Energie, die bisher am Standort
Stade erzeugt wird, zukiinftig in anderen Erzeugungsanlagen generiert werden muss und iiber das
bundesdeutsche Ubertragungsnetz oder ggf. das europdische Verbundnetz zu den Verbrauchern
gelangen wird.

Welchen Effekt dieser veridnderte Energiebezug auf die Umwelt und im speziellen auf die CO;-
Emissionen haben wird, ist einerseits im liberalisierten Strommarkt nicht kalkulierbar, andererseits
ist die Umweltrelevanz von CO, eines unserer (durchaus sehr wichtigen) globalen Umweltthemen,
die in standort- beziechungsweise projektbezogenen Umweltvertriglichkeitspriifungen jedoch nicht
zur Entscheidungsfindung fiir eine zu erteilende Genehmigung eines konkreten Vorhabens herange-

zogen werden konnen.

In einer projektbezogenen Umweltvertriglichkeitsuntersuchung, die sich wie im Verfahren beim
Kernkraftwerk Stade konkret auf ein Stilllegungsvorhaben bezieht, sind die damit verbundenen Ef-

fekte auf die globale CO,-Bilanzierung nicht weiter zu behandeln. Globale Umweltwirkungen ha-
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ben in keinem Fall einen Einfluss auf die Genehmigungsfdhigkeit eines beantragten Vorhabens. Ein
Verstof3 gegen die vom Einwender genannten Rechtsgrundlagen AtVV, AtG, EU-Umweltricht-
linien und BImSchG liegt nicht vor und ist aus den oben genannten globalen Umwelteffekten auch
nicht ableitbar.

Einwendung 8.3:

In der UVU seien keinerlei Ausfiihrungen zur Stromversorgungssicherheit der norddeutschen Regi-
on nach Stilllegung des KKS gemacht worden. Nach Stilllegung des KKS miisse jedoch die in die-
ser Region weiter benotigte elektrische Leistung von anderen Stromerzeugern generiert und liber
Ubertragungsnetze herantransportiert werden. Die nach § 1 EnWG geforderte sichere Stromversor-
gung, unter Einschluss der Betrachtung des Transportes von geplanten 18.000 MW aus offshore
Windparks, hitte in der UVU in Form einer Storfallanalyse behandelt werden miissen. Insofern
seien die Antragsunterlagen unvollstindig und deshalb der gestellte Genehmigungsantrag nicht ge-

nehmigungsfahig.

Bewertung zu Einwendung §.3:

Es sind von den Antragstellerinnen fiir das Projekt Unterlagen vorzulegen, die zur Priifung der Zu-
lassungsvoraussetzungen erforderlich sind. Dies ist auch hinsichtlich der UVP geschehen. Eine glo-
bale Storfallanalyse fiir alle Arten von Energieerzeugungsanlagen ist im Rahmen eines konkreten

Genehmigungsverfahrens nicht leistbar und nicht wiinschenswert.

In der Einwendung wird konkret die Stromversorgungssicherheit in der norddeutschen Region und
die Kompensation der am Standort Stade zukiinftig wegfallenden Energieerzeugung durch andere
Stromerzeuger angesprochen. In Ergéinzung dazu wird auf Offshore-Windparks Bezug genommen,
sowie eine in diesem Zusammenhang notwendig werdende Storfallanalyse, die im Rahmen der
UVU hitte behandelt werden sollen.

Es ist unstrittig, dass aufgrund der Stilllegung des KKS elektrische Energie, die bisher am Standort
Stade erzeugt wird, zukiinftig in anderen Erzeugungsanlagen generiert werden muss und iiber das
bundesdeutsche Ubertragungsnetz oder ggf. das europdische Verbundnetz zu den Verbrauchern
gelangen wird.

Welche Sekundéreffekte dieser verdnderte Energiebezug auf die Umwelt haben wird, ist einerseits
im liberalisierten Strommarkt nicht kalkulierbar, andererseits lassen sich derartige Umwelteffekte
weder in standort- bzw. projektbezogenen Umweltvertriaglichkeitspriifungen fiir ein konkretes Vor-
haben betrachten, da sie vollkommen unabhingig von dem vorhabensspezifischen Untersuchungs-

raum und den -inhalten zu bewerten sind.

Ergédnzend bleibt festzustellen, dass vorhabensunabhéngige Untersuchungen (wie z. B. die vom
Einwender angesprochenen Storfallanalysen fiir Anlagen an v6llig anderen Standorten) weder Ge-
genstand der hier durchzufiihrenden Umweltvertriaglichkeitspriifung sein konnen, noch in Zusam-

menhang mit der Genehmigungsfahigkeit des Stilllegungsvorhabens KKS stehen.
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Stellungnahme der Europiischen Kommission zum Verfahren nach § 37 Eura-
tom-Vertrag

GemaB ihrer im Abschnitt I1.1.6 genannten Stellungnahme kommt die Europédische Kommission

beziiglich der Stilllegung und des Abbaus des Kernkraftwerks Stade zu folgenden Ergebnissen:

a)

b)

d)

Die Entfernung zwischen der Anlage und der nichstgelegenen Staatsgrenze zu einem anderen
Mitgliedstaat, in diesem Fall Dédnemark, betrdgt 150 km. Die Entfernung zu Polen betragt
300 km.

Im Normalbetrieb hat die Ableitung von fliissigen und gasférmigen Stoffen keine unter ge-
sundheitlichen Gesichtspunkten signifikante Exposition der Bevolkerung in anderen Mit-

gliedstaaten zur Folge.

Die beim Abbau anfallenden festen radioaktiven Abfélle werden in einem Lager vor Ort de-
poniert. Nicht radioaktive feste Abfélle sowie freigemessenes Material werden aus der be-
hordlichen Aufsicht entlassen und zur Entsorgung als konventionelle Abfdlle oder zum Re-
cycling oder zur Wiederverwendung freigegeben. Dies erfolgt unter Einhaltung der Kriterien

der grundlegenden Sicherheitsnormen (Richtlinie 96/29/Euratom).

Im Falle nicht geplanter Freisetzungen radioaktiver Stoffe nach einem Unfall der in den All-
gemeinen Angaben betrachteten Art und Groflenordnung wiéren die Dosen, die von der Be-
volkerung in anderen Mitgliedsstaaten wahrscheinlich aufgenommen wiirden, unter gesund-

heitlichen Gesichtspunkten insignifikant.

Zusammenfassend ist die Kommission der Ansicht, dass nicht davon auszugehen ist, dass die

Durchfiihrung des Plans zur Ableitung radioaktiver Stoffe aus der Stilllegung und dem Abbau des

Kernkraftwerks Stade in der Bundesrepublik Deutschland im normalen Betrieb oder bei einem Un-

fall der in den Allgemeinen Angaben betrachteten Art und Gré8enordnung eine unter gesundheitli-

chen Gesichtspunkten signifikante radioaktive Kontamination des Wassers, Bodens oder Luftraums

eines anderen Mitgliedstaats verursachen wird.

Insofern ergeben sich auch aus der Priifung der Europédischen Kommission zum Verfahren nach

§ 37 Euratom-Vertrag keine Bedenken gegen die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks

Stade.

1.7

Ermessensentscheidung

Die Priifung hat ergeben, dass die atom- und strahlenschutzrechtlichen Genehmigungsvorausset-

zungen sowie die im Rahmen des atomrechtlichen Verfahrens zu behandelnden Voraussetzungen

zur Erteilung der vorliegenden Genehmigung gegeben sind.

Die beantragten MaBnahmen sind umweltvertriglich.
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Umstdnde, die ein Versagen der beantragten Genehmigung im Rahmen des der atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde zustehenden Ermessens rechtfertigen wiirden, sind bei der
Priifung — auch unter Beachtung der iibrigen das Vorhaben betreffenden 6ffentlich-rechtlichen Vor-

schriften — nicht offenbar geworden.

Griinde, die gegeniiber dem beantragten Direkten Riickbau der Anlage die Stilllegungsvariante des
Sicheren Einschlusses mit einer spéteren Beseitigung zwingend erfordern wiirden, sind nicht er-
sichtlich geworden. Der Strahlenschutz stellt bei beiden Varianten dhnlich hohe Anforderungen.
Durch den Sicheren Einschluss verringert sich zwar die Aktivitdt in der Anlage, allerdings ist fiir
die spdtere Vorbereitung der Anlage ein erheblich hoherer Arbeitsaufwand erforderlich, da ein gro-
Ber Teil der direkt nach dem Nachbetrieb noch funktionsfahigen Infrastruktur (z. B. Krananlagen)
nicht mehr oder nur noch eingeschrankt zur Verfiigung steht. Zudem gestattet es der Direkte Riick-
bau, das Kraftwerkspersonal weiterzubeschéftigen und dessen guten Anlagenkenntnisse im Restbe-
trieb und bei dem Abbau insbesondere bei der radiologischen Charakterisierung und den prakti-

schen Strahlenschutzmaflnahmen zu nutzen.

Die Finhaltung der von diesem Bescheid erfassten Qualititsanforderungen wird durch eine darauf

abgestimmte begleitende Kontrolle durch zugezogene Sachverstindige sichergestellt.
Zur Erhaltung dieses Qualitédtsstandes werden im Bedarfsfall Priifungen durchgefiihrt.

Die Priifung des Vorhabens unter Zuziehung der Sachverstidndigen hat ergeben, dass mit den bean-
tragten Mafnahmen keine sicherheitstechnisch relevanten Riickwirkungen auf die bestehende An-

lage verbunden sind.

Auch Griinde der Entsorgungsvorsorge stehen wie in Abschnitt I11.4 dargelegt der Erteilung der

beantragten Genehmigung nicht entgegen.

Nach Einschitzung der zustdndigen Bundesbehdrden liegt ein absichtlich herbeigefiihrter Flug-
zeugabsturz auf kerntechnische Anlagen auerhalb des Wahrscheinlichen, kann aber nicht grund-
satzlich ausgeschlossen werden. Eine abschlieBende Bewertung der in Bund und Léndern zustindi-
gen Behorden, ob entsprechende Ereignisse noch dem Restrisikobereich oder dem Verantwortungs-
bereich der jeweiligen Anlagenbetreiberinnen zugeordnet werden konnen, ist bislang nicht vorge-
nommen worden. Nach Ansicht der atomrechtlichen Genehmigungsbehorde fillt der absichtlich
herbeigefiihrte Flugzeugabsturz bei der hier betroffenen Gesamtanlage in den Restrisikobereich.
Das Ereignis ist als solches sehr selten und wird angesichts der im Flugverkehr getroffenen Siche-
rungsmalinahmen sehr selten bleiben. Beweggriinde fiir den Entschluss zu solchen Aktionen wie ein
besonderer Symbolwert oder ein offenkundig hohes Gefahrdungspotential des Ziels scheiden fiir die
Stilllegung sowie den Abbau der Kraftwerksanlage des Kernkraftwerks Stade und fiir die Errich-
tung und den Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille aus. Die atomrechtliche Genehmigungs-
und Aufsichtsbehorde hat dennoch vorsorglich tiber die in den Abschnitten I11.2.3.1.2.10 und

111.2.3.3.2.7 zum Flugzeugabsturz dargelegten Bewertungen hinaus die potentiellen radiologischen
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Auswirkungen eines absichtlich herbeigefiihrten Absturzes eines groflen zivilen Verkehrsflugzeugs
hinsichtlich des Katastrophenschutzes betrachtet.

In der diesbeziiglichen erginzenden Stellungnahme /S—10/ haben die zugezogenen Sachverstindi-
gen der TNE unter Beriicksichtigung des ungiinstigsten Aufpralls eines gro3en zivilen Verkehrs-
flugzeugs auf das Lager fiir radioaktive Abfille, das ist der Aufprall auf die Langswand des Lagers,
sowie unter Beriicksichtigung konservativer Annahmen fiir die Aktivitatsfreisetzungen die poten-
tiellen radiologischen Auswirkungen ermittelt. Auftragsgeméf haben sie hierbei angesichts derzeit
in Entwicklung befindlicher groferer Flugzeuge wie dem Airbus A380, die mehr Treibstoff mit sich
fithren und im Wesentlichen dadurch gro3ere Schiden verursachen konnen, auch die Auswirkungen
fiir den Fall des Absturzes eines solchen Flugzeugtyps abgeschitzt.

Nach den beziiglich der Entscheidung tiber die Durchfiihrung von Notfallschutzmafinahmen von
den zugezogenen Sachverstindigen berechneten Strahlenexpositionen sind keine katastrophenarti-
gen Auswirkungen zu erwarten. Selbst fiir den Airbus A380 wird im Bereich der néchstgelegenen
Wohnbebauung der Eingreifrichtwert fiir die Maflnahme ,,Evakuierung® mit deutlichem Abstand
unterschritten; nur der um eine Grofenordnung niedrigere Eingreifrichtwert fiir die Maflnahme
,Aufenthalt in Gebduden* kann geringfiigig tiberschritten werden. Diese MaBBnahme ist jedoch we-

niger einschneidend und stellt keinen schwerwiegenden Eingriff in das Leben der Bevolkerung dar.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der
Richtigkeit der Bewertung der Sachverstdndigen {iberzeugt und macht sich diese zu Eigen. Beson-
dere Mallnahmen des Notfallschutzes sind nicht erforderlich.

I11.8 Begriindung der Anordnung der sofortigen Vollzichung

Die sofortige Vollziehung dieses Genehmigungsbescheids liegt im besonderen 6ffentlichen Interes-

se und im iliberwiegenden Interesse der Antragstellerinnen gemil § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 VwGO.

Der Nachbetrieb der Anlage kann unmittelbar nach dem vollstindigen Entfernen von Kernbrenn-
stoff, das heilit Brennelementen und Brennstiben, aus dem Kernkraftwerk Stade beendet werden
und der Restbetrieb sich daran anschlieBen. Der Kernbrennstoft ist seit Ende April 2005 vollstidndig
aus der Anlage entfernt.

Der Standort des Kernkraftwerks Stade ist im Niedersdchsischen Landesraumordnungsprogramm
als GroBkraftwerksstandort festgelegt. Daran wird auch festgehalten, nachdem der Leistungsbetrieb
des Kernkraftwerks Stade eingestellt worden ist. Aufgrund der Industriegebiete im Nahumfeld die-
ses Standorts und der Stromverbrauchsentwicklung in der Metropolregion Hamburg ist es energie-
politisch notwendig, auch in Zukunft diesen Standort vorzuhalten. Der Neubau eines GroBkraft-
werks ist logistisch aber davon abhdngig, dass der Bau des Lagers fiir radioaktive Abfille abge-
schlossen und der Abbau des Kernkraftwerks Stade fortgeschritten ist. Die sofortige Vollziehung ist

insofern im besonderen 6ffentlichen Interesse.
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Der seit Entfernung des Kernbrennstoffs aufrechtzuhaltende Nachbetrieb unter Einsatz des erforder-
lichen Betriebspersonals ohne die Moglichkeit, Stilllegungs- und Abbautitigkeiten durchfiihren zu
konnen, fiihrt zu einer Verzdgerung des gesamten Abbauprozesses mit erheblichen Kostensteige-
rungen. Die sofortige Vollziehung ist insofern wesentlich im wirtschaftlichen Interesse der Antrag-

stellerinnen.

Interessen Dritter sind durch die sofortige Vollziehung nicht in erheblichem Umfang beriihrt. Auf-
grund der Ergebnisse der von der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde vorge-
nommenen Sachpriifung des Vorhabens sind nachteilige Auswirkungen fiir rechtlich geschiitzte
Belange Dritter nicht erkennbar. Die verbleibenden Belastungen durch Stilllegung, Abbau sowie
Errichtung und Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille sind sehr gering. Die Abwégung fiihrt

dazu, dass die sofortige Vollziehung anzuordnen ist.

1.9 Begriindung der Kostenentscheidung

Die Gebiihrenentscheidung beruht auf § 21 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und Abs. 3 AtG in Verbindung mit
§ 2 Nr. 2 AtKostV und § 9 Abs. 1 VwKostG. Unter Beriicksichtigung des mit der Amtshandlung
verbundenen Verwaltungsaufwandes war eine Gebiihr von 804.420,00 Euro festzusetzen. Griinde

fiir eine Erhohung oder Verminderung der Gebiihr liegen nicht vor. Zu einer Befreiung oder Ermi-
Bigung der Gebiihr nach § 6 AtKostV besteht kein Anhaltspunkt.

Die Auswahl des Schuldners ist im Einvernehmen mit den Antragstellerinnen erfolgt und bertick-
sichtigt die bestehenden gesellschafts- und zivilrechtlichen Verhéltnisse.

Wegen der Auslagen ergehen gesonderte Bescheide.
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v Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage bei dem Nieder-
sdchsischen Oberverwaltungsgericht, Uelzener Str. 40, 21335 Liineburg, schriftlich durch einen
Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinn des Hochschulrahmenge-
setzes mit Befdhigung zum Richteramt als Bevollméchtigten erhoben werden. Juristische Personen
des offentlichen Rechts und Behdrden kdnnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Beféhi-
gung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im hoheren Dienst vertreten lassen. Gebietskdrper-
schaften konnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Befdahigung zum Richteramt der zu-
stindigen Aufsichtsbehorde oder des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des Landes, dem

sie als Mitglied zugehoren, vertreten lassen.

Die Klage muss den Kliger, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen.
Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Be-

weismittel sollen angegeben werden.

Der Klage nebst Anlagen sollen so viele Abschriften beigefiigt werden, dass alle Beteiligten eine
Ausfertigung erhalten konnen. Die Klage wire gegen das Niedersdchsische Umweltministerium zu

richten.

Im Auftrag

Fieber



