Niedersichsisches Ministerium fiir
Niederséchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz . .
Postfach 41 07, 30041 Hannover Umwelt, Energie und Klimaschutz

Gegen Empfangsbekenntnis Hannover, 21.12.2015

Kernkraftwerk Lingen GmbH Aktenzeichen: 42-40311/5/170/02.1
Schiittorfer Strae 100
49808 Lingen (Ems)

Genehmigungsbescheid
fiir das Kernkraftwerk Lingen (KWL)
(Bescheid 1/2015)
Abbau [Teilprojekt 1]

I Verfiigung

Aufgrund des § 7 Abs. 3 des Gesetzes iiber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den
Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz — AtG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Juli
1985 (BGBI. I S. 1565), zuletzt geiindert durch Artikel 1 des Vierzehnten Gesetzes zur Anderung
des Atomgesetzes vom 20. November 2015 (BGBI. I S. 2053), in Verbindung mit der Verordnung
iber das Verfahren bei der Genehmigung von Anlagen nach § 7 des Atomgesetzes (Atomrechtliche
Verfahrensverordnung — AtVfV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. Februar 1995 (BGBI.
I S. 180), zuletzt gedindert durch Artikel 4 des Offentlichkeitsbeteiligungsgesetzes vom 9. Dezember
2006 (BGBI. I S. 2819, 2823), werden der

Kernkraftwerk Lingen GmbH, Schiittorfer Strale 100, 49808 Lingen (Ems)
— als Inhaberin einer Kernanlage im Sinn des § 17 Abs. 6 AtG —

auf ithren Antrag vom 15.12.2008 — KWL AM - 0862.1 0000 0007166, Pri/Hm — mit dem vorlie-
genden Bescheid fiir das Kernkraftwerk Lingen in der Gemeinde Lingen (Ems), das sich entspre-
chend

— dem Genehmigungsbescheid zur Stilllegung des Kernkraftwerkes Lingen sowie zur Herbeifiih-
rung und zum Betrieb des Sicheren Einschlusses und zur Nutzungsidnderung von Anlagenteilen
sowie zum Abbau einzelner Komponenten vom 21.11.1985 — 46.1 (44.1-alt)-22.51.44 (95.3) —
einschlieBlich der nach diesem Genehmigungsbescheid noch giiltigen Verfiigungen der Ersten
Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen vom 30.01.1968 — II - 22.51.44 —
sowie der Vierten Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen vom 17.02.1969
—II - 22.51.44 — fiir den Umgang mit radioaktiven Stoffen inklusiv Priifstrahlern,



— dem Genehmigungsbescheid 1/1997 fiir das stillgelegte Kernkraftwerk Lingen zur Anderung der
stillgelegten Anlage, des Sicheren Einschlusses und des Betriebes des Sicheren Einschlusses zum
Zwecke der Entsorgung der sich im Sicheren Einschluss befindenden Betriebsabfille vom
14.11.1997 — 404-40311/5(95.6) — und

— dem Genehmigungsbescheid /2008 fiir das stillgelegte Kernkraftwerk Lingen zum Ersatz des
Fortluftkamins vom 26.09.2008 — 42-40311/5(160.1) —

in der Stilllegung und in dem Sicheren Einschluss befindet,
— das Teilprojekt 1 des Abbaus

in dem im Abschnitt I.1 bezeichneten Umfang und nach Maf3gabe der unter Abschnitt 1.2 angege-

benen Unterlagen sowie der unter Abschnitt 1.3 aufgefiihrten Nebenbestimmungen genehmigt.

L1 Genehmigungsumfang
1.1 Abbaubetrieb

Abbaubetrieb der Anlage — mit dem Betrieb von Systemen und Einrichtungen, die zur Gewéhrleis-
tung des Strahlenschutzes und der Aktivititsriickhaltung sowie der nicht nuklearen Sicherheit wih-
rend des Abbaus erforderlich sind, sowie dem Betrieb von Systemen und Einrichtungen, die fiir den
Abbau benotigt werden, auf der Grundlage der bestehenden und weiter geltenden atomrechtlichen
Genehmigungen, soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbescheid in Teilen ersetzt oder geén-
dert werden oder Regelungstatbestiinde enthalten, die fiir das Vorhaben nicht mehr relevant sind —

gemdl den Regelungen des Abbaubetriebshandbuchs.

I.1.2  Anderungen fiir den Abbau

Anderungen der Anlage und des Abbaubetriebs gemif3 den Regelungen des Abbaubetriebshand-
buchs fiir die Belange des Abbaus [insbesondere Anpassungen von Systemen und Einrichtungen,
bautechnische Anpassungen, Nutzungsianderungen von Rdumen und Raumbereichen, Errichten und
Einbringen von fiir den Abbau benétigten Systemen und Einrichtungen, Anpassung und Schaffung

von Transportwegen und Beseitigung von Storkanten].

I.L1.3  Abbauteilprojekt 1

Abbau aller nicht kontaminierten und aller kontaminierten Anlagenteile, sofern diese fiir den weite-

ren Abbaubetrieb und den weiteren Abbau nicht erforderlich sind.

Dem Abbau unterfallen auch die Systeme und Einrichtungen, die auf der Grundlage dieses Geneh-
migungsbescheids fiir die Durchfiihrung des Abbaus zu errichten sind, wenn sie nicht mehr benotigt

werden.



Diesem Abbauteilprojekt 1 unterfallen nicht die aktivierten Anlagenteile (insbesondere Reaktor-

druckgefdll samt aller Einbauten sowie Bioschild).

Die vorhandenen, fiir den Abbaubetrieb erforderlichen Systeme und Einrichtungen [die liiftungs-
technische Anlage inklusiv der Fortluftiiberwachung, das Abwassersammel- und -aufbereitungs-
system, die Energieversorgung, die Leittechnik einschlielich Ruf- und Meldeanlage, die Brand-
schutzsysteme, sonstige Versorgungssysteme, Strahlenschutzmesseinrichtungen, Hebezeuge und
Krananlagen sowie die Materialschleuse] konnen erst nach Feststellung, dass diese fiir den weiteren
Abbaubetrieb und den weiteren Abbau gegebenenfalls auch infolge des Einsatzes von Ersatzsyste-

men nicht mehr erforderlich sind, abgebaut werden.

[.1.4  Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen

Erstreckung auf genehmigungsbediirftigen Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen (inklusiv
Priifstrahlern) gemall § 7 Abs. 2 Strahlenschutzverordnung in Ergidnzung zu dem von den bestehen-

den Genehmigungen erfassten Umgang mit radioaktiven Stoffen.

I.L1.5  Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft bis zu folgenden maximal zuldssigen Werten fiir die

Ableitungen:
An Schwebstoffen gebundene radioaktive Stoffe:
Innerhalb eines Kalenderjahres 3,7x 108 Bq,
Radioaktive Gase:
— Tritium: Innerhalb eines Kalenderjahres 1,8 x 10'? Bq,
— Kohlenstoff-14:  Innerhalb eines Kalenderjahres 3,7 x 10'° Bq.

[.L1.6  Abstellen / Zwischenlagerung von radioaktiven Abféllen

Abstellen / Zwischenlagerung von konditionierten leicht- und mittelaktiven radioaktiven Abfillen

aus Betrieb, Stilllegung, Sicherem Einschluss und Abbau bis zur Abgabe an ein Bundesendlager.

[.L1.7  Entfall von Auflagen

Die bestehenden Auflagen der im Abschnitt I genannten atomrechtlichen Genehmigungen

— einschlieBlich der nach dem Genehmigungsbescheid vom 21.11.1985 noch giiltigen Verfiigungen
der Ersten Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen vom 30.01.1968 — II -
22.51.44 — sowie der Vierten Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen vom
17.02.1969 —1I - 22.51.44 — fiir den Umgang mit radioaktiven Stoffen inklusiv Priifstrahlern —

werden durch die Auflage 1 dieses Genehmigungsbescheids neu gefasst; die nicht iibernommenen



Auflagen [Auflagen 53 und 64 aus der Ersten Teilbetriebsgenehmigung vom 30.01.1968 — 1I -
22.51.44 — sowie Auflagen 1.5.3 und 1.5.5 aus dem Genehmigungsbescheid 1/1997] entfallen.

L.2 Genehmigungsunterlagen

Der Genehmigung liegen die nachfolgend aufgefiihrten Unterlagen zugrunde. Die Festlegungen in

diesen Unterlagen sind verbindlich, soweit in diesem Bescheid nichts anderes festgelegt ist.

Antrag

/A-00/ Schreiben der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 15.12.2008 — KWL AM-0862.1
0000 0007166, Pri/Hm —
Antrag nach § 7 (3) AtG auf Abbau des Kernkraftwerks Lingen

Unterlagen zum Gesamtvorhaben

/A-01/ Sicherheitsbericht der Kernkraftwerk Lingen GmbH fiir den Abbau des Kernkraft-
werks Lingen vom 31.07.2012
/A-02/ Kurzbeschreibung der Kernkraftwerk Lingen GmbH fiir den Abbau des Kernkraft-

werks Lingen vom 31.07.2012

Unterlage zur Umweltvertriglichkeitspriifung

/U-01/ Bericht ,,Abbau der Anlage KWL, Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU)* der
Kernkraftwerk Lingen GmbH und der ERM GmbH vom 31.07.2012
/u-02/ Bericht ,,Abbau der Anlage KWL, Betrachtung der Umweltauswirkungen beim kon-

ventionellen Abbruch der Gebidude* der Kernkraftwerk Lingen GmbH und der ERM
GmbH vom 01.03.2011

Erlduterungsunterlagen zum Abbauvorhaben

/EB-01/ Erlduterungsbericht ,,Anlagenzustand zu Beginn des Abbaus, Abbau der Anlage
KWL der Kernkraftwerk Lingen GmbH, Dokument EB-01, Revision ¢ vom
06.08.2012

/EB-02/ Erlduterungsbericht ,,Abbaumafnahmen im Teilprojekt 1, Abbau der Anlage KWL*
der Kernkraftwerk Lingen GmbH, Dokument EB-02, Revision b vom 12.12.2011

/EB-03/ Erlduterungsbericht ,,Beschreibung der erforderlichen Systeme und Einrichtungen,
Abbau der Anlage KWL der Kernkraftwerk Lingen GmbH, Dokument EB-03, Re-
vision ¢ vom 01.08.2012

/EB-04/ Erlduterungsbericht ,,Radioaktive Reststoffe und Entsorgungskonzept, Abbau der
Anlage KWL der Kernkraftwerk Lingen GmbH, Dokument EB-04, Revision b vom
06.08.2012

/EB-05/ Erlduterungsbericht ,,Logistikkonzept, Abbau der Anlage KWL* der Kernkraftwerk
Lingen GmbH, Dokument EB-05, Revision a vom 21.03.2011

/EB-06/ Erlduterungsbericht ,,Strahlenschutzkonzept, Abbau der Anlage KWL* der Kern-
kraftwerk Lingen GmbH, Dokument EB-06, Revision b vom 12.12.2011



/EB-07/

/EB-08/

Erlduterungsbericht ,,Sicherheitsbetrachtung, Abbau der Anlage KWL der Kern-
kraftwerk Lingen GmbH, Dokument EB-07, Revision b vom 06.08.2012

Erlduterungsbericht ,,Sicherungsbericht, Abbau der Anlage KWL der Kernkraft-
werk Lingen GmbH, Dokument EB-08, Revision b vom 15.02.2012

(VS — Nur fiir den Dienstgebrauch)

und ergédnzendes Schreiben der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 11.06.2012

— KWL AM-0862.1 0790 0008533 —

Nachweisunterlagen zum Abbauvorhaben

/N-01/

/IN-02/

/N-03/

/IN-04/

/IN-04A/

/N=-05/

/N-06/

Bericht ,,Berechnung der Exposition iiber den Luftpfad beim bestimmungsgemifien
Abbaubetrieb durch die Anlage KWL, Abbau der Anlage KWL der Kernkraftwerk
Lingen GmbH und der Brenk Systemplanung GmbH, Dokument N-O1 vom
17.02.2009

Bericht ,,Berechnung der Exposition iiber den Wasserpfad beim bestimmungsgema-
Ben Abbaubetrieb durch die Anlage KWL, Abbau der Anlage KWL der Kernkraft-
werk Lingen GmbH und der Brenk Systemplanung GmbH, Dokument N-02 vom
15.06.2009

Bericht ,,Berechnungen und Tabellen zur Sicherheitsbetrachtung zum Abbau der
Anlage KWL, Abbau der Anlage KWL der Kernkraftwerk Lingen GmbH und der
ISE Ingenieurgesellschaft fiir Stilllegung und Entsorgung mbH, Dokument N-03,
Revision a vom 15.08.2012

Bericht ,,Radiologie und Statik im Bodenbereich des Raumes UKAO1 001, Abbau
der Anlage KWL* der Kernkraftwerk Lingen GmbH, Dokument N-04 vom
27.07.2010

Schreiben ,,Atomrechtliches Genehmigungsverfahren zum Abbau des Kernkraft-
werks Lingen; Radiologie und Statik im Bodenbereich des Raums UKAO1 001* der
Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 23.09.2010 - KWL AM-0862.1 0075 0007934,
Pri/Zw —

mit ergidnzenden Betrachtungen zur Nachweisunterlage /N—-04/

Bericht ,,Beschreibung der Betriebshistorie mit dem wesentlichen Betriebsgesche-
hen, Abbau der Anlage KWL* der Kernkraftwerk Lingen GmbH, Dokument N-05
vom 11.03.2011

Bericht ,,Bewertung zur Primérkreisdekontamination, Abbau der Anlage KWL der
Kernkraftwerk Lingen GmbH, Dokument N-06, Revision a vom 12.12.2011

Unterlagen zum Abbaubetriebshandbuch (ABHB)

/ABHB-0-1/

/ABHB-0-2/

/ABHB-1-1/

Abbaubetriebshandbuch Teil 0, Kapitel 1 ,,Inhalt* der Kernkraftwerk Lingen GmbH
vom 10.03.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil 0, Kapitel 2 ,,Einfithrung in das ABHB* der Kern-
kraftwerk Lingen GmbH vom 10.03.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 1 ,,Personelle Betriebsorganisation‘ der
Kernkraftwerk Lingen GmbH, Revision a vom 26.01.2012



/ABHB-1-2/

/ABHB-1-3/

/ABHB-1-4/

/ABHB-1-5/

/ABHB-1-6/

/ABHB-1-7/

/ABHB-1-8/

/ABHB-1-9/

/ABHB-2-1/

/ABHB-2-2/

/ABHB-2-3/

/ABHB-A-1/

/ABHB-A-2/

/ABHB-A-3/

/ABHB-A-4/

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 2 ,,Leitstandsordnung* der Kernkraftwerk
Lingen GmbH vom 21.03.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 3 ,,Abbau- und Instandhaltungsordnung* der
Kernkraftwerk Lingen GmbH, Revision a vom 08.12.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 4 ,,Strahlenschutzordnung* der Kernkraft-
werk Lingen GmbH, Revision b vom 01.08.2012

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 5 ,,Wach- und Zugangsordnung* der Kern-
kraftwerk Lingen GmbH vom 21.03.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 6 ,,Alarmordnung* der Kernkraftwerk Lin-
gen GmbH, Revision b vom 07.08.2012

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 7 ,,Brandschutzordnung* der Kernkraftwerk
Lingen GmbH, Revision b vom 07.08.2012

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 8 ,,Erste-Hilfe-Ordnung* der Kernkraftwerk
Lingen GmbH, Revision b vom 07.08.2012

Abbaubetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 9 ,,Abfall- und Reststoffordnung* der Kern-
kraftwerk Lingen GmbH, Revision b vom 24.08.2012

Abbaubetriebshandbuch Teil 2, Kapitel 1 ,,Voraussetzungen und Bedingungen zum
Abbaubetrieb* der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 06.12.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil 2, Kapitel 2 ,,Sicherheitstechnisch wichtige Grenzwerte
und Freigabekriterien* der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 07.12.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil 2, Kapitel 3 ,,Meldekriterien fiir besondere Vorkomm-
nisse* der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 06.12.2011

Abbaubetriebshandbuch Teil Anhang, Kapitel 1 ,,Meldung von Abbauarbeiten* der
Kernkraftwerk Lingen GmbH, Revision a vom 13.12.2011

Abbaubet;iebshandbuch Teil Anhang, Kapitel 2 ,,Anderungsverfahren fiir nicht we-
sentliche Anderungen im Sinne § 7 AtG* der Kernkraftwerk Lingen GmbH, Revisi-
on b vom 09.08.2012

Abbaubetriebshandbuch Teil Anhang, Kapitel 3 ,,Fachkunde der verantwortlichen

Personen und Kenntnisse der sonst titigen Personen* der Kernkraftwerk Lingen
GmbH vom 14.09.2010

Abbaubetriebshandbuch Teil Anhang, Kapitel 4 ,,Rahmenbeschreibung des Quali-
taitsmanagementsystems‘ der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 14.09.2010

Unterlagen zum Abbaupriithandbuch (APHB)

/APHB-0/

/APHB-A-1/

/APHB-A-2/

Abbaupriithandbuch ,,Anwendungshinweise* der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom
06.12.2011

Abbaupriifthandbuch Anhang 1 ,,Priifliste fiir sicherheitstechnisch wichtige Anlagen-
teile* der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 06.12.2011

Abbaupriifhandbuch Anhang 2 ,,Priifanweisungen fiir sicherheitstechnisch wichtige
Anlagenteile* der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 06.12.2011



L3 Nebenbestimmungen

Dieser Bescheid ergeht mit den folgenden Auflagen gemil3 § 17 Abs. 1 Satz 2 AtG.

Auflage 1
Im Abbaubetriebshandbuch sind in den Teil 2 ,,Abbaubetrieb der Anlage KWL, Kapitel 1 ,,Vo-

raussetzungen und Bestimmungen zum Abbaubetrieb®, Abschnitt 3 ,,Nebenbestimmungen, Auf-

lagen* die folgenden, weiter geltenden neu gefassten Auflagen aus den bisherigen Genehmigungen

aufzunehmen:

Unter ,Umgang mit Priifstrahlern’

Auflage 1 aus Vierter Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen

Soweit die radioaktiven Stoffe als Priifstrahler in offener Form verwendet werden, darf mit ihnen nur innerhalb

des Kontrollbereiches umgegangen werden.

Auflage 2 aus Vierter Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen

Die nach § 69 Abs. 2 Strahlenschutzverordnung fiir umschlossene radioaktive Stoffe bescheinigten
Dichtheitspriifungen miissen innerhalb der letzten sechs Monate vor dem ersten Inverkehrbringen der Strahler

durchgefiihrt worden sein Die Bescheinigungen sind der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde vorzulegen.

Auflage 3 aus Vierter Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen

Wiederkehrende Dichtheitspriifungen sind einmal jahrlich durch einen behordlich bestimmtem Sachverstidndigen

nach § 66 Abs. 1 Strahlenschutzverordnung vorzunehmen. Dies gilt nicht

a) bei Strahlern mit einer Aktivitét bis zum 100fachen der Freigrenze der Anlage III Tabelle 1 Spalte 2
Strahlenschutzverordnung,

b) bei Strahlern, die nur gasférmige radioaktive Stoffe oder radioaktive Stoffe mit Halbwertszeiten bis zu

100 Tagen enthalten, sofern die Aktivitit ein Hundertstel der Werte des Anhangs 5 Spalte 2 der Richtlinie

tiber Dichtheitspriifungen an umschlossenen radioaktiven Stoffen nicht {iberschreitet,

c) bei mehrfach umschlossenen Strahlern, deren Aktivitit das 10.000fache der Freigrenze der Anlage III

Tabelle 1 Spalte 2 Strahlenschutzverordnung oder ein Hundertstel der Werte des Anhangs 5 Spalte 2 der

Richtlinie iiber Dichtheitspriifungen an umschlossenen radioaktiven Stoffen nicht iiberschreitet und die in

einer Vorrichtung fiir eine begrenzte Zeitdauer verwendet werden und denen in einer schriftlichen

Stellungnahme der Bundesanstalt fiir Materialforschung und -priifung bescheinigt wird, dass aufler der

Abnahmepriifung keine weiteren Dichtheitspriifungen erforderlich sind;bereits erteilte Stellungnahmen der

Physikalisch-Technischen Bundesanstalt behalten ihre Giiltigkeit, soweit darin der Verzicht auf

Dichtheitspriifungen fiir eine begrenzte Zeitdauer bescheinigt wurde.

Auflage 4 aus Vierter Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen

Kopien der Berichte der Dichtheitspriifungen sind nach § 66 Absatz 6 Satz 2 Strahlenschutzverordnung der

atomrechtlichen Aufsichtsbehorde vorzulegen.



und unter , Aktualisierung des Freigabeverfahrens nach § 29 Strahlenschutzverordnung’

Auflage 1.5.4 aus Genehmigungsbescheid 1/1997 fiir das stillgelegte Kernkraftwerk Lingen (Teil

Freigabeverfahren)

Der Standard des Freigabeverfahrens nach § 29 Strahlenschutzverordnung ist laufend auf der Grundlage des
jeweiligen Stands von Wissenschaft und Technik zu iiberpriifen. Das Ergebnis dieser Uberpriifungen ist im
Hinblick auf das Erfordernis der Anpassung bestehender Richtwerte und sonstiger Regelungen zu bewerten. Bei
relevanten Anderungen sind entsprechende Fortschreibungen der bestehenden Betriebsvorschriften unverziiglich
bei der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde zu beantragen.

Auflage 2
Bei Anderungen mit moglichen Auswirkungen auf die Messaufgabe an den Strahlungsmessgeriten,

die beziiglich des Anderungsverfahrens fiir nicht wesentliche Anderungen nicht in die Kategorien
QNI [fiir Anlagenteile, die fiir die Einhaltung der Schutzziele in Bezug auf die Umwelt eine sicher-
heitstechnische Bedeutung haben] oder QN2 [fiir Anlagenteile, die fiir den sicheren Abbaubetrieb
relevant sind] eingestuft sind, ist eine Funktions- und Abnahmepriifung mit Beteiligung der zuge-
zogenen Sachverstidndigen durchzufiihren.

Anderungs- und InstandhaltungsmaBnahmen an Strahlungsmessgeriten, die bei Entscheidungsmes-
sungen im Rahmen von Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV eingesetzt werden, sind wie Freiga-

bemessplitze in die Kategorie QN1 einzustufen.

Auflage 3
Es ist eine Sicherheitsiiberpriifung nach dem Referenzlevel D-55 des ,,Decommissioning Safety

Reference Levels Report* der Working Group on Waste and Decommissioning (WGWD) der Wes-
tern European Nuclear Regulator’s Association (WENRA) bis zum 31.12.2025 der atomrechtlichen
Aufsichtsbehorde vorzulegen; jeweils alle zehn Jahre sind die Ergebnisse einer erneuten Sicher-

heitsiiberpriifung vorzulegen.

Auflage 4
Fiir das wegen der Anderung der Genehmigungswerte fiir die Ableitungen radioaktiver Stoffe anzu-

passende innerbetriebliche Regelwerk (Abbaubetriebshandbuch und nachgeordnete innerbetriebli-
che Anweisungen U05 sowie U30) sind entsprechende Anderungsantriige innerhalb von drei Mona-
ten den zugezogenen Sachverstindigen zur Priifung und der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde zur

Zustimmung vorzulegen.

Auflage 5
Die Priifliste fiir sicherheitstechnisch wichtige Anlagenteile (Anhang 1) des Abbaupriithandbuchs

ist hinsichtlich der zwei Priifanweisungen 2-KPF 35.6/1 und 2-KPF 25.6/2 fiir die rohrseitige bzw.



mantelseitige Druckpriifung des Plattenwiarmetauschers KPF11 BCOO1 zu ergédnzen; die beiden

Priifanweisungen sind in dem Anhang 2 des Abbaupriifhandbuchs aufzunehmen.

Auflage 6
Die Einrichtung von ldngerfristigen Abstellflichen sowie von Lager- und Transportbereitstellungs-

flachen fiir radioaktive Stoffe bedarf der Zustimmung der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde.

Auflage 7
Die Stahlbauteile mit sicherheitstechnischer Bedeutung sind in die Kategorie QN2 [fiir Anlagentei-

le, die fiir den sicheren Abbaubetrieb relevant sind] gem#B dem Anderungsverfahren fiir nicht we-

sentliche Anderungen einzustufen.

14 Hinweise

GemiB § 16 Abs. 2 AtVfV wird darauf hingewiesen, dass der Genehmigungsbescheid unbeschadet
der Entscheidungen anderer Behorden ergeht, die fiir das Gesamtvorhaben aufgrund anderer 6ffent-
lich-rechtlicher Vorschriften erforderlich sind. Fiir die wasser-, bau- und umweltvertraglichkeits-

rechtlichen Vorschriften insbesondere gilt Folgendes.

1.4.1 Verhiltnis zu wasserrechtlichen Vorschriften

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der Entscheidungen der fiir die wasserrechtliche

Erlaubnis zustidndigen Behorde.

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der Entscheidungen der fiir die strom- und schiff-

fahrtpolizeiliche Genehmigung zustiandigen Behorde.

1.4.2 Verhailtnis zu baurechtlichen Vorschriften

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der Entscheidungen der fiir baurechtliche Geneh-

migungen zustdndigen Behorde.

1.4.3 Verhiiltnis zu umweltvertriglichkeitsrechtlichen Vorschriften

Das Vorhaben des Abbaus des Kernkraftwerks Lingen bedarf geméf § 3b in Verbindung mit Nr.
11.1 der Anlage 1 des Gesetzes iiber die Umweltvertrdglichkeitspriifung (UVPG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. I S. 94), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des
Vierzehnten Gesetzes zur Anderung des Atomgesetzes vom 20. November 2015 (BGBI. 1 S. 2053),
und § la AtVIV der Umweltvertrdglichkeitspriifung. Die federfithrende Behorde gemil § 8 des



-10 -

Niedersachsischen Gesetzes iiber die Umweltvertriaglichkeitspriifung (NUVPG) in der Fassung vom
30. April 2007 (Nds. GVBI. Nr.13/2007 S.179), geédndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom
24.09.2009 (Nds.GVBI. Nr.21/2009 S.361) und Gesetz vom 19.02.2010 (Nds.GVBI. Nr.6/2010
S.122) ist das Niederséachsische Ministerium fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz als atomrechtli-
che Genehmigungsbehorde. Die Ergebnisse dieser Priifung sind als zusammenfassende Darstellung
und Bewertung der Umweltauswirkungen gemiB § 14a AtVfV diesem Genehmigungsbescheid als

Anhang angefiigt.

| 1) Inhaberin und verantwortliche Personen

Inhaberin des Kernkraftwerks Lingen gemif3 § 17 Abs. 6 AtG ist die Kernkraftwerk Lingen GmbH,
Schiittorfer StraBBe 100, 49808 Lingen (Ems).

Die derzeit verantwortlichen Personen sind im Betriebshandbuch Teil I, Kapitel 1 (Personelle Be-
triebsorganisation) aufgefiihrt. Mit dem Ubergang zum Abbaubetriebshandbuch und der dortigen
Personellen Betriebsorganisation, die im Abschnitt I11.2.2.1.3 beschrieben ist, werden die Verant-
wortlichkeiten angepasst. Neu hinzutretende verantwortliche Personen werden nur zugelassen,
wenn sich keine Bedenken gegen deren Zuverldssigkeit ergeben und sie die erforderliche Fachkun-

de besitzen.

L.6 Kostenentscheidung

Fiir diese Genehmigung wird nach § 21 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 3 AtG in Verbindung mit §§ 1 und 2
Nr. 2 der Kostenverordnung zum Atomgesetz (AtKostV) vom 17. Dezember 1981 (BGBI. 1

S. 1457; 1982 1 S. 562), zuletzt gedndert durch Artikel 2 Abs. 96 des Gesetzes zur Strukturreform
des Gebiihrenrechts des Bundes vom 7. August 2013 (BGBI. I S. 3154, 3180), und § 9 Abs. 1 des
Verwaltungskostengesetzes (VwKostG) vom 23. Juni 1970 (BGBI. I S. 828) in der bis zum
14.08.2013 geltenden Fassung vom 5. Dezember 2012 (BGBI. I S. 2415) eine Gebiihr in Hohe von
267.357,00 Euro (in Worten: Zweihundertundsiebenundsechzigtausendunddreihundertundsieben-

undfiinfzig Euro) festgesetzt.

Der Betrag ist innerhalb eines Monats nach Empfang dieses Bescheids an das Niederséchsische
Ministerium fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz, Hannover auf das Konto IBAN DE10 2505
0000 0106 0251 82 bei der Norddeutschen Landesbank Hannover, BIC NOLADE2HXXX, zuguns-
ten des Kassenzeichens 0301000750667 zu zahlen.

Auslagen nach § 10 VwKostG werden gesondert erhoben.

Kostenschuldnerin ist die Kernkraftwerk Lingen GmbH.
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I Sachverhalt
1.1 Genehmigungsverfahren
II.1.1 Antrag

Mit ihrem Schreiben /A—-00/ vom 15.12.2008 hat die Inhaberin Kernkraftwerk Lingen GmbH das
Teilprojekt 1 des Abbaus fiir das in Stilllegung und Sicherem Einschluss befindliche Kernkraftwerk
Lingen nach § 7 Abs. 3 AtG beantragt.

II.1.2 Vorlage von Unterlagen

Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 15.10.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008664,
Pri/Zw — den Sicherheitsbericht /A—01/, die Kurzbeschreibung /A—02/ sowie die Umweltvertrig-
lichkeitsuntersuchung /U-01/ fiir den Abbau des Kernkraftwerks Lingen vorgelegt, die das gesamte
atomrechtliche Abbauvorhaben darstellen. Zusitzlich hat die Antragstellerin mit Bericht /U-02/

eine Betrachtung der Umweltauswirkungen beim konventionellen Abbruch der Gebiude vorgelegt.

Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008124,
Pri/Zw — die Erliduterungsunterlage /EB—01/ zur Darstellung des Anlagenzustands zu Beginn des
Abbaus in der Revision a vom 16.03.2011 vorgelegt und diese durch mit den Schreiben vom
16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375, Pri/Hm — und vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1
0000 0008617, Pri/Zw — iibersandte Austauschseiten [Seiten 1, 2, 4, 5 und 16-62 fiir Revision b
vom 06.12.2011 beziehungsweise Seiten 1, 2 und 28-54 fiir Revision ¢ vom 06.08.2012] aktuali-
siert. Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000
0008124, Pri/Zw — die Erldauterungsunterlage /EB—02/ zu den vorgesehenen AbbaumafBnahmen in
dem Teilprojekt 1 in der Revision a vom 22.03.2011 vorgelegt und diese durch mit dem Schreiben
vom 16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375, Pri/Hm — iibersandte Austauschseiten [Seiten
1,2,4,5,7, 8 und 27-54 fiir Revision b vom 12.12.2011] aktualisiert. Die Antragstellerin hat mit
dem Schreiben vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617, Pri/Zw — die Erlduterungsun-
terlagen /EB—03/ zur Beschreibung der erforderlichen Systeme und Einrichtungen sowie /EB—04/
zum Entsorgungskonzept vorgelegt. Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 31.03.2011 —
KWL AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw — die Erlauterungsunterlage /EB—05/ zum Logistikkon-
zept vorgelegt. Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1
0000 0008124, Pri/Zw — die Erlduterungsunterlage /EB—06/ zum Strahlenschutzkonzept in der Re-
vision a vom 21.03.2011 vorgelegt und diese durch mit den Schreiben vom 16.12.2011 — KWL
AM-0862.1 0000 0008375, Pri/Hm — iibersandte Austauschseiten [Seiten 1, 2, 4-6, 22-31 und 39-59
fiir Revision b vom 12.12.2011] aktualisiert. Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom
27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617, Pri/Zw — die Erlduterungsunterlage /EB—07/ zur
Sicherheitsbetrachtung vorgelegt.
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Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 28.04.2010 — KWL AM-0862.1 0000 0007785,
Sei/Zw — die Nachweisunterlagen /N—01/ zur Berechnung der Exposition iiber den Luftpfad beim
bestimmungsgemifBen Abbaubetrieb sowie /N-02/ zur Berechnung der Exposition iiber den Was-
serpfad beim bestimmungsgemélen Abbaubetrieb vorgelegt. Die Antragstellerin hat mit dem
Schreiben vom 28.04.2010 — KWL AM-0862.1 0000 0007785, Sei/Zw — die Nachweisunterlage
/N-03/ vom 22.03.2011 mit Berechnungen und Tabellen zur Sicherheitsbetrachtung vorgelegt und
diese durch mit dem Schreiben vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617, Pri/Zw — uiber-
sandte Austauschseiten [Deckblatt und Seiten 1, 1a, 22, 26 und 59-64 fiir Revision a vom
15.08.2012] aktualisiert. Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 28.07.2010 — KWL AM-
0862.1 0000 0007875, Pri/Hm — die Nachweisunterlage /N—04/ mit niheren Angaben zur Radiolo-
gie und Statik im Bodenbereich des Raumes UKAO1 001 vorgelegt und zu dieser Nachweisunterla-
ge mit dem Schreiben /N-04A/ ergidnzende Betrachtungen dargestellt. Die Antragstellerin hat mit
dem Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw — die Nachweisunterla-
ge /N—05/ zur Beschreibung der Betriebshistorie mit dem wesentlichen Betriebsgeschehen vorge-
legt. Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000
0008375, Pri/Hm — die Nachweisunterlage /N—06/ zur Bewertung der Primirkreisdekontamination

vorgelegt.

Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008124,
Pri/Zw — die Unterlagen /ABHB-0-1/ mit dem Teil 0, Kapitel 1 ,,Inhalt* und /ABHB-0-2/ mit dem
Teil 0, Kapitel 2 ,,Einfiihrung*, mit dem Schreiben vom 27.01.2012 — KWL AM-0862.1 0000
0008404, Pri/Hm — die Unterlage /ABHB-1-1/ mit dem Teil 1, Kapitel 1 ,,Personelle Betriebsorga-
nisation®, mit dem Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw — die
Unterlage /ABHB-1-2/ mit dem Teil 1, Kapitel 2 ,,Leitstandsordnung*, mit den Schreiben vom
31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw — sowie vom 16.12.2011 — KWL AM-
0862.1 0000 0008375, Pri/Hm — die Unterlage /ABHB-1-3/ mit dem Teil 1, Kapitel 3 ,,Abbau- und
Instandhaltungsordnung® (Revision ,,-“ vom 24.03.2011 bzw. Austauschseiten fiir die Abschnitte 0,
2 und Anhang 1 in der Revision a vom 08.12.2011), mit den Schreiben vom 31.03.2011 — KWL
AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw —, vom 16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375,

Pri/Hm — sowie vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617, Boe/Hm — die Unterlage
/ABHB-1-4/ mit dem Teil 1, Kapitel 4 ,,Strahlenschutzordnung* (Revision ,,-“ vom 15.03.2011,
Austauschseiten fiir die Abschnitte 0-3, 5 und 7 in der Revision a vom 12.12.2011 bzw. nochmalige
Austauschseiten fiir die Abschnitte 0 und 3 in der Revision b vom 01.08.2012), mit dem Schreiben
vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw — die Unterlage /ABHB-1-5/ mit dem
Teil 1, Kapitel 5 ,,Wach- und Zugangsordnung®, mit den Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-
0862.1 0000 0008124, Pri/Zw —, vom 16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375, Pri/Hm —
sowie vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617, Boe/Hm — die Unterlage /ABHB-1-6/

mit dem Teil 1, Kapitel 6 ,,Alarmordnung* (Revision ,,-*“ vom 21.03.2011, Austauschseiten fiir die
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Abschnitte 0 und Anhang 1 in der Revision a vom 13.12.2011 bzw. nochmalige Austauschseiten fiir
die Abschnitte O und 3 in der Revision b vom 07.08.2012), mit den Schreiben vom 31.03.2011 —
KWL AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw —, vom 16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375,
Pri/Hm — sowie vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617, Boe/Hm — die Unterlage
/ABHB-1-7/ mit dem Teil 1, Kapitel 7 ,,Brandschutzordnung* (Revision ,,-“ vom 21.03.2011, Aus-
tauschseiten fiir die Abschnitte 0, 2, 5 und Anhang 1 in der Revision a vom 08.12.2011 bzw. noch-
malige Austauschseiten fiir die Abschnitte O und 4 in der Revision b vom 07.08.2012), mit den
Schreiben vom 31.03.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008124, Pri/Zw —, vom 16.12.2011 — KWL
AM-0862.1 0000 0008375, Pri/Hm — sowie vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617,
Boe/Hm — die Unterlage /ABHB-1-8/ mit dem Teil 1, Kapitel 8 ,,Erste-Hilfe-Ordnung* (Revision
- vom 21.03.2011, Austauschseiten fiir die Abschnitte O, 1 und 4 in der Revision a vom
13.12.2011 bzw. nochmalige Austauschseiten fiir die Abschnitte O und 2 in der Revision b vom
07.08.2012), mit den Schreiben vom 16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375, Pri/Hm — so-
wie vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617, Boe/Hm — die Unterlage /ABHB-1-9/ mit
dem Teil 1, Kapitel 9 ,,Abfall- und Reststoffordnung* (Revision a vom 14.12.2011 bzw. Austausch-
seiten fiir die Abschnitte O, 3 und 5 in der Revision b vom 24.08.2012), mit dem Schreiben vom
16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375, Pri/Hm — die Unterlagen /ABHB-2-1/ mit dem Teil
2, Kapitel 1 ,,Voraussetzungen und Bedingungen zum Abbaubetrieb*, /ABHB-2-2/ mit dem Teil 2,
Kapitel 2 ,,Sicherheitstechnisch wichtige Grenzwerte und Freigabekriterien®, /ABHB-2-3/ mit dem
Teil 2, Kapitel 3 ,,Meldekriterien fiir besondere Vorkommnisse* und /ABHB-A-1/ mit dem Teil
Anhang, Kapitel 1 ,,Meldung von Abbauarbeiten®, mit den Schreiben vom 27.01.2012 — KWL AM-
0862.1 0000 0008404, Pri/Hm — sowie vom 27.08.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008617,
Boe/Hm — die Unterlage /ABHB-A-2/ mit dem Teil Anhang, Kapitel 2 ,,Anderungsverfahren fiir
nicht wesentliche Anderungen im Sinne § 7 AtG* (Revision a vom 27.01.2012 bzw. Austauschsei-
ten fiir die Abschnitte O und Anhang 2 in der Revision b vom 09.08.2012) sowie mit dem Schreiben
vom 17.09.2010 — KWL AM-0862.1 0000 0007922, Pri/Hm — die Unterlagen /ABHB-A-3/ mit
dem Teil Anhang, Kapitel 3 ,,Fachkunde der verantwortlichen Personen und Kenntnisse der sonst
tiatigen Personen* und /ABHB-A-4/ mit dem Teil Anhang, Kapitel 4 ,,Rahmenbeschreibung des

Qualitdtsmanagementsystems‘ fiir das Abbaubetriebshandbuch vorgelegt.

Damit sind der Teil O ,,Inhalt und Einfiithrung®, der Teil 1 ,,Betriebsordnungen®, der Teil 2 ,,Abbau-
betrieb der Anlage KWL sowie der Teil Anhang fiir das Abbaubetriebshandbuch komplett neu
vorgelegt, der Teil 3 ,,Storfille* soll entfallen, der Teil 4 ,,Betrieb der Systeme* soll aus dem bishe-
rigen Betriebshandbuch fiir den Sicheren Einschluss iibernommen und abbaubegleitend angepasst
werden, der Teil 5 ,,Stor- und Gefahrmeldungen* soll entfallen, noch erforderliche Meldungen aus

dem Teil 5 sollen im Teil 4 integriert sein.

Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 16.12.2011 — KWL AM-0862.1 0000 0008375,
Pri/Hm - die Unterlagen /APHB-0/ fiir ,,Anwendungshinweise®, /APHB-A-1/ fiir die ,,Priifliste fiir
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sicherheitstechnisch wichtige Anlagenteile* und /APHB-A-2/ fiir die ,,Priifanweisungen fiir sicher-
heitstechnisch wichtige Anlagenteile* fiir das Abbaupriithandbuch vorgelegt; dabei sollen die bishe-
rigen Priifanweisungen entsprechend der Priifliste aus dem bisherigen Priifhandbuch fiir den Siche-
ren Einschluss iibernommen werden.

Die Antragstellerin hat mit dem Schreiben vom 16.02.2012 — KWL AM-0862.1 0000 0008423,
Sei/Hm — den Erldauterungsbericht /EB-08/ zum erforderlichen Schutz gegen StormafSnahmen oder

sonstige Einwirkungen Dritter — ,,Sicherungsbericht* genannt — in der Revision b vom 15.02.2012
vorgelegt und mit dem Schreiben vom 11.06.2012 — KWL AM-0862.1 0790 0008533 — ergénzt.

I1.1.3 Behordenbeteiligung

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden von der Genehmigungsbehorde geméall § 7 Abs. 4
AtG alle Behorden und sonstigen Gebietskorperschaften beteiligt, deren Zustiandigkeitsbereich be-
rithrt wird.

Mit dem Schreiben vom 18.01.2012 — 42-40311/5/170/20.3 — wurden die nachfolgenden Behorden

beziehungsweise Institutionen um eine Stellungnahme im Rahmen ihrer Zustiandigkeiten gebeten:

Behorden des Bundes
- Bundeskanzleramt,
- Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit,
- Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales,
- Bundesministerium fiir Bildung und Forschung,
- Bundesministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz,
- Bundesministerium fiir Gesundheit,
- Bundesministerium des Innern,
- Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung,
- Bundesministerium der Verteidigung,
- Bundesamt fiir Strahlenschutz,
- Bundesanstalt fiir Gewéisserkunde,
- Bundesanstalt fiir Wasserbau,
- Wasser- und Schifffahrtsdirektion West,
- Wasser- und Schifffahrtsamt Meppen,
- Wasser- und Schifffahrtsamt Rheine,
- Bundesforschungsanstalt fiir Fischerei,
- Eisenbahn-Bundesamt,
- Wehrbereichsverwaltung Nord,

Behorden der Lander

- Ministerium fiir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr des Landes Nordrhein-
Westfalen,

- Niedersidchsische Staatskanzlei,

- Niedersichsisches Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Lan-
desentwicklung,

- Niedersichsisches Ministerium fiir Inneres und Sport,

- Niedersichsisches Ministerium fiir Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und Integration,
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Niedersichsisches Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr,

Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz — Abteilung 2 ,,Was-
serwirtschaft, Bodenschutz*,

Niedersédchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz — Abteilung 3 ,,Im-
missionsschutz, Kreislaufwirtschaft und Abfall®,

Niedersidchsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten und Naturschutz — Direktion,
Niedersichsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten und Naturschutz — Betriebs-
stelle Hannover-Hildesheim,

LEA Gesellschaft fiir Landeseisenbahnaufsicht mbH,

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Osnabriick,

Behorden der Gemeinden und der sonstigen Gebietskdrperschaften

Kreisverband der Wasser- und Bodenverbinde,
Wasserverband Lingener Land,

Bau- und Berufsgenossenschaft Hannover,
Berufsgenossenschaft Energie Textil Elektro Medienerzeugnisse,
Berufsgenossenschaft Holz und Metall,
Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und Elektrotechnik,
Polizeiinspektion Emsland / Grafschaft Bentheim,
Landkreis Emsland,

Landkreis Grafschaft Bentheim,

Stadt Haren (Ems),

Stadt Haseliinne,

Stadt Lingen,

Stadt Meppen,

Stadt Nordhorn,

Stadt Papenburg,

Samtgemeinde Dorpen,

Samtgemeinde Freren,

Samtgemeinde Herzlake,

Samtgemeinde Lathen,

Samtgemeinde Lengerich,

Samtgemeinde Nordhiimmling,

Samtgemeinde Sogel,

Samtgemeinde Spelle,

Samtgemeinde Werlte,

Gemeinde Emsbiiren,

Gemeinde Geeste,

Gemeinde Rhede (Ems),

Gemeinde Salzbergen,

Gemeinde Twist und

Gemeinde Wietmarschen.

Von den beteiligten Behorden beziehungsweise Institutionen gaben fiinfundzwanzig eine Stellung-

nahme gegeniiber der atomrechtlichen Genehmigungsbehorde ab. Die vorgetragenen Anregungen,

Bedenken und Forderungen betrafen im Wesentlichen

die konkreten Unterlagen fiir die betreiberunabhéngige Emissionsiiberwachung,
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— Verweise auf Anforderungen nach anderen offentlich-rechtlichen Bestimmungen wie Ar-

beitsschutzgesetz, Unfallverhiitungsvorschrift und Baustellenverordnung,

— Verweise auf Anforderungen der Strahlenschutzverordnung [insbesondere Meldung der im
Kontrollbereich titigen Mitarbeiter an Organisationsdienst fiir nachgehende Untersuchungen
(ODIN) bei der Berufsgenossenschaft fiir Rohstoffe und chemische Industrie (BGRCI)],

— Hinweise zum Sicherheitsbericht,
— die Zwischenlagerung schwach- und mittelaktiver radioaktiver Abfélle am Standort,

— die Information iiber die Dokumentation von Abbau-, Entsorgungs- beziehungsweise Ver-

wertungsmalinahmen sowie
— die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft.

Die Anregungen, Bedenken und Forderungen wurden im Genehmigungsverfahren gepriift und so-

weit erforderlich beriicksichtigt.

Obwohl aus Sicht der atomrechtlichen Genehmigungsbehorde erhebliche Auswirkungen fiir die
Niederlande nicht zu erwarten sind, iibergab die atomrechtliche Genehmigungsbehorde mit dem
Schreiben vom 13.09.2012 — 42-40311/5/170/20.3 — der Niederlande nach § 7a AtVfV in Verbin-
dung mit § 7 Absatz 4 Satz 1 AtG die auszulegenden Unterlagen (siehe Abschnitt 1I.1.5) und die
Unterlagen zum Euratom-Verfahren (siehe Abschnitt II.1.6) mit der Bitte, falls Auswirkungen fiir
den Abbau des Kernkraftwerks Lingen als erheblich fiir die Niederlande erachtet werden sollten,

dies spétestens bis zum 01.11.2012 mitzuteilen. Die Niederlande duflerten sich nicht.

11.1.4 Umweltvertriglichkeitspriifung

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat eine Umweltvertriglichkeitspriifung (UVP) als un-
selbstidndigen Teil des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens durchgefiihrt. Dies ist im Anhang
»Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen (§ 14a AtV{V)“ darge-
stellt.

II.1.5 Beteiligung der Offentlichkeit
I.1.5.1 Offentliche Bekanntmachung und Auslegung der Unterlagen

Das Vorhaben wurde gemil § 4 Abs. 1 AtVfV offentlich bekannt gemacht. Die Bekanntmachung
erfolgte im Niedersidchsischen Ministerialblatt Nr. 44/2012 vom 05.12.2012 (S. 1147) und in den
Ausgaben vom 05.12.2012 der nachstehenden ortlichen Tageszeitungen, die im Bereich des Stand-
orts verbreitet sind:

- Lingener Tagespost,
- Meppener Tagespost und
- Grafschafter Nachrichten
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Auf die offentliche Bekanntmachung des Vorhabens wurde am 05.12.2012 im Bundesanzeiger hin-

gewiesen.

Der Antrag /A—00/ der Kernkraftwerk Lingen GmbH vom 15.12.2008, der Sicherheitsbericht /A—
01/, die Kurzbeschreibung /A—02/ und die Umweltvertriglichkeitsuntersuchung /U-01/ wurden in
der Zeit vom 13.12.2012 bis einschlieBlich 12.02.2013 beim Niedersédchsischen Ministerium fiir

Umwelt, Energie und Klimaschutz in Hannover und im Dienstgebdude der Stadt Lingen in Lingen

zur Einsichtnahme ausgelegt.

I.1.5.2 Einwendungen

Wihrend der Auslegungsfrist sind sechs Einwendungsschreiben fristgerecht eingegangen.

I1.1.5.3 Erorterungstermin

Die Bekanntmachung des Erorterungstermins erfolgte im Niedersidchsischen Ministerialblatt Nr. 30
vom 21.08.2013 (S. 581) und in den Ausgaben der nachstehenden ortlichen Tageszeitungen vom
21.08.2013, die im Bereich des Standortes verbreitet sind:

- Lingener Tagespost,

- Meppener Tagespost und
- Grafschafter Nachrichten.

Auf die Bekanntmachung wurde am 06.08.2013 im Bundesanzeiger hingewiesen.

Die fristgerecht eingegangenen Einwendungen wurden von der atomrechtlichen Genehmigungsbe-
horde gemal § 8 Abs. 1 AtVFV am 04.09.2013 im Hotel ,,Am Wasserfall* in Lingen-Hanekenfzhr
mit den erschienenen Einwendern sowie Sachbeistdnden, Vertretern der Antragstellerin, einer Ver-
treterin des fiir die wasserrechtliche Erlaubnis zustédndigen Niedersidchsischen Landesbetriebs fiir
Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz und den nach § 20 AtG zugezogenen Sachverstindigen

erortert.

Uber den Erorterungstermin wurde gemif § 13 AtVfV eine Niederschrift gefertigt. Einzelheiten
zum Inhalt und Ablauf des Erorterungstermins ergeben sich aus dem Wortprotokoll, welches Anla-
ge der Niederschrift ist.

Die Einwendungen wurden fiir den Erorterungstermin und fiir die Beriicksichtigung im Verfahren
nach Themenblocken zusammengefasst, die in der Wiirdigung der Einwendungen in diesem Be-
scheid (siehe Abschnitt I11.5) dargestellt sind.

Die Erorterung der Einwendungen umfasste die folgenden zehn Themenblocke:

A.  Vorrangigkeit fiir Dosisreduzierung,
B. fehlendes Entsorgungskonzept,
C.  Vermeidung der Abgabe radioaktiver Stoffe mit der Fortluft,
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Vermeidung der Abgabe radioaktiver Stoffe mit Wasser,
Gefidhrdung von Leben und Gesundheit,

Stilllegung aller Atomanlagen,

Schlampereien beim Endlager Asse,

juristische Auseinandersetzungen beim Endlager Schacht Konrad,
zweifelhafter Zeitpunkt fiir den Abbau sowie

~-mommo

Abfalltransporte nach Ahaus.
Die Themenblocke B., G., H., I. und J. wurden zusammengefasst erortert.

Die Ergebnisse des Erorterungstermins sind im Genehmigungsbescheid beriicksichtigt.

IL.1.6 Verfahren nach Artikel 37 des Euratom-Vertrags

Die gemif3 Artikel 37 des Euratom-Vertrags erforderlichen Allgemeinen Angaben iiber das Vorha-
ben des Abbaus des Kernkraftwerks Lingen sind von der Antragstellerin in dem diesbeziiglichen
Bericht vom 11.04.2012 und den ergénzenden Informationen vom 06.08.2012 zusammengestellt
und nach Abstimmung mit dem Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
und dem von dort zugezogenen Bundesamt fiir Strahlenschutz der Europédischen Kommission zuge-

leitet worden.
Die Europidische Kommission hat die Sachverstiandigengruppe konsultiert.

Die Europdische Kommission hat gemif ihrer Stellungnahme vom 18.12.2012 zum Plan zur Ablei-
tung radioaktiver Stoffe aus dem Riickbau des Kernkraftwerks Lingen (KWL), Niedersachsen
(Deutschland) geméal3 Artikel 37 des Euratom-Vertrags (2012/C 394/01) keine Einwénde gegen den
Abbau der Anlage.

I1.1.7 Titigkeit zugezogener Sachverstindiger

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat im Rahmen der Priifung der erforderlichen Scha-
densvorsorge (siche Abschnitt I11.2.3) gemiB § 20 AtG

—  Sachverstindige der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG (TNE)
sowie in deren Unterauftrag

— Sachverstindige der TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG (TNS) zu brandschutztechnischen
Belangen

zugezogen. Die Sachverstindigen haben das

/S—1/ Sicherheitsgutachten der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG fiir den Abbau
der stillgelegten Anlage Kernkraftwerk Lingen (KWL)

zum Antrag der Kernkraftwerk Lingen GmbH auf Erteilung einer Genehmigung gemif
§ 7 Abs. 3 des Atomgesetzes fiir den Abbau der stillgelegten Anlage KWL

vom Dezember 2013 — KWLG3001 —
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zu dem Antrag /A—00/ und den eingereichten technischen Unterlagen /A-01/, /A-02/, /EB-01/ bis
/EB-07/, IN-01/ bis /N-06/, /ABHB-0-1/ bis /ABHB—A-4/ sowie /APHB—0/ bis /APHB—-A-2/
vorgelegt.

Die Sachverstiandigen haben bei Beachtung ihrer Auflagenvorschlége, die sich auf
— die Beteiligung von Sachverstiandigen bei Funktions- und Abnahmepriifungen von Strah-

lungsmessgeriten bzw. die qualititssicherungsmiBige Einstufung von Anderungs- und In-

standhaltungsmafnahmen von Strahlungsmessgeriten,

— den Zustimmungsvorbehalt der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde zur Einrichtung von Ab-

stell-, Lager- und Transportbereitstellungsfldchen fiir radioaktive Stoffe,

— die qualititssicherungsméafige Einstufung von Stahlbauteilen mit sicherheitstechnischer Be-

deutung,
— die noch vorzunehmende Anpassung des innerbetrieblichen Regelwerks und

— die Ubernahme von Priifanweisungen fiir die rohr- bzw. mantelseitige Druckpriifung des
Plattenwirmetauschers KPF11 BCOO1 in das Abbaupriifhandbuch

beziehen, keine Einwénde gegen das Teilprojekt 1 des Abbaus des Kernkraftwerks Lingen.

Die Sachverstiandigen haben zusitzlich die
/S=2/ Stellungnahme der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG
zum Abbau der stillgelegten Anlage Kernkraftwerk Lingen

zur Abschitzung von radiologischen Auswirkungen eines absichtlich herbeigefiihrten
Absturzes eines groBen Verkehrsflugzeugs auf das Kernkraftwerk Lingen (KWL)

vom 10. Mirz 2014 — KWL-15, ETS-Fr/Sma —
vorgelegt. Nach ihrer Bewertung zeigen die berechneten Strahlenexpositionen, dass auch bei einem
unterstellten absichtlich herbeigefiihrten Flugzeugabsturz fiir die Bevolkerung in der Umgebung

keine katastrophenartigen Auswirkungen zu erwarten sind.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat hinsichtlich der Priifung des erforderlichen Schutzes
gegen StormalBnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter gemal3 § 20 AtG Sachverstidndige zuge-
zogen. Die Sachverstindigen haben das

/S=3/  Gutachten zum Sicherungsbericht (Erlduterungsbericht EB-08 Revision b vom
15.02.2012) zum Antrag nach § 7 Abs. 3 AtG auf Abbau der Anlage KWL vom
15.12.2008

vom Januar 2013 — KWL 1/2013 — (VS — Nur fiir den Dienstgebrauch)
zu dem Antrag /A—00/ und dem erginzten Sicherungsbericht /EB—08/ vorgelegt. Nach ihrer Bewer-
tung ist der erforderliche Schutz gegen Stormalinahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter

gewihrleistet; sie halten die bereits fiir die Stilllegung und den sicheren Einschluss getroffenen

SicherungsmafBnahmen weiterhin fiir ausreichend.
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Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat hinsichtlich der Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVP) gemiB § 20 AtG im Unterauftrag der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG
Sachverstindige zugezogen. Dies ist im Anhang ,,Zusammenfassende Darstellung und Bewertung
der Umweltauswirkungen (§ 14a AtV{V)* dargestellt. Aus Sicht der UVP-Sachverstidndigen beste-
hen keine Bedenken gegen die Genehmigungsfihigkeit des Vorhabens.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der Richtigkeit der

Bewertung der Sachverstindigen iiberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

11.1.8 Bundesaufsichtliches Verfahren

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat im Rahmen der Bundesauftragsverwaltung das Bun-
desministerium fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit (BMUB) regelmif3ig im Lin-
derausschuss fiir Atomkernenergie — im Fachausschuss Reaktorsicht sowie im nachgeordneten Ar-
beitskreis Stilllegung — und anlassbezogen iiber das atomrechtliche Genehmigungsverfahren fiir den
Abbau des Kernkraftwerks Lingen informiert. Mit Schreiben vom 24.02.2014 teilte das BMUB mit,
dass eine bundesaufsichtliche Stellungnahme nicht erforderlich ist.

I1.1.9 Anhoérung der Antragstellerin

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat den Genehmigungsentwurf fiir das Teilprojekt 1 des
Abbaus der Antragstellerin zur Anhorung vorgelegt.

I1.2 Beschreibung des Genehmigungsumfangs
I1.2.1 Uberblick iiber den Standort, den Ausgangszustand und das Gesamtvorhaben
I.2.1.1 Standort

Der Standort des Kernkraftwerks Lingen ist in dem Sicherheitsbericht /A—01/ beschrieben.

Der Standort des Kernkraftwerks Lingen befindet sich etwa 5 km siidlich des Zentrums der Stadt
Lingen (Ems) in dem Industriepark Siid auf dem Gebiet der Stadt Lingen (Ems), Ortsteil Darme,
Landkreis Emsland, Land Niedersachsen, und hat die geografischen Koordinaten 07°18’ 6stliche
Linge und 52°29° nordliche Breite. Er befindet sich neben dem Kraftwerk Emsland (KEM) mit
zwei Gasblocken und einer Gas- und Dampfanlage; von einer Eisenbahnlinie getrennt erstreckt sich
in siidostlicher Richtung das Geldnde des Kernkraftwerks Emsland. In westlicher Richtung befinden
sich daneben die Landesstrasse 40, der Dortmund-Ems-Kanal und die Ems.

Das Kraftwerksgeldnde hat eine Hohenlage von ca. + 24,65 m NN.

Im Umkreis bis zu einer Entfernung von 10 km befinden sich neben der Stadt Lingen weiterhin Ort-
steile von anderen Gemeinden, Samtgemeinden und der Stadt Nordhorn mit insgesamt etwa 69.000
Einwohnern; die nidchsten Stidte mit mehr als 100.000 Einwohnern sind siiddstlich Osnabriick,
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Land Niedersachsen in einer Entfernung von ca. 55 km, siidwestlich Enschede, Niederlande in einer
Entfernung von ca. 40 km sowie nordwestlich Emmen, Niederlande in einer Entfernung von ca. 45
km.

Besiedlung, Boden- und Wassernutzung, Naturschutz-, Landschafts- und Erholungsgebiete, Gewer-
be- und Industriebetriebe, militdrische Einrichtungen, Verkehrswege (Straen, Eisenbahnen, Was-
serstralen und Luftverkehrseinrichtungen) in der Umgebung des Standorts sowie die meteorologi-
schen, geologischen, hydrologischen und seismischen Verhiltnisse des Standorts sowie dessen ra-
diologische Vorbelastung durch andere kerntechnische Anlagen oder Einrichtungen sind im Sicher-
heitsbericht /A—01/ kurz beschrieben.

I1.2.1.2 Ausgangszustand (Zustand im Sicheren Einschluss)

Der Ausgangszustand (Zustand im Sicheren Einschluss) ist in dem Sicherheitsbericht /A—01/ und
genauer in dem Erlduterungsbericht /EB—01/ beschrieben. Zudem wurden zu einzelnen Aspekten
separate Nachweisunterlagen vorgelegt, der Technische Bericht /N-04/ mit dem ergiinzenden
Schreiben /N-04A/ zur Radiologie und Statik im Bodenbereich des Raums UKAO1 001 des Reak-
torhilfsanlagengebéudes, der Technische Bericht /N—05/ zu der Betriebshistorie mit dem wesentli-
chen Betriebsgeschehen und der Technische Bericht /N-06/ zur Primérkreisdekontamination.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme befand sich das Kernkraftwerk Lingen von 1968 bis 1977 mit
Unterbrechungen im nuklearen Leistungsbetrieb; die Abschaltung erfolgte aufgrund von Schiden
an den Dampfumformern, die Brennelemente wurden im Nachbetrieb komplett zur Wiederaufarbei-
tung abtransportiert. Gemifl dem Genehmigungsbescheid zur Stilllegung des Kernkraftwerkes Lin-
gen sowie zur Herbeifithrung und zum Betrieb des Sicheren Einschlusses und zur Nutzungsénde-
rung von Anlagenteilen sowie zum Abbau einzelner Komponenten vom 21.11.1985 —46.1 (44.1-
alt)-22.51.44 (95.3) — wurde die Anlage in den Sicheren Einschluss iiberfiihrt und der Betrieb des
Sicheren Einschlusses, der im Wesentlichen das Reaktorgebdude, den Verbindungsbau sowie das
Reaktorhilfsanlagengebdude umfasst, im Mirz 1988 aufgenommen. Ein Teil von Gebduden und
Einrichtungen, insbesondere das Maschinenhaus und das Lager fiir feste Abfille, wurden demge-
mif aus der atomrechtlichen Aufsicht entlassen; sie sind bereits abgebaut oder werden anderweitig
genutzt. GemiB dem Genehmigungsbescheid 1/1997 fiir das stillgelegte Kernkraftwerk Lingen zur
Anderung der stillgelegten Anlage, des Sicheren Einschlusses und des Betriebes des Sicheren Ein-
schlusses zum Zwecke der Entsorgung der sich im Sicheren Einschluss befindenden Betriebsabfille
vom 14.11.1997 — 404-40311/5(95.6) — wurde der Sichere Einschluss modifiziert; Systeme und
Einrichtungen (Liiftungstechnische Anlage, Abwassersammel- und -aufbereitungssystem, Hygienet-
rakt und Kontrollbereichszugang, elektrotechnische Anlagen, Hebezeuge, Brandmeldeanlage, leit-
technische Einrichtungen, Einrichtungen des Strahlenschutzmesslabors und Materialschleuse) wur-
den dementsprechend errichtet, angepasst bzw. wieder in Betrieb genommen, Uberwachungs- und
Kontrollbereich wieder vergroflert. Gemill dem Genehmigungsbescheid 172008 fiir das stillgelegte
Kernkraftwerk Lingen zum Ersatz des Fortluftkamins vom 26.09.2008 — 42-40311/5(160.1) — wur-
de der Fortluftkamin erneuert und die Fortluftiiberwachung angepasst.
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Die MaBnahmen fiir die Stilllegung und die Herbeifiihrung und den Betrieb des Sicheren Einschlus-
ses (insbesondere AuBerbetriebnahme bzw. Anpassung von Systemen, Systemdekontaminations-
mafBnahmen, Entleerung und Trocknung von Systemen, Entnahme und Entsorgung von Betriebs-
stoffen, Probenentnahme und radiologische Charakterisierung) dienen auch der Vorbereitung fiir
den Abbau der stillgelegten Anlage.

Infolge der Entfernung des Kernbrennstoffs sind Kritikalitdt und Warmeentwicklung aufgrund von
Nachzerfallswiarme ausgeschlossen. Das verbliebene Aktivitdtsinventar soll aufgrund der langen
Abklingzeit von iiber drei3ig Jahren seit der endgiiltigen Abschaltung der Anlage weit abgeklungen
sein und bezogen auf das Jahr 2013 noch ca. 1,6 x 10'° Bq betragen und groBtenteils in den aktivier-
ten Anlagenstrukturen (Reaktordruckgefifl mit Einbauten und biologischer Schild) fest eingebun-
den und damit praktisch nicht mobilisierbar sein. Der iiberwiegende Anteil der radioaktiven Kon-
tamination soll sich auf den inneren Oberfldchen von Systemen befinden und somit nicht unmittel-
bar freisetzbar sein. Die radiologische Charakterisierung der Anlage ist ndher beschrieben. Allge-
mein sollen fiir die Direktstrahlung die Nuklide Cs-137 und Co-60 relevant sein, beziiglich der In-
korporation die Alpha-Strahler, deren Anteil am Nuklidgemisch einige Prozent betragen soll, be-
ziiglich der Aktivierung die Nuklide Ni-63, Co-60 und H-3, im Biologischen Schild zudem Eu-152
im Betonkorper sowie zusitzlich Fe-55 in den Stahlteilen. Die Gesamtaktivitéit auf den inneren
Oberflichen der Systeme mit ca. 6,1 x 10!! Bq zuziiglich einer Crud-Aktivitit von ca. 3,5 x 10'! Bq
soll von den Nukliden Cs-137, Co-60 und Ni-63 dominiert werden, andere Nuklide wie Am-241,
Pu-241 und Sr-90 sollen relevant sein. Die bisher eingestellten radioaktiven Abfille (beispielsweise
konditionierte Verdampferkonzentrate und Ionenaustauscherharze) sollen eine Gesamtaktivitdt von
ca. 5,8 x 10'® Bq aufweisen.

Die nicht mehr erforderlichen, auller Betrieb genommenen Systeme und Einrichtungen sollen ent-
leert, trocken, drucklos und ,.kalt* sein. Es erfolgten Systemdekontaminationsmaflnahmen bei den
nuklearen Hilfssystemen; eine vollstdndige Primérkreisdekontamination erfolgte nicht.

Das Reaktor- und das Reaktorhilfsanlagengebédude sollen fiir den Einschluss der radioaktiven Stoffe
bis zum Abbau der letzten radioaktiven Anlagenteile als Barriere vorhanden sein.

Die Anlage verfiigt iiber ein Betriebshandbuch (BHB), das die giiltigen Betriebsordnungen und alle
betriebs- und sicherheitstechnischen Anweisungen enthilt, die fiir den Sicheren Einschluss der An-
lage und zur Beherrschung von Storungen erforderlich sind, und ein Priithandbuch (PHB) fiir die
wiederkehrenden Priifungen im Sicheren Einschluss.

Die notwendigen technischen und organisatorischen MaB3nahmen zum Schutz gegen Stérmaf3nah-
men oder sonstige Einwirkungen Dritter sind getroffen und in dem erginzten Sicherungsbericht
/EB-08/ dargestellt. Diese wurden bereits fiir die Stilllegung und den Sicheren Einschluss getroffen
und werden fortgefiihrt.
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11.2.1.3 Gesamtvorhaben

Die Antragstellerin beabsichtigt, das Kernkraftwerk Lingen nunmehr abzubauen. Hierzu sollen zwei
atomrechtlich unabhingige Genehmigungen fiir die ersten beiden Abbauteilprojekte bis zur voll-
stindigen Entlassung der Anlage aus der atomrechtlichen Uberwachung beantragt und erteilt wer-
den; abschliefend soll in einem dritten Teilprojekt der konventionelle Abriss der Anlage stattfinden.
Die einzelnen Abbauteilprojekte konnen teilweise parallel verlaufen. Die anfallenden leicht- und
mittelaktiven radioaktiven Abfille sollen sowohl intern in vorhandenen Gebéduden als auch extern
(beispielsweise in dem Zwischenlager Ahaus) zwischengelagert werden. Das Gesamtvorhaben ist in
dem Sicherheitsbericht /A—01/ beschrieben.

Bereits im Sicheren Einschluss fanden diverse den Abbau des Kernkraftwerks vorbereitende Arbei-
ten wie beispielsweise SystemdekontaminationsmaB3nahmen statt. Zudem reduzierte sich das Akti-
vitdtsinventar durch die mehr als dreiBigjdhrige Abklingzeit erheblich.

Mit dem Antrag /A—00/ vom 15.12.2008 hat die Antragstellerin das Teilprojekt 1 des Abbaus bean-
tragt. Insbesondere wird der Abbaubetrieb reguliert und das Abbaubetriebshandbuch mit den Be-
triebsordnungen eingefiihrt. Das Priithandbuch wird in wesentlichen Teilen als Abbaupriifhandbuch

iibernommen.

In dem Abbauteilprojekt 1 sollen hauptsédchlich nicht kontaminierte und kontaminierte Anlagenteile
abgebaut werden, also keine Anlagenteile, deren radiologische Charakterisierung wesentlich durch
Aktivierung bestimmt sind. Dabei sollen vor allem vorbereitende MaBnahmen — wie Infrastruktur-
mafBnahmen fiir Demontage, Zerlegung, Dekontamination und Transport inklusiv Errichtung von
Systemen und Einrichtungen sowie Ersatz der Materialschleuse, Anpassung der betriebenen Syste-
me und Einrichtungen — erfolgen, bewihrte Verfahren (thermische und mechanische bzw. hydro-
mechanische Demontage- / Zerlegeverfahren sowie mechanische, chemische und sonstige Dekon-
taminationsverfahren) eingesetzt werden, der Abbau grundsitzlich raumweise erfolgen, der genaue
Ablauf des Abbaus im Rahmen der Ausfiithrungsplanung erfolgen, der Abbau auch die jeweiligen
zu den Systemen und Einrichtungen gehdrenden Unterstiitzungen, Halterungen sowie leit- und
elektrotechnischen Installationen enthalten und die anfallenden radioaktiven Reststoffe intern oder
extern weiter behandelt werden. Das Abbauteilprojekt 1 soll bereits auch GroBkomponenten, insbe-
sondere die beiden Dampfumformer erfassen. Die Dampfumformer sollen unzerlegt aus der Einbau-
lage demontiert und anschlieBend soweit zerlegt werden, dass die Primérteile als Ganzes an eine
externe Behandlungsstitte abgegeben werden konnen; alternativ zum Abtransport der Primirteile
als Ganzes soll eine weitere Zerlegung mit interner oder externer Weiterbehandlung der einzelnen
Teilstiicke moglich sein.

Das langerfristige Abstellen bzw. Zwischenlagern von konditionierten leicht- und mittelaktiven
radioaktiven Abfillen aus Betrieb, Stilllegung, Sicherem Einschluss und Abbau soll bis zur Abgabe
an ein Bundesendlager an verschiedenen Stellen — den Abstellraumen auf den Ebenen UJBO1 und
UKAO1, im Brennelementlagerbecken, im sogenannten Dampfumformerlager, auf dem Reaktorflur
und optional im Raum fiir die ehemaligen Zwangsumwilzpumpen — erfolgen.
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Die Zwischenlagerung von radioaktiven Abfillen — in geméf den vorldufigen Endlagerungsbedin-
gungen Konrad konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter Form — soll bis zum Abruf

der Abfille zur Endlagerung zuziiglich eines Zeitraums fiir die Vorbereitung und Transportbereit-

stellung der Abfille dauern und damit in Anbetracht des in einigen Jahren erwartbaren Betriebsbe-
ginns des Endlagers Schacht Konrad weniger als 40 Jahre betragen.

Zudem sollen Raum- und Flichenkapazititen zum kurzfristigen Puffern, zum temporiren Abstellen
und zur Transportbereitstellung genutzt werden.

In dem — noch nicht beantragten — Abbauteilprojekt 2 sollen die aktivierten Anlagenteile, insbeson-
dere das Reaktordruckgefill einschlieflich Einbauten und das Biologische Schild, abgebaut werden.
Die losen und die festen Einbauten des Reaktordruckgefif3es sollen mittels verschiedener Zerlege-
techniken fernbedient oder fernhantiert unter Wasser — mit entsprechend guter Abschirmung zur
Dosisreduzierung fiir das Personal — zerlegt werden; die noch vorhandenen im Reaktordruckgefal3
eingelagerten radioaktiven Betriebsabfille sollen dabei mitentsorgt werden, sie konnten aber auch
vorab entsorgt werden. Der Abbau des Reaktordruckgefif3es selbst soll gegliedert fiir drei Teilbe-
reiche — oberer Bereich, Reaktorzone und Unterteil mit Standzarge — mit diversen Zerlegetechniken
(thermischen, mechanischen bzw. hydromechanischen Schneidverfahren) zur Dosisreduzierung fiir
das Personal wie bei der Kernzone erforderlichenfalls fernbedient erfolgen. Der radioaktive Abfall
soll mit moglichst optimierter Behélterbeladung endlagergerecht verpackt werden. Der Abbau des
Biologischen Schilds soll durch Seilsdgen und Nachzerlegen (durch weiteres Seilsdgen oder andere
Betontrennverfahren wie beispielsweise Meilleln) erfolgen; insbesondere soll so freigabefdhiger
Beton von radioaktivem Abfall separiert werden. Zudem sollen in dem Abbauteilprojekt 2 insbe-
sondere noch die Dekontamination der Anlage, das Riickzugskonzept und die Entlassung der Anla-
ge aus der atomrechtlichen Uberwachung erfasst werden.

Die Gebiude und Bodenflichen sollen aus der atomrechtlichen Uberwachung entlassen werden.

Im Abbauteilprojekt 3 soll der konventionelle Abriss der aus der atomrechtlichen Uberwachung
entlassenen Gebdude beziehungsweise Gebdudestrukturen nach den Regelungen des konventionel-
len Baurechts erfolgen.

Die Aktivitdten der einzelnen Abbauteilprojekte sollen teilweise auch parallel durchgefiihrt werden.

I1.2.2 Beschreibung des Abbaus

Mit der Genehmigung des Abbaus soll das Kernkraftwerk Lingen vom Betrieb des Sicheren Ein-

schlusses in den sogenannten Abbaubetrieb tiberfithrt werden.

Der Anlagenzustand soll zu diesem Zeitpunkt durch den unter Abschnitt I1.2.1.2 dargestellten Aus-

gangszustand (Zustand im Sicheren Einschluss) beschrieben sein.
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11.2.2.1 Beschreibung des Abbaubetriebs
11.2.2.1.1 Abbaubetrieb von Systemen und Einrichtungen

Im Abbaubetrieb sollen Systeme und Einrichtungen, die zur Gewihrleistung des Strahlenschutzes
und der Aktivititsriickhaltung sowie der nicht nuklearen Sicherheit wihrend des Abbaus erforder-
lich sind, sowie Systeme und Einrichtungen, die fiir den Abbau bendtigt werden, weiter betrieben
werden auf der Grundlage der bestehenden und weiter geltenden atomrechtlichen Genehmigungen,
soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbescheid in Teilen ersetzt oder gedndert werden oder

Regelungstatbestinde enthalten, die fiir das Vorhaben nicht mehr relevant sind.

Diese Systeme und Einrichtungen sind in dem Erlauterungsbericht /EB—03/ ndher beschrieben. Es
handelt sich dabei um die liiftungstechnische Anlage inklusiv der Fortluftiiberwachung, das Abwas-
sersammel- und -aufbereitungssystem, die Energieversorgung, die Leittechnik einschlieBlich Ruf-
und Meldeanlage, die Brandschutzsysteme, sonstige Versorgungssysteme (Betriebsdruckluft, Deio-
natversorgung und Brauchwasserversorgung), Strahlenschutzmesseinrichtungen, Hebezeuge und

Krananlagen sowie die Materialschleuse.

Fiir diese Systeme und Einrichtungen sollen die entsprechenden Kapitel des bisherigen Betriebs-
handbuchs unverindert im Abbaubetriebshandbuch iibernommen werden. Der Abbaubetrieb der
Systeme und Einrichtungen soll dann spiter, dem Fortschritt der Abbauarbeiten in der Anlage fol-
gend, unter Beriicksichtigung der Regelungen des Abbaubetriebshandbuchs — insbesondere des
Anderungsverfahrens /ABHB-A-2/ fiir nicht wesentliche Anderungen — den jeweiligen Gegeben-

heiten angepasst werden.

Die fiir spezielle Abbautitigkeiten gegebenenfalls erforderlichen neuen Sonderwerkzeuge, Systeme
oder Einrichtungen sollen im Rahmen der jeweiligen Tétigkeiten erfasst werden. Nach Abschluss

der Tétigkeiten sollen sie wieder entfernt werden.

Der Abbaubetrieb und auch das Vorgehen zur Anderung bzw. Anpassung von Systemen und Ein-
richtungen und zur Erfassung der gegebenenfalls erforderlichen neuen Sonderwerkzeuge, Systeme
oder Einrichtungen sollen durch das Abbaubetriebshandbuch — insbesondere die Abbau- und In-
standhaltungsordnung /ABHB-1-3/, das Anderungsverfahren /ABHB-A-2/ fiir nicht wesentliche
Anderungen, das Verfahren /ABHB-A-1/ zur Meldung von Abbauarbeiten sowie die Rahmenbe-
schreibung des Qualititsmanagements /ABHB-A-4/ — hinreichend geregelt sein.

Vorhandene Einrichtungen zur Behandlung radioaktiver Reststoffe sollen in Betrieb bleiben und

weitere Einrichtungen erginzt werden (siehe Abschnitt 11.2.2.3).
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11.2.2.1.2 Abbaubetriebshandbuch und Abbaupriithandbuch

Der Abbaubetrieb des Kernkraftwerks Lingen soll nach den Festlegungen des Abbaubetriebshand-
buchs (ABHB) durchgefiihrt werden. Das ABHB soll die vorgeschriebenen Betriebsordnungen und
die erforderlichen Anweisungen fiir den Abbaubetrieb sowie fiir die Durchfiihrung von Abbaumaf-

nahmen enthalten.

Das ABHB soll analog zum bisherigen Betriebshandbuch (BHB) die Teile O ,,Inhalt und Einfiih-
rung®, 1 ,,Betriebsordnungen®, 2 ,,Abbaubetrieb* und 4 ,,Betrieb der Systeme* sowie einen Anhang
enthalten. Der Teil 3 ,,Storfélle* soll analog zum bisherigen Betriebshandbuch nicht erforderlich
sein; der Teil 5 ,,Stor- und Gefahrenmeldungen‘ soll nicht separat bestehen, die Stor- und Gefah-

renmeldungen selbst sollen weiterhin im Teil 4 ,,Betrieb der Systeme* integriert sein.

Der Teil 0 ,,Inhalt und Einfithrung* soll das Inhaltsverzeichnis /ABHB-0-1/ und die Einfiihrung
/ABHB-0-2/, die vor allem den Geltungsbereich des ABHB festlegen, die Struktur des ABHB kurz
erldutern und die Regelungen zur Einstufung von Betriebsunterlagen in die drei Kategorien (,,si-
cherheitstechnisch bedeutsam®, ,,nicht sicherheitstechnisch bedeutsam, aber relevant fiir den Ab-

baubetrieb* und ,,sonstiges*) erkldren soll, enthalten.

Der Teil 1 ,,Betriebsordnungen‘ soll die Personelle Betriebsorganisation /ABHB-1-1/, die Leit-
standsordnung /ABHB-1-2/, die Abbau- und Instandhaltungsordnung /ABHB-1-3/, die Strahlen-
schutzordnung /ABHB-1-4/, die Wach- und Zugangsordnung /ABHB-1-5/, die Alarmordnung
/ABHB-1-6/, die Brandschutzordnung /ABHB-1-7/, die Erste-Hilfe-Ordnung /ABHB-1-8/ und die
Abfall- und Reststoffordnung /ABHB-1-9/ enthalten. Sonstige iibergeordnete Festlegungen fiir die
Abwicklung des Abbaus sollen in dem Anhang des ABHB geregelt sein.

Der Teil 2 ,,Abbaubetrieb* soll die Voraussetzungen und Bedingungen zum Abbaubetrieb /ABHB-
2-1/, die sicherheitstechnisch wichtigen Grenzwerte und Freigabekriterien /ABHB-2-2/ sowie die
Meldekriterien fiir besondere Vorkommnisse /ABHB-2-3/ enthalten. Die beiden ersten Kapitel des
Teils 2, die vorbehaltlich der Ergebnisse des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens, des wasser-
rechtlichen Erlaubnisverfahrens sowie des strom- und schifffahrtspolizeilichen Genehmigungsver-
fahrens eingereicht wurden, sollen erforderlichenfalls rechtzeitig vor Aufnahme des Abbaubetriebs

angepasst werden.

Fiir den Teil 4 ,,Betrieb der Systeme* sollen die entsprechenden Teile des giiltigen BHB in das
ABHB iibernommen und erforderlichenfalls rechtzeitig vor Aufnahme des Abbaubetriebs angepasst

werden.

Der Anhang soll das Verfahren /ABHB-A-1/ zur Meldung von Abbauarbeiten, das Anderungsver-
fahren /ABHB-A-2/ fiir nicht wesentliche Anderungen, die Beschreibung der erforderlichen Fach-
kunde der verantwortlichen Personen und der Kenntnisse der sonst titigen Personen /ABHB-A-3/
und die Rahmenbeschreibung des Qualititsmanagements /ABHB-A-4/ aufweisen. Das Anderungs-

verfahren /ABHB-A-2/ fiir nicht wesentliche Anderungen soll dabei eine Klassifizierung fiir Ande-
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rungs- und Instandhaltungsmalinahmen von Systemen und Einrichtungen sowie baulichen Anlagen
und fiir die Anderung beziehungsweise Neuerstellung von Betriebsunterlagen mit vier Klassen (Zu-
stimmungserfordernis der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde, Priiferfordernis der zugezogenen

Sachverstindigen, Anzeigepflichtigkeit bzw. Eigenverantwortlichkeit) beinhalten.

Die Teile 1 ,,Betriebsordnungen* und 2 ,,Abbaubetrieb* sowie der komplette Anhang des ABHB
sollen der Kategorie ,,sicherheitstechnisch bedeutsam‘ zugeordnet sein; eine spezielle Kennzeich-

nung als zur Sicherheitsspezifikation zugehorig soll nicht erfolgen.

Das Abbaubetriebshandbuch soll durch weitere Betriebsvorschriften — besonders innerbetriebliche
Anweisungen zum Strahlenschutz und zur Entsorgung mit entsprechenden Priif- und Zustimmungs-
erfordernissen durch zugezogene Sachverstindige und die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde — er-

ginzt sein.

Das Abbaupriithandbuch (APHB) soll die wiederkehrenden Priifungen umfassen. Es soll die An-
wendungshinweise /APHB-0/, die Priifliste /APHB-A-1/ fiir sicherheitstechnisch wichtige Anlagen-
teile und die entsprechenden Priifanweisungen /APHB-A-2/ enthalten; die bisherigen Priifanwei-

sungen sollen vorerst unverindert iibernommen werden.

Das Abbaubetriebshandbuch soll ebenso wie das Abbaupriithandbuch an den Fortschritt des Ab-
baus bei Durchfithrung der Anderungen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren angepasst werden.

11.2.2.1.3 Personelle Organisation

Die Personelle Betriebsorganisation soll an den Abbaubetrieb der Anlage angepasst werden. Die
Personelle Betriebsorganisation /ABHB-1-1/ beschreibt die Aufbauorganisation, die Unterlage
/ABHB-A-3/ die Mindestanforderungen an die Fachkunde der verantwortlichen Personen und die

Kenntnisse der sonst titigen Personen.

Die Kernkraftwerk Lingen GmbH, die ein Tochterunternehmen der RWE Power AG ist, hat die
RWE Power AG mit der Durchfithrung des Abbaubetriebs des Kernkraftwerks Lingen beauftragt
und einen entsprechenden Betriebsfithrungsvertrag geschlossen. Das Betriebspersonal fiir den Ab-
bau wird von der RWE Power AG beziehungsweise RWE-Konzerngesellschaften oder Fremdfir-
men auf Basis von gesonderten privatrechtlichen Regelungen zur Verfiigung gestellt; es handelt
sich dabei um Personal, das entweder nur fiir das Kernkraftwerk Lingen tétig ist, oder um Personal,
das neben seiner Téatigkeit fiir das benachbarte, ebenfalls zum Standort Lingen der RWE Power AG
gehorende Kernkraftwerk Emsland (KKE) fiir das Kernkraftwerk Lingen titig ist. In die Aufbauor-
ganisation des Kernkraftwerks Lingen sind demnach auch Organisationseinheiten des KKE einge-

bunden.

Die Aufbauorganisation sieht vor, dass die Strahlenschutzverantwortlichkeit von der technischen
Geschiftsfithrung der Inhaberin KWL GmbH wahrgenommen wird, die den Leiter der Anlage mit
der Leitung und Beaufsichtigung des Abbaubetriebs der Anlage beauftragt. Das technische Personal
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der Anlage soll dem Leiter der Anlage unterstellt sein. Es soll in die drei Teilbereiche Projektpla-
nung und -steuerung (PNE-LZ), Projektabwicklung und Betrieb (PNE-LA) und Uberwachung und
Reststoffmanagement (PNE-LU) sowie die Stabsstelle Qualitiitssicherungsiiberwachung (QSU)
aufgegliedert sein. Zudem soll der Leiter der Anlage mit fachlicher Weisungsbefugnis gegeniiber
den Mitarbeitern auf die folgenden Organisationseinheiten des KKE zugreifen: die Teilbereiche
Objektsicherung (KKE-ZO), Werkfeuerwehr (KKE-PW), Fachkunde (KKE-PF), Qualititssicherung
und Genehmigung (KKE-ZQ), Chemie (KKE-UC), Strahlenschutz (KKE-US) und Support (KKE-
TS) [Technischer Bereich DV-Anwendungen] sowie die Stabsstelle Arbeitssicherheit (KKE-AS).
Der Leiter des Teilbereichs PNE-LZ soll mit Unterstiitzung des Leiters des Teilbereichs KKE-PF
die Aufgaben als Ausbildungsleiter wahrnehmen. Dem Teilbereich PNE-LZ soll zudem die Doku-
mentationsstelle zugeordnet sein. Der Zentrale Leitstand fiir den Abbaubetrieb inklusiv Uberwa-
chung mit den Funktionen Leitstandfahrer und Leitstandiiberwacher soll dem Teilbereich PNE-LA
zugeordnet sein. Allgemeine Fiihrungsgrundsitze sowie Aufgaben, Verantwortlichkeiten und Be-
fugnisse des Leiters der Anlage sowie der einzelnen Organisationseinheiten sollen hinreichend be-
schrieben sein; nach dieser Beschreibung sollte der Leiter des Teilbereichs PNE-LU der Strahlen-
schutzbeauftragte sein. Zudem sollen noch folgende weitere Sonderfunktionen — gegebenenfalls
durch Mitarbeiter externer Dienstleister — wahrgenommen werden: Sicherheitsingenieur (Beauf-
tragter fiir den Arbeitsschutz), Brandschutzbeauftragter, Betriebsbeauftragter fiir Gewésserschutz,
Betriebsbeauftragter fiir Abfall, Gefahrgutbeauftragter radioaktive Stoffe, Gefahrgutbeauftragter
konventionell und Betriebsarzt. Aullerdem soll eine Betriebsleitungsbereitschaft eingerichtet sein,
die auBerhalb der Regelarbeitszeit im Brandfall die Betriebsleitung iibernehmen soll. Der Leiter der
Anlage, die Leiter der drei Teilbereiche PNE-LZ, PNE-LA und PNE-LU sowie der Strahlenschutz-
beauftragte mit jeweiligem Vertreter als nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwortliche Personen sowie
die Stelleninhaber von Sonderfunktionen mit jeweiligem Vertreter sollen in einer Liste genannt
sein, in der iiberdies die Zugehorigkeit zur Betriebsleitungsbereitschaft kenntlich gemacht sein soll.
Die Leiter der eingebundenen Organisationseinheiten des Kernkraftwerks Emsland, die der atom-
rechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde dementsprechend bekannt sind, sollen nicht ex-
plizit aufgefiihrt werden. Ferner soll der Leiter des Kernkraftwerks Emsland, der die Interessen der
Gesellschaften am Standort Lingen koordinieren soll, als Vorsitzender des Arbeitsschutzausschus-

ses, Umweltschutzverantwortlicher und Arbeitssicherheitsverantwortlicher fungieren.

Verantwortliches Schichtpersonal (Schichtleiter, Schichtleitervertreter und Reaktorfahrer) im Sinn
der fiir den Leistungsbetrieb von Kernkraftwerken einschldgigen Fachkunderichtlinien soll wie be-
reits jetzt schon im Sicheren Einschluss nicht mehr erforderlich sein. Der Abbaubetrieb der Systeme
und Einrichtungen soll durch den zentralen Leitstand erfolgen, das Leitstandspersonal die notwen-
digen Kenntnisse besitzen; die Leitstandsordnung /ABHB-1-2/ soll die Aufgaben des Leitstandsper-

sonals festlegen.

Die verantwortlichen Personen, die der Zulassung durch die atomrechtliche Aufsichtsbehorde unter-

liegen sollen, sollen vollstindig oder groftenteils aus dem Kreis der derzeit entsprechend titigen
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Personen benannt werden. Bei neuen Personen sollen die Nachweise der Zuverlédssigkeit und der
erforderlichen Fachkunde nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG zur Zulassung erbracht werden.

Die Anforderungen an Fachkunde und Fachkundeerhalt der verantwortlichen Personen bzw. Kennt-
nisse der sonst tatigen Personen sollen sich an den entsprechenden Richtlinien fiir im Leistungsbe-
trieb befindliche Anlagen orientieren, aber an die tatsdchlichen Bediirfnisse des Abbaubetriebs an-
gepasst sein sowie abbaubegleitend weiter reduziert werden. Die MaBnahmen zum Fachkundeerhalt

sollen dokumentiert werden.

11.2.2.1.4 Qualitdtssicherung

Nach der Rahmenbeschreibung des Qualititsmanagementsystems (QM-System) /ABHB-A-4/ soll
sich gemél dem Stilllegungsleitfaden das QM-System schutzzielorientiert an der Regel 1401 des
Kerntechnischen Ausschusses (KTA 1401) ,,Allgemeine Anforderungen an die Qualititssicherung*
orientieren. Die Anforderungen an die Organisationsstruktur sollen wegen des deutlich geringeren

Gefidhrdungspotenzials im Vergleich zum Leistungsbetrieb reduziert sein.

Nach den enthaltenen Grundsétzen soll durch kontinuierliche Qualitétspriifungen und systematische
Dokumentation die erforderliche Qualitit fiir sicherheitstechnisch bedeutsame neue Systeme und
Einrichtungen sowie den Abbaubetrieb sichergestellt und nachgewiesen werden; Anlagenteile mit
sicherheitstechnischer Bedeutung sollen demnach in die zugehorige Kategorie QN eingestuft sein
und bei Verfahrensregelungen entsprechend behandelt werden; weiterhin sollen nach den Grundsit-
zen insbesondere die Aufgabendefinition und -verteilung, das Zusammenwirken verschiedener Stel-
len, die Befugnisse zur Kldrung von Abweichungen von festgelegten QM-Regelungen und der spe-
zifizierten Qualitét, die Festlegung der erforderlichen Qualititsmerkmale, die Erstellung von Priif- /
Nachweisunterlagen, die hinreichende Qualifikation der fiir qualitdtssichernde Mallnahmen einge-
setzten Personen, Art, Form und Umfang der Dokumentation sowie eine periodische Priifung von

Anwendung und Wirksamkeit des QM-Systems geregelt sein.

Ablauforganisatorisch sollen verschiedene qualitidtsgesicherte Abldufe fiir Systeme und Einrichtun-
gen [Abbaubetrieb von Systemen und Einrichtungen (inklusiv Storungen), Anderung von Betriebs-
unterlagen, Anderung von Instandhaltung von Systemen und Einrichtungen, Wiederkehrende Prii-
fungen, standardisierte KWL-Verfahren (Arbeitserlaubnisverfahren und Anderungsverfahren fiir
nicht wesentliche Anderungen mit den Kategorien QK und QN), Beschaffung und Herstellung (in-
klusiv Beurteilung von Auftragnehmern), Uberwachung von Mess- und Priifeinrichtungen, Behand-
lung von fehlerhaften Einheiten (produkt- / systembezogene Abweichungen), Dokumentation und
Archivierung sowie Priifung des QM-Systems (inklusiv interner / externer Auditierung sowie Ver-
besserungsmalnahmen)] vorhanden sein, die in der Rahmenbeschreibung des QM-Systems néher

erldutert sind.
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Die QM-Malnahmen sollen dabei auf den fiir Qualititsmanagementsysteme einschldgigen Normen
(DIN ISO 9000 ff) basieren.

GemiB der im Abschnitt I1.2.2.1.3 ,,Personelle Betriebsorganisation* dargestellten Aufbauorganisa-
tion soll die dem Leiter der Anlage direkt zugeordnete Stabsstelle Qualitédtssicherungsiiberwachung
(QSU) sowie der Teilbereich Qualititssicherung und Genehmigung (KKE-ZQ) bei der Qualitiitssi-
cherungsiiberwachung zusammenarbeiten, die Qualititssicherung selbst soll in den jeweiligen Teil-
bereichen erfolgen. Zudem soll der Leiter des Teilbereichs PNE-LZ als Ausbildungsleiter mit Un-
terstiitzung des Leiters des Teilbereichs Fachkunde (KKE-PF) fiir den Erwerb und Erhalt der not-

wendigen Fachkunde bzw. Kenntnisse sorgen.

Die Einhaltung der jeweils anzuwendenden Gesetze, Regelwerke und Abfallordnungen wihrend
des Abbaubetriebs der Anlage soll durch entsprechende Regelungsvorgaben, begleitende Kontrollen

und anforderungsgerechte Dokumentationssysteme gewihrleistet werden.

I1.2.2.1.5 Radiologische Uberwachung

Hinsichtlich der radiologischen Uberwachung der Anlage soll von der im Abschnitt I1.2.1.2 kurz

angerissenen radiologischen Charakterisierung der Anlage ausgegangen werden.

Im Abbaubetrieb soll der Umfang der radiologischen Uberwachung der Anlage nach dem Strahlen-
schutzkonzept /EB—06/ und der Strahlenschutzordnung /ABHB-1-4/ auf der Basis der bisherigen
Uberwachung fiir den Betrieb im Sicheren Einschluss fortgefiihrt werden. Die radiologische Uber-
wachung soll die Uberwachung innerhalb der Anlage, die Emissionsiiberwachung, die meteorologi-

schen Ausbreitungsbedingungen und die Immissionsiiberwachung umfassen.

Mit den eingesetzten Geriten soll wihrend des Abbaubetriebs der Anlage die Einhaltung der
Schutzziele der Aktivitétsriickhaltung und der Schutz des Personals entsprechend den Bestimmun-

gen der Strahlenschutzverordnung gewihrleistet werden.

Uberwachung innerhalb der Anlage

Die Strahlenschutzbereiche sollen gemél § 39 Strahlenschutzverordnung (StrlSchV) durch ein Rou-
tinemessprogramm mit Kontaminationsmessungen, Ortsdosis- und Ortsdosisleistungsmessungen
sowie Messungen der Luftaktivitdt {iberwacht werden; der Umfang des Routineprogramms soll in
einer innerbetrieblichen Anweisung festgelegt und dem Abbaufortschritt angepasst werden. Be-
darfsweise sollen zusitzliche Messungen erfolgen; Luftabsaugungen der Arbeitsplétze sollen auch

mittels mobiler Schwebstoffprobensammler iiberwacht werden.

Emissionsiiberwachung

Die bisher im Sicheren Einschluss zur Uberwachung der Emissionen radioaktiver Stoffe mit dem

Abwasser und der Fortluft genutzten Systeme und Einrichtungen sowie représentative Probenahmen
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sollen auch unter Beriicksichtigung der jeweils erhohten Genehmigungswerte geeignet sein und
weiter genutzt werden. Die neuen zusitzlichen Bilanzierungsvorgaben der wasserrechtlichen Er-
laubnis sollen erfiillt werden konnen; zudem soll die Entscheidungsmessung vor der Abwasserab-
gabe kiinftig alternativ zum bisherigen Gesamtgammamessplatz mittels gammaspektrometrischer

Einzelnuklidbestimmung erfolgen diirfen.

Meteorologische Instrumentierung

Wie bisher sollen die meteorologischen Ausbreitungsbedingungen, die im benachbarten Kernkraft-
werk Emsland nach den Anforderungen fiir den Leistungsbetrieb vollumfinglich erfasst werden,

von dort zur Verfiigung gestellt werden.

Immissionsiiberwachung

Die Immissionsiiberwachung soll weiterhin im Rahmen der Umgebungsiiberwachung des benach-
barten Kernkraftwerks Emsland erfolgen. Weiterhin soll die Direktstrahlung der Anlage durch Mes-
sung der Ortsdosis an der dulleren Grenze des Betriebsgeldndes (das heiflit am Anlagenzaun) des
Kernkraftwerks Lingen durch ganzjihrige Exposition von Festkorperdosimetern mit anschlieender
externer Auswertung erfasst werden. Ergénzend sollen die Flidchen zur Transportbereitstellung im
Uberwachungsbereich bei Bedarf durch Gamma-Dosisleistungsmessung an den duBeren Grenzen

des Uberwachungsbereichs durch kontinuierliche Messung iiberwacht werden.

Die MaBnahmen der unabhiingigen Messstellen zur Uberwachung der Umgebung des Kernkraft-
werks Lingen werden von der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde separat fest-
gelegt.

Kernreaktorferniibberwachung

Mit MaBnahmen im Rahmen der Umsetzung der Rahmenempfehlung fiir die Kernreaktorferniiber-
wachung, die der Niedersidchsische Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
im Auftrag der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde durchfiihrt, werden die Ab-
leitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser aus der Anlage zusitzlich kontrol-
liert. Es wird eine Uberwachung von Abwasserproben, von separaten Schwebstofffiltern der Fort-
luftbilanzierung sowie der Dosis am Anlagenzaun durch die unabhingige Messstelle erfolgen.
MaBnahmen zur Anpassung wihrend des Abbaubetriebs werden von der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehorde festgelegt; dabei konnen Vorschlidge der Betreiberin in die behordlichen Festlegungen

einflieBen.

Messeinrichtungen fiir eine direkte Fortluftiiberwachung am Fortluftkamin im Rahmen einer Fern-
tiberwachung des Kernkraftwerks Lingen existieren nicht, sollen aber aufgrund des nur noch niedri-
gen Gefdhrdungspotenzials der kernbrennstofffreien Anlage fiir den Abbau auch nicht mehr erfor-

derlich sein.
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11.2.2.1.6 Strahlenschutz

Nach der Personellen Betriebsorganisation /ABHB-1-1/, der Strahlenschutzordnung /ABHB-1-4/
und dem Strahlenschutzkonzept /EB—06/ soll der Strahlenschutz auf der Basis der bisherigen Rege-

lungen fiir den Betrieb im Sicheren Einschluss fortgefiihrt werden.

Strahlenschutzorganisation

Die Aufbauorganisation soll wie im Abschnitt I1.2.2.1.3 zur Personellen Betriebsorganisation aus-
gefiihrt geregelt sein; damit sollen ein Strahlenschutzverantwortlicher, ein fachkundiger Strahlen-
schutzbeauftragter und Strahlenschutzmitarbeiter in ausreichender Zahl mit den notwendigen
Kenntnissen benannt sein bzw. zur Verfiigung stehen, um die erforderlichen, in den Unterlagen né-
her beschriebenen Aufgaben, Verantwortlichkeiten und Befugnisse nach der Strahlenschutzverord-
nung wahrzunehmen. Zudem sollen hinreichende Vertretungsregelungen fiir den Strahlenschutzbe-

auftragten festgelegt sein.

Strahlenschutzbereiche

In der Anlage sollen geméal § 36 StrlSchV die Strahlenschutzbereiche
- Sperrbereich,
- Kontrollbereich (soll den Sperrbereich umschliefen) und
- Uberwachungsbereich (soll den Kontrollbereich umschliefen)

eingerichtet sein.

Sperrbereiche sollen dann eingerichtet sein, wenn die Ortsdosisleistung mehr als 3 mSv/h betragen
kann, Kontrollbereiche bei einer erwarteten Ortsdosisleistung, die eine effektive Dosis von mehr als
6 mSv oder hohere Organdosen nach § 36 StrlSchV bei 2000 Stunden Aufenthaltsdauer im Kalen-
derjahr verursacht, sowie der von dem Anlagenzaun umgebene Uberwachungsbereich bei einer er-

warteten effektiven Dosis von mehr als 1 mSv im Kalenderjahr.

Zum Kontrollbereich sollen das Reaktorgebdude UJA/UJB mit dem Verbindungsbauwerk (ohne
Nebentreppenhaus, Rdume UJB02 018 bis UJIB06 018), das Reaktorhilfsanlagengebdude UKA (oh-
ne Riaume UKA05007 [Kabelboden], UKA06 002 [Raum fiir Schaltanlagen], UKA06 003 [Vor-
raum fiir Schaltanlagen] und UKAO8 015 [Kontrollbereichspforte]), der Raum UYAQ9 001 [Auf-
zugraum] des Biiro- und Sozialgebidudes, das Dampfumformerlager UKB und der Fortluftpfad ab
Gebaudegrenze UKA [Fortluftkanal einschlieBlich des neuen Fortluftkamins UKG] gehoren.

Eine Einrichtung temporirer Kontrollbereiche soll auf Anweisung des Strahlenschutzbeauftragten

moglich sein.

Der Uberwachungsbereich soll die sonstigen Bereiche, insbesondere die Lager- und Freimesshalle
sowie die Transportbereitstellungsfliche umfassen und durch einen dufleren Anlagenzaun mit ent-

sprechenden Zutrittsregelungen gesichert sein.

Die als Sperrbereich auszuweisenden Raume sollen in einer Liste erfasst sein.
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Die Strahlenschutzbereiche sollen dem Abbaufortschritt folgend angepasst werden.

Es sollen Kennzeichnungen und Absicherungen der Zugéinge zum Kontroll- bzw. Sperrbereich,
Zutrittsregelungen, Unterweisungen von Personen, messtechnische Uberwachungen (Ortsdosisleis-
tungsmessungen nach Routinemessprogramm sowie bedarfsweise aus besonderem Anlass), Konta-
minationskontrollen von Personen und Sachgiitern sowie erforderlichenfalls Ma3nahmen, insbe-
sondere Dekontaminationsmafnahmen zur Vermeidung weiterer Strahlenexpositionen und der Wei-
terverbreitung radioaktiver Stoffe und das Herausbringen von beweglichen Gegenstidnden, insbe-
sondere Werkzeugen, Messgeriten, Messvorrichtungen, sonstigen Apparaten, Anlagenteilen oder
Kleidungsstiicken aus Kontrollbereichen zum Zweck der Handhabung, Nutzung oder sonstigen
Verwendung mit dem Ziel der Wiederverwendung oder Reparatur auflerhalb von Strahlenschutzbe-
reichen nach den Anforderungen der §§ 36, 37, 38, 39 und 44 StrlSchV erfolgen.

Zudem soll der Uberwachungsbereich vollstindig von anderem Betriebsgelinde umgeben sein.

Personeniiberwachung

Fiir den Kontrollbereich betretende beruflich strahlenexponierte Personen sollen

- die Personendosen wenigstens mit einem amtlichen und einem direkt anzeigenden Dosimeter,
erforderlichenfalls mit zusétzlichen Dosimetern (Teilkdrperdosimetern) gemessen,

- beim Verlassen Kontaminationskontrollen durchgefiihrt und gegebenenfalls Dekontaminations-
mafBnahmen und Inkorporationskontrollmessungen vorgenommen und

- die Daten in einer Strahlenschutzdatei aufgezeichnet werden.

Eine dosimetrische Uberwachung auf Neutronenstrahlung soll wegen des Ausgangszustands der

Anlage nicht mehr erforderlich sein.

Den Kontrollbereich betretende nicht beruflich strahlenexponierte Personen sollen mit Ausnahme

des amtlichen Dosimeters vergleichbar behandelt werden.

Zudem sollen fiir im Kontrollbereich téitige Personen jeweils vor Aufnahme und nach Beendigung
der Tatigkeit sowie bei langerer Titigkeitszeit in regelmiBigen Abstdnden Inkorporationskontroll-

messungen erfolgen.

Genaue Regelungen zur Inkorporationsiiberwachung sollen im Rahmen einer innerbetrieblichen

Anweisung geregelt sein.

Zudem sind die bereits hinsichtlich der Strahlenschutzbereiche dargestellten Regelungen relevant.

SchutzmaBnahmen

Neben den vorhandenen baulichen und systemtechnischen Strahlenschutzvorrichtungen sowie den
bereits beschriebenen organisatorischen Strahlenschutzmalinahmen sollen auch Strahlenschutzmit-
tel — Korperschutzmittel (Schutzkleidung, Atemschutzmittel), Abschirmungen, Strahlungsmessge-

rite, Abfallbehilter, Materialien zur Absperrung, Folienmaterial, Material zur Dekontamination von
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Personen und von Kleinteilen, Bodenreinigungsgerite, Luftabsaugvorrichtungen, Aufzeichnungs-
und Uberwachungsmittel, Kommunikationsmittel — eingesetzt werden, insbesondere der Einsatz

von Einhausungen mit ,,gefilterter Absaugung* ist ndher beschrieben.

Generell sollen die erforderlichen Strahlenschutzmaflnahmen im Arbeitserlaubnisverfahren in An-
betracht der tatsdchlichen radiologischen Randbedingungen unter Einbindung des Strahlenschutz-
beauftragten und unter Beachtung der IWRS II-Richtlinie festgelegt werden und vom Strahlen-

schutzpersonal iiberwacht werden.

Zudem soll die Strahlungsiiberwachung mit mobilen Messgeriten die Einhaltung der Dosisgrenz-

werte der Strahlenschutzverordnung bei Tatigkeiten sicherstellen.

Strahlenexposition des Personals

Neben den Strahlenschutzmalnahmen soll der radiologische Ausgangszustand, bei dem insbesonde-
re die lange Abklingzeit von iiber dreiflig Jahren bezogen auf die Direktstrahlung zu einem deutlich
verbessertem Ausgangszustand gefiihrt haben soll, sich giinstig hinsichtlich der Strahlenexposition

des Personals auswirken.

Die aus der Direktstrahlung resultierende jahrliche Kollektivdosis soll — bei einem Einsatz von etwa
50 bis 65 im Kontrollbereich titigen Personen — etwa 300 mSv betragen, die Kollektivdosis fiir den

gesamten Abbau bei einem Abbauzeitraum von etwa 15 Jahren etwa 4,5 Sv.

Die Dosisgrenzwerte fiir beruflich strahlenexponierte Personen gemial § 55 StrlSchV sollen einge-
halten werden; die Vermeidung unndotiger Strahlenexposition und die Dosisreduzierung gemif § 6

StrISchV sollen gewihrleistet sein.

Hinsichtlich der Ereignisse, die im Abschnitt I1.2.2.1.9 niher analysiert werden, sollen die Tatigkei-
ten jederzeit eingestellt werden konnen; damit soll die Strahlenexposition des Personals vermieden
bzw. reduziert werden. Erforderliche Dekontaminations- oder Reparaturmafnahmen kdnnen ent-

sprechend vorbereitet und ausgefiihrt werden.

11.2.2.1.7 Brandschutz

Nach den Darlegungen im Sicherheitsbericht /A—01/ und im Erlauterungsbericht /EB—01/ zum
Ausgangszustand soll das Brandschutzkonzept fiir den derzeitigen Betrieb des Sicheren Einschlus-
ses, das in den Erlduterungsberichten /EB-01/ zum Ausgangszustand sowie /EB—03/ zur Beschrei-
bung der erforderlichen Systeme und Einrichtungen zusammenfassend geschildert ist, unveridndert
tibernommen werden, da sich die diesbeziiglichen Anforderungen fiir den Abbau praktisch nicht

andern sollen.

Gegebenenfalls fiir bestimmte Einzelmallnahmen erforderliche Anpassungen der brandschutztech-
nischen Mallnahmen sollen auf Basis der betrieblichen Regelungen durchgefiihrt werden. Die maB3-

geblichen brandschutztechnischen Einrichtungen — Brandmeldeanlage, Loschwasserversorgungslei-
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tungen und fest installierte bauliche Brandschutzeinrichtungen — sollen als fiir den sicheren Abbau-
betrieb relevante Anlagenteile der entsprechenden Qualitéitskategorie QN2 zugeordnet sein und im
Anderungsverfahren entsprechend behandelt werden.

Die bautechnischen MaB3nahmen sollen insbesondere folgende Aspekte auszeichnen: Die Anlage
soll in geeignete Brandabschnitte unterteilt sein, diese wiederum in geeignete Brandbekdmpfungs-
abschnitte. Infolge der vorhandenen Baustoffe sollen die diesbeziiglichen Brandlasten gering sein.
Die Brandlasten sollen durch die bisherigen Malnahmen zur Entfernung weitgehend minimiert
sein. Brennbare Stoffe von beweglichen Arbeitsmaterialien sollen sich immer nur in der arbeitsnot-
wendigen Menge innerhalb des Kontrollbereichs befinden. Die Brandlasten sollen mit einer Brand-
lastenerhebung im Jahr 2005 explizit festgestellt sein und seitdem weiter reduziert sein; bei den
Brandlasten soll aber weiterhin konservativ von den bei der Brandlastenerhebung ermittelten Wer-
ten ausgegangen werden. Die maximalen sowie die mittleren Brandbelastungen in den Kontrollbe-
reichs-Gebduden sind angegeben. Gegebenenfalls erforderliche einzelne abbauspezifische brand-
schutztechnische Maflnahmen sollen im Rahmen des Verfahrens zur Meldung von Abbauarbeiten

geregelt werden.

Als anlagentechnische BrandschutzmaBnahmen sind im Erlduterungsbericht /EB-01/ zum Aus-
gangszustand die Brandmeldeanlage mit automatischen und nichtautomatischen Meldern (Druck-
knopfmeldern), akustische Alarmierungseinrichtungen innerhalb der Anlage, das Loschwasserver-
sorgungssystem mit nassen sowie trockenen Steigleitungen, Rauch- und Wirmeabzugsklappen,
Brandschutzklappen mit automatischer Ansteuerung durch die Brandmeldeanlage sowie Brand-
schutztiiren (teilweise mit selbsttitig auslosenden Offenhalteeinrichtungen) genannt. Im Erldute-
rungsbericht /EB—03/ zur Beschreibung der erforderlichen Systeme und Einrichtungen werden ins-
besondere die Brandmeldeanlage und das Loschwasserversorgungssystem als Brandschutzsysteme,
die auch fiir den kiinftigen Abbaubetrieb genutzt werden sollen, ndher beschrieben [auch hinsicht-
lich der vom benachbarten Kraftwerk Emsland (KEM) iibernommenen Aufgaben]. Auch hier soll
gelten, dass die Brandmeldeanlage und das Loschwasserversorgungssystem wie die anderen anla-
gentechnischen Brandschutzsysteme und -einrichtungen wéhrend des Abbaus und Abbaubetriebs
die gleichen Aufgaben wie bisher im Sicheren Einschluss erfiillen sollen; insofern sollen keine neu-

en Anforderungen hinsichtlich der Auslegung und Betriebsweise zu stellen sein.

Fiir den betrieblichen Brandschutz sollen hinreichende Festlegungen im Abbaubetriebshandbuch
zum vorbeugenden und abwehrenden Brandschutz enthalten sein. In der Brandschutzordnung
/ABHB-1-7/ sollen im Abschnitt ,,Organisation* die Zustidndigkeiten und Verantwortlichkeiten fiir
den Brandschutz, die Anforderungen an die Qualifikation des Personals und die Randbedingungen
fiir die Kooperation mit externen Feuerwehren erliutert sein, im Abschnitt ,,Brandverhiitung* sollen
die MaBBnahmen des vorbeugenden Brandschutzes beschrieben sein, im Abschnitt ,,Verfahren und
Zustandigkeiten bei Brinden* sollen die Handlungs- und Verhaltensweisen im Brandfall festgelegt
sein, im Abschnitt ,,Dokumentation‘ sollen Angaben zu den hinsichtlich des Brandschutzes relevan-

ten Unterlagen, zur Dokumentation von Unterweisungen und Ubungen sowie zur Dokumentation



-36 -

der Wiederkehrenden Priifungen von Brandschutzeinrichtungen enthalten sein. In der Alarmord-
nung /ABHB-1-6/ sollen Festlegungen zur Auslosung von Feueralarm und der bei Feueralarm er-
forderlichen Handlungen enthalten sein. In der personelle Betriebsorganisation /ABHB-1-1/ sollen
die Aufgaben, Verantwortlichkeiten und Befugnisse des Leiters des Sachgebiets Brandschutz fest-
gelegt sein. In der Abbau- und Instandhaltungsordnung /ABHB-1-3/ sollen Mallnahmen zur Ge-
wihrleistung des withrend der Vorbereitung und Durchfiihrung von Anderungs- und Instandhal-
tungsmafBnahmen erforderlichen Brandschutzes enthalten sein; dort sollen Festlegungen zur Be-
riicksichtigung des Brandschutzes in der Ablauforganisation (Arbeitsschutz-/Brandschutzschein),
zur gegebenenfalls erforderlichen Zuziehung des Brandschutzsachverstindigen und zur Kontrolle
und Aufthebung der ergriffenen Brandschutzmaflnahmen getroffen sein. Auch in dem Verfahren
/ABHB-A-1/ zur Meldung von Abbauarbeiten und dem Anderungsverfahren /ABHB-A-2/ fiir nicht
wesentliche Anderungen soll explizit eine Beteiligung des Brandschutzsachverstindigen, sofern

dies erforderlich sein soll, vorgesehen sein.

Die bisherige Dokumentation der BrandschutzmalB3nahmen und -einrichtungen (Brandschutzsyste-
me, Fluchtweg- und Brandschutzplidne, Laufkarten fiir den jeweiligen kiirzesten Angriffsweg) soll

tibernommen und bedarfsweise fortgeschrieben werden.

Die hinsichtlich des Brandschutzes relevanten Betriebsunterlagen (Brandschutzordnung, Flucht-
weg- und Brandschutzpline, Lagepline der Loschwasserversorgung, Abbau- und Instandhaltungs-
ordnung) sind im Abbaubetriebshandbuch der Kategorie fiir Betriebsunterlagen mit sicherheitstech-

nischer Bedeutung zugeordnet.

Der einwandfreie Zustand und die bestimmungsgeméfe Funktion der Brandschutzeinrichtungen
sollen wie in der Rahmenbeschreibung des Qualititsmanagementsystems /ABHB-A-4/ grundsétz-
lich dargestellt durch Wiederkehrende Priifungen nach dem Abbaupriithandbuch und erforderli-
chenfalls Instandhaltungsmalinahmen nach der Abbau- und Instandhaltungsordnung /ABHB-1-3/
erhalten bleiben.

11.2.2.1.8 Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille

Die Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille ist in dem Entsorgungskonzept /EB—04/, der
Abfall- und Reststoffordnung /ABHB-1-9/, der Strahlenschutzordnung /ABHB-1-4/, dem Logistik-
konzept /EB—05/ und dem Strahlenschutzkonzept /EB—06/ grundlegend dargestellt.

Das auch behandelte Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV wird nicht durch diesen atomrechtli-
chen Genehmigungsbescheid geregelt; sondern anhand weiterer Unterlagen durch separate Be-

scheide im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren.

Art und Umfang der anfallenden Reststoffe und Abfille einschlieBlich der bestehenden Altbestéinde
aus ehemaligem Betrieb und Sicherem Einschluss, der Verfahrensablauf der Entsorgung einschlief3-

lich der unterschiedlichen Entsorgungswege und die Logistik — insbesondere Bearbeitungs-, Puffer-
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und Abstellflichen sowie Abstellrdume im Kontrollbereich, Abstell- und Transportbereitstellungs-
flichen im Uberwachungsbereich und Transporte einschlieBlich Transportvorginge, Transportwege

und Transportmittel — sind dargelegt.

Alle MalBlnahmen zur Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille sollen auf der Grundlage der
einschldagigen Bestimmungen der Strahlenschutzverordnung, der Abfallkontrollrichtlinie und der

Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfille durchgefiihrt werden.

Die Behandlung und Konditionierung der radioaktiven Abfille soll jeweils abhéngig von der Ab-
fallart mit geeigneten Konditionierungsverfahren erfolgen, dazu sollen u. a. Sammeln / Sortieren,
Entwissern / Trocknen, Verbrennen, Hochdruckverpressen, Verfestigen von fliissigen Abfillen /
Zementieren, VergieBen (Zementieren) / Verfiillen, Eindampfen, Ionenaustausch, Filtration, chemi-
sches Fillen gehoren; letztlich sollen durch Verarbeitung und / oder Verpackung unter Verwendung
geeigneter Abfallbehilter qualifizierte Abfallgebinde erzeugt werden, die den Anforderungen an
endzulagernde radioaktive Abfille (Endlagerungsbedingungen) des Endlagers Konrad entsprechen

und nach Inbetriebnahme des Endlagers Konrad an dieses abgegeben werden sollen.

Die Konditionierung soll nach Ablaufpldnen erfolgen, bei denen eine Verfahrensbeurteilung im
Rahmen des Abfallproduktkontrollverfahrens fiir das Endlager durch das zustindige Bundesamt fiir
Strahlenschutz die entsprechende Eignung sicherstellen soll und fiir die zudem eine Freigabe im
atomrechtlichen Aufsichtsverfahren erforderlich sein soll. Die in den Ablaufpldnen enthaltenen
Priifschritte sollen den Nachweis der Erfiillung der Endlagerungsbedingungen der einzelnen entste-
henden Abfallgebinde gewihrleisten. Zudem sollen sie die Einhaltung der strahlenschutztechni-
schen Anforderungen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren einschlieBlich der Aspekte des ldnger-
fristigen Abstellens bzw. Zwischenlagerns sicherstellen und die erforderlichen Schritte zur Durch-

fiihrung von Transporten sowie zur Dokumentation enthalten.

Bei erwarteter Querkontamination sollen weitergehende Betrachtungen erfolgen; ein Mischen von

Abfillen mit Abfillen anderer Genehmigungsinhaber ist nicht vorgesehen.

Die Behandlung und Konditionierung der radioaktiven Abfille soll intern oder in geeigneten exter-
nen Behandlungs- und Konditionierungsstitten erfolgen; zugehorige Transporte sollen geméal} den

transportrechtlichen Vorschriften erfolgen.

Der mit dem Teilprojekt 2 noch zu beantragende Abbau und damit die Entsorgung der aktivierten
Systeme und Einrichtungen — Reaktordruckgefdl samt aller Einbauten und eingelagerter Reststoffe
sowie Bioschild — soll grundsitzlich erst nach bestitigter Annahmebereitschaft des Endlagers erfol-

gen.

Zudem soll eine Abgabe an andere Genehmigungsinhaber zum Zweck der Wiederverwendung oder
der kontrollierten Verwertung nach Anzeige bei der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde moglich

sein.

Logistisch sollen im Kontrollbereich Raumbereiche hinsichtlich ihrer Verwendung, Beschaffenheit
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und Nutzungsdauer grundsitzlich unterschieden werden in Bearbeitungsflachen (fiir Dekontamina-
tion / Nachzerlegung und anderes), Pufferfldachen (fiir iiberwiegend kurzfristige Pufferung von radi-
oaktiven Reststoffen und Abfillen ortlich bei den Bearbeitungsfldchen oder Transportbereichen)
sowie Abstellfldchen (fiir temporires Abstellen von Rohabfillen bzw. teil- und endkonditionierten
Abfillen), die dem Abbaufortschritt dynamisch angepasst werden sollen, und Abstellrdume fiir das
langerfristige Abstellen beziehungsweise Lagern der konditionierten radioaktiven Abfille. Fiir Ab-
fallfdsser sollen die Abstellraume UJBO1 001/002/003/004/005/006/008 auf der Ebene -4,00 m des
Reaktorgebdudes UJB (,,Ringraum*) sowie der Abstellraum UKAO1 001 des Reaktorhilfsanlagen-
gebdudes genutzt werden, fiir Gro3gebinde wie beispielsweise MOS AIK-Gussbehilter oder Verlo-
rene Betonabschirmung (VBA)-Gebinde das Brennelementlagerbecken UJAO7 004 des Reaktorge-
biudes, der Reaktorflur UJA10 001 des Reaktorgebdudes (insbesondere auch fiir Trocknung und
Bereitstellung), das Dampfumformerlager UKBO1 003 (fiir VBA und ggf. Abfallfisser) und even-
tuell die ehemaligen Zwangsumwilzpumpen-Raume UJAO0S 005/006 des Reaktorgebdudes (nur im
Teilprojekt 2 des Abbaus). In dem Logistikkonzept /EB—05/ sind zudem die zunéchst vorgesehenen
Bearbeitungsfldchen und Abstellflichen ausgewiesen; auf eine Ausweisung der weniger relevanten,

sich schneller dndernden Pufferflichen wurde verzichtet.

Logistisch sollen im Uberwachungsbereich Abstellflichen fiir radioaktive Reststoffe, die sich in
dem Freigabeverfahren nach § 29 StrISchV befinden (noch freizumessende, noch freizugebende,
bereits freigegebene sowie nach Abklinglagerung freigebbare radioaktive Reststoffe), Transportbe-
reitstellungsflidchen fiir radioaktive Reststoffe und Abfille sowie Flichen zur Vorhaltung von Wirt-
schaftsgiitern (z. B. Werkzeuge) genutzt werden. Bei den im Freigabeverfahren befindlichen radio-
aktiven Reststoffen soll erforderlichenfalls durch Verpackung sichergestellt sein, dass ein Aktivi-

tatsaustrag durch Witterungseinwirkungen nicht erfolgen kann.

Im Freigabeverfahren nach § 29 StrISchV fiir radioaktive Stoffe, bewegliche Gegenstinde, Gebiu-
de, Bodenflichen, Anlagen oder Anlagenteile sollen folgende Optionen genutzt werden:

— Uneingeschrinkte Freigabe von festen und fliissigen Stoffen, von Bauschutt und Bodenaushub,
von Bodenfldchen und von Gebduden zur Wieder- und Weiterverwendung gemif3 § 29 Abs. 2
Nr. 1 a) bis d) StrISchV (Entsorgungsweg U),

— Freigabe zur Beseitigung von festen Stoffen auf Deponien sowie von festen und fliissigen Stoffen
in einer Verbrennungsanlage gemiB § 29 Abs. 2 Nr. 2 a) und b) StrlSchV (Entsorgungsweg B),

— Freigabe von Gebduden zum Abriss gemal} § 29 Abs. 2 Nr. 2 ¢) StrlSchV (Entsorgungsweg A)

und

— Freigabe von Metallschrott zur Rezyklierung gema8 § 29 Abs. 2 Nr. 2 d) StrlSchV (Entsor-
gungsweg R).
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Ergénzend zu diesen Entsorgungswegen soll eine Freigabe auch unter Beriicksichtigung des Einzel-
falls unter dem Nachweis, dass fiir Einzelpersonen der Bevolkerung nur eine effektive Dosis im

Bereich von 10 Mikrosievert im Kalenderjahr auftreten kann, erfolgen konnen.

Das Freigabeverfahren soll im Ablauf auf den allgemein verbindlichen Voruntersuchungen zur ra-
diologischen Datenbasis aufbauen, mit der die vorldufigen Entsorgungswege der radioaktiven Rest-
stoffe und Abfille festgelegt werden sollen. Darin sollen die Erkenntnisse der radiologischen Cha-
rakterisierung eingehen; die Ergebnisse der Voruntersuchungen sollen in Datenzusammenstellungen
(Ergebnisberichten) zusammengefasst werden und auch die erforderlichen Angaben zum Nuklid-
vektor enthalten. Nach dem auf dieser Entsorgungsbetrachtung erfolgenden raum- oder systemwei-
sen Abbau mit Sammeln und Sortieren der Reststoff- / Abfallarten sowie gegebenenfalls erforderli-
cher Bearbeitung (Dekontamination / Nachzerlegung) sollen Orientierungsmessungen zur Freigabe-
fahigkeit stattfinden und bei Feststellung der Freigabefihigkeit Entscheidungsmessungen zur Frei-
gabe. Auf Basis der im Prozess gewonnenen Informationen kann die urspriinglich gebildete Charge
in verschiedene Teilchargen aufgeteilt werden, die gegebenenfalls abweichende Nuklidvektoren
oder Entsorgungsziele aufweisen. Mittels der Entscheidungsmessungen soll die Ubereinstimmung
mit den im Freigabebescheid festgelegten Anforderungen festgestellt werden. Bei Nichterreichen
von Freigabefdhigkeit bzw. Freigabe soll durch weitere Bearbeitung mit anschlieBendem Messzyk-
lus die Freigabe doch noch erlangt werden, andernfalls soll eine Konditionierung als radioaktiver
Abfall erfolgen.

Die Freigabeverfahren einschlieBlich der Freimesskonzepte fiir die unterschiedlichen Reststoffarten
bzw. Entsorgungsziele sollen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren geregelt werden; die Strah-
lungsmessgerite, insbesondere tragbare Dosisleistungsmessgerite und Kontaminationsmonitore,
Alpha-/Beta-Low-Level-Messplitze zur Auswertung von Wischtestproben, Reinst-Germanium-
Labormessplitze, ein In-Situ-Reinst-Germanium-Detektorsystem und ein Gesamt-Gamma-
Freimessplatz sollen fiir den jeweiligen Messzweck geeignet sein, ihre Funktionstiichtigkeit ge-

wihrleistet und durch wiederkehrende Priifungen nachgewiesen sein.

Die Freigabe nach § 29 StrlSchV soll extern auch durch einen anderen Genehmigungsinhaber erfol-
gen konnen. Dies soll insbesondere dann genutzt werden, wenn radioaktive Reststoffe extern be-
handelt und erst dadurch freigebbar werden. Fiir die Freigabe bei anderen Genehmigungsinhabern
sollen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gesonderte Festlegungen in zustimmungspflichtigen

innerbetrieblichen Anweisungen getroffen werden.

Die Verwendung des Freigabeverfahrens nach § 29 StrlSchV soll auch der Reduzierung der sonst

als radioaktive Abfille zu entsorgenden Abbaumassen dienen.
Die Erfassung der Reststoff- und Abfalldaten soll gemiB §§ 70 und 73 StrlSchV erfolgen.

Die Dokumentation der radioaktiven Reststoffe und Abfille soll zeitnah nach deren Anfall beim

Abbau erfolgen; die entstehenden Gebinde oder Einzelkomponenten sollen jeweils eindeutig und
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unverwechselbar durch eine Begleitkarte gekennzeichnet werden; die typischen Daten in einer ge-

eigneten EDV-gestiitzten Datenbank erfasst und verwaltet werden.

Die Abfalldokumentation soll die wesentlichen Angaben beziiglich der Verarbeitung und Verpa-
ckung der radioaktiven Abfille, der Vorgehensweise bei der Aktivititsberechnung, der Ermittlung
von Messwerten, der Verwendung von Abfallbehiltern sowie der stofflichen Deklaration enthalten;
zur Verwaltung der Daten soll EDV-technisch das AVK (Abfallflussverfolgungs- und Produktkon-
trollsystem) eingesetzt werden, mit dem jederzeit der Verbleib und Zustand der radioaktiven Abfil-
le festgestellt werden konne; entsprechende Daten externer Behandlungs- und Konditionierungsstét-
ten sollen in die Dokumentation iibernommen werden; Art und Umfang der Abfalldokumentation

sollen in einer innerbetrieblichen Anweisung niher geregelt sein.

Fiir die Freigabe nach § 29 StrISchV sollen mindestens die Angaben zur massenspezifischen Akti-
vitit, erforderlichenfalls zur Oberflichenkontamination, zur Masse, zu Radionukliden (Nuklidvek-
tor), zur Ausschopfung der Freigabewerte (Ergebnis der Summenformel), zum Freimessverfahren
(Orientierungs- / Entscheidungsmessung), zu Mittelungsmasse / Mittelungsfliche, zum Zeitpunkt
der Freigabe (Feststellung der Ubereinstimmung mit den Anforderungen des Freigabebescheids)

sowie bei zweckgerichteten Freigaben zum tatsidchlichen Verbleib dokumentiert werden.

Ein Herausgabeverfahren fiir nicht aktivierte oder kontaminierte Stoffe aus dem Uberwachungsbe-
reich ist nicht vorgesehen; stattdessen soll die Entlassung von Stoffen aus dem Uberwachungsbe-
reich durch Abtransport von Materialien und beweglichen Gegenstinden unter Beriicksichtigung
der Grundsitze des § 44 StrlSchV oder durch das Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV erfolgen.

11.2.2.1.9 Ereignisanalyse

Gemail dem Sicherheitsbericht /A—01/, der Sicherheitsbetrachtung gemal Erlauterungsbericht /EB—
07/ und der Nachweisunterlage /N—-03/ mit Berechnungen und Tabellen zur Sicherheitsbetrachtung
sollen — unter Beriicksichtigung des in Abschnitt I1.2.1.2 beschriebenen Ausgangszustands fiir den
Abbaubetrieb — die Begrenzung der Strahlenexposition und die Aktivitétsriickhaltung die noch re-
levanten Schutzziele fiir den Abbau der Anlage sein. In Analogie zu den Storfall-Leitlinien fiir
Druckwasserreaktoren (sieche Abschnitt II1.2.3) sollen die noch zu unterstellenden Ereignisse mit
radiologischen Auswirkungen auf die Umgebung, fiir die nach § 50 StrlSchV in Verbindung mit der
Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV nachgewiesen werden soll, dass die Storfallexposition
so begrenzt ist, dass die durch die Freisetzung radioaktiver Stoffe in die Umgebung verursachte
effektive Dosis von 50 Millisievert nicht iiberschritten wird, und radiologisch reprisentative abde-
ckende Ablidufe mit Freisetzungen (Quellterme) ermittelt werden sollen, betrachtet sein. Ereignisse
mit auf die Anlage beschrinkten oder mit radiologisch vernachlidssigbaren Auswirkungen sollen
nicht ndher zu untersuchen sein. Ereignisse mit geringer Eintrittswahrscheinlichkeit, hier der Flug-

zeugabsturz und die Explosionsdruckwelle als sonstige Einwirkungen von auf3en, sollen nach den



-41 -

Storfall-Leitlinien nicht zu den Auslegungsstorfillen gehoren, aber gleichwohl betrachtet werden,
um das niedrige verbliebene Gefidhrdungspotenzial der Anlage zu belegen. Durch den Entfall zu
postulierender Storfille soll das Risiko einer mdglichen radiologischen Gefihrdung der Umgebung

deutlich abgenommen haben.

Die Ereignisse werden nach Einwirkungen von innen (EVI) und von au3en (EVA) gegliedert darge-
stellt.

Ereignisse durch Einwirkung von innen

Bei den Ereignissen durch Einwirkung von innen sollen thermische Einwirkungen (Brand in der
Anlage), Leckage von Behiltern oder Systemen, mechanische Einwirkungen (Lastabsturz), Ausfall

von Versorgungseinrichtungen und anlageninterne Uberflutung zu unterstellen sein.

Beziiglich der thermischen Einwirkungen soll der Brand von brennbaren Abfillen im Dampfum-
former(DUFO)-Lager konservativ abdeckend sein; die hierfiir ermittelten Strahlenexpositionen in
der Umgebung sollen weit unterhalb des Grenzwerts nach § 50 StrISchV in Verbindung mit der
Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV liegen; fiir weitere anlageninterne Briinde soll keine

nihere Analyse der radiologischen Folgen fiir die Umgebung erforderlich sein.

Beziiglich der Leckage von Behiltern oder Systemen sollen aufgrund der geringen Verdunstungsra-

ten und der Filterung der Raumluft keine relevanten Aktivititsfreisetzungen auftreten.

Beziiglich der mechanischen Einwirkungen soll fiir den Lastabsturz von im Ganzen ausgebauten
GroBBkomponenten der Absturz eines Dampfumformers vom Hubgeriist konservativ abdeckend sein,
der Lastabsturz von demontierten Teilen abzubauender Komponenten zu keinen radiologischen
Auswirkungen fiir die Umgebung fiihren und fiir den Absturz von Gebinden mit radioaktiven Ab-
fillen und Reststoffen (Absturz von Abfallgebinden im Ringraum, Absturz von Verlorene Betonab-
schirmung (VBA)-Gebinden im Dampfumformer(DUFO)-Lager, Absturz eines 20’-Containers mit
Abfallgebinden vom Hubgeriist oder Absturz eines MOSAIK-Gussbehélters vom Hubgeriist) der
Absturz von Abfallgebinden im Ringraum konservativ abdeckend sein, dieser aber wiederum durch
den vorgenannten Absturz eines Dampfumformers abgedeckt sein. Die fiir beide Fille ermittelten
Strahlenexpositionen in der Umgebung sollen deutlich unterhalb des Grenzwerts nach § 50
StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV liegen.

Beziiglich des Ausfalls von Versorgungseinrichtungen — insbesondere Ausfall der Stromversorgung
mit Ausfall der liiftungstechnischen Anlage bei gleichzeitiger Abwasserabgabe — sollen sich wegen
der technischen Gegebenheiten wie Schlieen der Brandschutzklappen und Ausfall der elektrisch
angetriebenen Pumpe fiir die Abwasserabgabe keine Auswirkungen auf die Umgebung ergeben;
zudem sollen dann laufende Tétigkeiten, die zu einer Aktivititsfreisetzung fithren konnen, einge-

stellt werden.

Beziiglich einer anlageninternen Uberflutung sollen infolge des Ausgangszustands der Anlage keine

auslosenden Ursachen fiir Strahlenexpositionen in der Umgebung mehr zu besorgen sein.
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Ereignisse durch Einwirkung von auf3en

Bei den Ereignissen durch Einwirkung von au3en sollen Erdbeben, Wind-, Eis- und Schneelasten,
Blitzschlag, Hochwasser / Uberflutung, Eindringen von Gasen und #uBere Briinde zu unterstellen
sein. Zudem sollen die sehr seltenen Ereignisse Flugzeugabsturz und Explosionsdruckwelle, die
nach den Storfall-Leitlinien nicht zu den Auslegungsstorfallen gehoren, gleichwohl betrachtet wer-

den, um das niedrige verbliebene Gefihrdungspotenzial der Anlage zu belegen.

Beziiglich Erdbeben wurde — ungeachtet der niedrigen seismischen Aktivitit am Standort — als ab-
deckendes Ereignis der Absturz der Dampfumformer einerseits unter der Annahme einer bodenna-
hen Freisetzung infolge sich ergebender Gebdudeundichtigkeiten, andererseits unter der Annahme
einer Freisetzung iiber den 60 m hohen Fortluftkamin infolge zerstorter Fortluftfilter untersucht; die
hierfiir ermittelten Strahlenexpositionen in der Umgebung sollen weit unterhalb des Grenzwerts
nach § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV liegen.

Beziiglich Wind-, Eis und Schneelasten sowie Blitzschutz soll die vorhandene Auslegung der Anla-

ge ausreichend sein.

Beziiglich Hochwasser / Uberflutung sollen fiir die Anlage infolge der hochwasserfreien Lage des

Standorts keine radiologischen Auswirkungen zu besorgen sein.

Beziiglich des Eindringens von Gasen soll aufgrund der ortlichen Gegebenheiten nicht mit dem

Auftreten von signifikanten Mengen toxischer oder korrosiver Gase zu rechnen sein.

Beziiglich duBerer Brinde soll das Ubergreifen von Briinden wegen der vorhandenen Abstinde
— insbesondere der ausreichenden Abstidnde zu dem benachbarten Erdgaskraftwerk, dem benachbar-
ten Gas- und Dampf(GuD)-Kraftwerk und dem ca. 200 m entfernten Dortmund-Ems-Kanal — nicht

zu unterstellen sein.

Beziiglich eines Flugzeugabsturzes eines schnell fliegenden Militarflugzeugzeugs soll ermittelt aus
entsprechenden Untersuchungen die Absturzhiufigkeit fiir einen Umkreis von 50 km um den
Standort kleiner als 10%/a sein, das Ereignis damit als extrem unwahrscheinlich anzusehen sein. Fiir
die radiologischen Auswirkungen soll der Absturz auf das Dampfumformerlager mit anschlieen-
dem Brand abdeckend sein; die hierfiir ermittelten Strahlenexpositionen in der Umgebung sollen
unterhalb des Grenzwerts nach § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117
Abs. 16 StrISchV liegen. Eine Schiadigung der MOSAIK-Gussbehilter im ehemaligen Brennele-
ment-Lagerbecken soll wegen der massiven Wandung der Behilter, der vorgelagerten Betonwinde
oder -decken, der Stahldruckschale und der Betonhiille des Reaktorgebdudes nicht zu unterstellen
sein; dies soll auch fiir Abfallgebinde im Ringraum gelten. Ausfithrungen zum Absturz eines zivilen

Grofflugzeugs sind in den Antragsunterlagen nicht enthalten.

Beziiglich einer Explosionsdruckwelle, die infolge der ortlichen Gegebenheiten zu unterstellen war
und fiir die die benachbarte GuD-Anlage mit den zugehorigen Gasleitungen abdeckend beriicksich-

tigt sein soll, sollen die hierfiir unter der Annahme des Gebédudeeinsturzes ohne Folgebrand ermit-
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telten Strahlenexpositionen in der Umgebung unterhalb der Grenzwerte nach § 50 StrlSchV in Ver-
bindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV liegen.

Zusammenfassung

Zusammenfassend sollen alle zu unterstellenden Ereignisse betrachtet worden sein. Fiir die jeweils
als abdeckend betrachteten zu unterstellenden vier Ereignisse Brand von brennbaren Abfillen im
Dampfumformer (DUFO)-Lager, Absturz von Abfallgebinden im Ringraum, Absturz eines
Dampfumformers vom Hubgeriist sowie Erdbeben sollen die entsprechend den Storfallberech-
nungsgrundlagen ermittelten Strahlenexpositionen in der Umgebung weit unterhalb des Grenzwerts
nach § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV liegen. Fiir
die seltenen Ereignisse Flugzeugabsturz eines Militarflugzeugzeugs sowie Explosionsdruckwelle
sollen die ermittelten Strahlenexpositionen in der Umgebung des Grenzwerts nach § 50 StrISchV in
Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrISchV liegen. Die Ermittelung der Strah-
lenexpositionen ist in den der Sicherheitsbetrachtung /EB—07/ sowie der ergianzenden Nachweisun-
terlage /N—03/ detailliert dargestellt. Ausfithrungen zum Absturz eines zivilen GroBflugzeugs sind

in den Antragsunterlagen nicht enthalten.

Die Anforderungen des § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16
StrISchV sollen sicher eingehalten werden, somit soll ausreichend Vorsorge gegen die radiologi-

schen Auswirkungen von Ereignissen getroffen sein.

11.2.2.2 Beschreibung der Anderungen fiir den Abbau

Anderungen der Anlage und des Abbaubetriebs gemi den Regelungen des Abbaubetriebshand-
buchs fiir die Belange des Abbaus [insbesondere Anpassungen von Systemen und Einrichtungen,
bautechnische Anpassungen, Nutzungsianderungen von Rdumen und Raumbereichen, Errichten und
Einbringen von fiir den Abbau benétigten Systemen und Einrichtungen, Anpassung und Schaffung
von Transportwegen einschlieflich Ausbau und Ersatz der Materialschleuse und Beseitigung von
Storkanten].

11.2.2.3 Beschreibung des Abbauteilprojekts 1

Das Abbauteilprojekt 1 soll alle nicht kontaminierten und alle kontaminierten Anlagenteile, sofern
diese fiir den weiteren Abbaubetrieb und den weiteren Abbau nicht erforderlich sind, umfassen,
aber nicht die aktivierten Anlagenteile (insbesondere Reaktordruckgefdfl samt aller Einbauten sowie
Bioschild).

Die bereits auBer Betrieb genommenen Systeme und Einrichtungen sollen bereits als nicht mehr
erforderlich festgestellt sein; fiir Systeme und Einrichtungen, die wie in Abschnitt 11.2.2.1.1

dargestellt fiir den Abbaubetrieb noch benttigt und deshalb weiter betrieben oder neu errichtet
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werden sollen, soll diese Feststellung zu gegebener Zeit, wenn die Systeme und Einrichtungen nicht
mehr erforderlich sein sollen, weil ihre Aufgaben komplett entfallen sind oder durch Ersatzsysteme

tibernommen sein sollen, im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren erfolgen.

Die Abbaumalinahmen sollen dabei auch GroBkomponenten — insbesondere die Dampfumformer —
umfassen; der Abbau der Dampfumformer und der Unterkiihler mit den dazugehorigen Rohrleitun-

gen soll vom Abbauumfang das grofte Einzelprojekt darstellen.
Das Abbauteilprojekt 1 ist in dem Bericht /EB—02/ zu den AbbaumaBnahmen néher beschrieben.

Der Abbau der beiden jeweils etwa 155 Mg schweren Dampfumformer aus deren Einbauposition
soll im Ganzen, d. h. ohne Zerlegung erfolgen. Hierzu soll durch vorlaufende Abbaumalinahmen
von Systemen und Einrichtungen und durch Beseitigung von Storkanten ausreichender Freiraum
auf dem Reaktorflur geschaffen werden, zudem sollen auch durch Entfernen von Betonriegeln in
der Abschirmwand, Vergroflerung einer Montageoffnung im Deckenbereich und Vergroerung der
Materialschleuse die Transportwege angepasst werden. Fiir den Transportvorgang und fiir das Ab-
legen der Dampfumformer auf dem Reaktorflur sollen weitere Einrichtungen, insbesondere Ver-
schubbahnen zum horizontalen Verfahren, Litzenheber (mit Tragwerk) zum Anheben und Ablassen
bzw. zum horizontalen Verfahren, Lastaufnahmemittel (Tragbandage) zur Hantierung, ein Ver-
schubgestell mit Kippvorrichtung und Auflageséttel zum Ablegen in horizontaler Lage errichtet
bzw. verwendet werden. Die Dampfumformer sollen nacheinander ausgebaut werden. Die
Dampfumformer sollen bei dem Transportvorgang aus der senkrechten Lage in die horizontale ge-
kippt und so auf die Auflagesittel auf dem Reaktorflur abgelegt werden. Anschlieend soll der Se-
kundirteil des Dampfumformers mit einer Bandsédge oder einem autogenen Brennschneider in ein-
zelne Ringstiicke getrennt und einer externen Bearbeitung zugefiihrt werden. Der Primérteil soll
entweder nach der Verdeckelung aller Offnungen als komplettes Bauteil oder alternativ unter Ver-
wendung von Ortlichen Einhausungen mittels thermischer Trennverfahren vorzerlegt und in Contai-
ner verpackt einer externen Bearbeitung zugefiihrt werden. Fiir den Transport der beiden Primértei-
le der Dampfumformer soll ebenfalls ein Litzenheber eingesetzt werden; hierfiir soll das vorhande-
ne Hubwerk des Reaktorgebdudekrans durch einen hydraulischen Litzenheber ersetzt werden. Der
Lastabtrag soll dabei iiber stabile Gebdudestrukturen einschlieBlich der Kranbriicke sichergestellt
sein. Die Gebdude sollen qualititssicherungsméBig entsprechend eingestuft sein. Danach sollen die
AuBenhiillen der Kontrollbereichsgebidude sowie die tragende Baustruktur innerhalb der Kontroll-
bereichsgebdude der Kategorie QN1 [fiir Anlagenteile, die fiir die Einhaltung der Schutzziele in
Bezug auf die Umwelt eine sicherheitstechnische Bedeutung haben], die fest installierten passiven
und baulichen Brandschutzeinrichtungen der Kategorie QN2 [fiir Anlagenteile, die fiir den sicheren
Abbaubetrieb relevant sind], alle nicht genannten Geb#dude oder Gebdudeteile der Kategorie QK
[fiir alle anderen Anlagenteile, die keine sicherheitstechnische Bedeutung haben] zugeordnet sein.
Die baulichen Einrichtungen zur Strahlenabschirmung sollen im Rahmen des Verfahrens zur Mel-

dung von Abbauarbeiten behandelt werden.



_45 -

Der Abbau der vier jeweils etwa 8,5 Mg schweren Unterkiihler soll im Vergleich zu den Dampfum-
formern wegen ihres erheblich geringeren Gewichts und ihrer kompakteren Ausmafle ebenfalls un-

problematisch sein.

Des Weiteren sollen auch die stark kontaminierten Zwangsumlaufschleifen mit den Zwangsumlauf-
pumpen und verschiedene andere explizit genannte Komponenten wie beispielsweise im Reaktor-
gebdude-Innenraum UJA die zwei Zwischenkiihlwasser-Hochbehilter, die zwei Vorwirmer und
Rekombinatoren der Abgasanlage, die Regenerativ- und Nichtregenerativ-Wirmetauscher sowie die
Priméarwasserpumpen und im Reaktorhilfsanlagengebaude UKA der Verdampfer, die zwei Harz-

und Konzentratpumpen sowie der Dekontaminierabwasserbehéilter abgebaut werden.

Fiir alle AbbaumaBBnahmen soll wie bereits im Abschnitt 11.2.2.1.9 zur Ereignisanalyse unter Einbe-
ziehung entsprechender Ereignisablidufe dargestellt die ausreichende Vorsorge gegen die radiologi-

schen Auswirkungen von Ereignissen getroffen sein.

Die einzelnen Abbaumalinahmen sollen jeweils im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren im Detail

beschrieben und erst nach Zustimmung ausgefiihrt werden.

Dem Abbau sollen auch die Systeme und Einrichtungen, die auf der Grundlage dieses Genehmi-
gungsbescheids fiir die Durchfiihrung des Abbaus zu errichten sind, nach ihrem Einsatz unterfallen,

wenn sie also nicht mehr benotigt werden.

Ferner sollen Betriebsabfille entsorgt werden.

Abbaugrundsitze

Das Abbauteilprojekt 1 soll zwei Vorhaben, das eine fiir vorbereitende MaBBnahmen und das andere
fiir AbbaumaBnahmen, enthalten, die in Teilvorhaben untergliedert werden sollen, diese wiederum
in einzelne Arbeitspakete; die konkrete Detailplanung soll im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren
erfolgen. Das Abbauteilprojekt 1 soll vor allem grundsitzlich flexibel nach den verfiigbaren anla-
geninternen sowie externen Bearbeitungs-, Behandlungs- und Konditionierungsmoglichkeiten so-
wie Puffer-, Abstell- und Lagermdglichkeiten erfolgen, bei ungeplanten Verzogerungen oder Eng-
passen sollen Tatigkeiten ggf. unterbrochen oder eingestellt werden, die Abbaureihenfolge soll ge-
eignet gewdhlt werden, die MaBBnahmen sollen parallel erfolgen konnen, wechselseitige Beeintriach-
tigungen verschiedener Mallnahmen sollen vermieden werden, die AbbaumaB3nahmen sollen zuerst
im Reaktorsicherheitsbehilter UJA prinzipiell ebenenweise von oben nach unten erfolgen, um friih-
zeitig Freirdume fiir den Abbau der Dampfumformer zu schaffen, die Abbaumalinahmen sollen
vorwiegend raumweise, nur in Einzelféllen systemweise stattfinden, Kontaminationsverschleppun-
gen sollen durch geeignete Vorgehensweisen vermieden werden, Demontagegrenzen sollen eindeu-
tig gekennzeichnet sein und es sollen vorzugsweise manuelle und mechanische Abbauverfahren und

mobile Hilfseinrichtungen verwendet werden.
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Abbauorganisation und -logistik

Beziiglich der strukturellen Anforderungen fiir den Abbau, insbesondere der organisatorischen An-
forderungen und der Vorsorgemallnahmen zum Strahlenschutz, wird auf den Abschnitt 11.2.2.1, dort
insbesondere auf die Unterabschnitte 11.2.2.1.2 bis 11.2.2.1.6 und 11.2.2.1.8 verwiesen.

Nach dem Logistikkonzept /EB—05/ sollen die vorhandenen Transportméglichkeiten durch Schaf-
fung bzw. VergroBBerung von Transportoffnungen (z. B. Vergroerung der Materialschleuse), von
Bearbeitungs-, Puffer-, Abstell- und Transportbereitstellungsflichen verbessert werden. Fiir Trans-
porteinheiten soll eine Einteilung in vier verschiedene Gruppen [Einzelkomponenten (z. B. Pumpen,
Rohre), Kleingebinde (z. B. 200 1-Fass), Gro3gebinde (z. B. 20’-Container) und GroBkomponenten
(z. B. Dampfumformer)] vorgesehen sein.

Vorhandene Einrichtungen zur Reststoffbearbeitung wie die Ultraschallbdder und der Betonba-
ckenbrecher sollen weitergenutzt werden. Zusétzlich sollen weitere Systeme und Einrichtungen
geschaffen werden; nennenswert sollen insbesondere die folgenden zentralen Einrichtungen fiir die
Reststoffbearbeitung sein: Die mechanische Zerlegestation auf dem Reaktorflur UJA10 001 im Be-
reich iiber dem Abscheiderlagerbecken, die thermische Zerlegestation auf dem Reaktorflur UTA10
001 im Bereich Absetzposition fiir Flutraumriegel, die Nassdekontstation im Raum fiir Primirwas-
serbehilter UTAO7 005 und die Trockendekontstation im ehemaligen BE-Trockenlager UJAOS 005.

Demontage- und Zerlegeverfahren

Demontage und Zerlegung sollen bevorzugt mit erprobten, schon in anderen Stilllegungsprojekten
bewihrten Verfahren mit erprobten, handelsiiblichen Werkzeugen und Geriten vorgenommen wer-
den. Es sollen mechanische Verfahren [z. B. Sdgen (Stich-, Band-, Schwert-, Kreissdgen), Schleifen
(Trennschleifer), Ausstanzen (Nibbler, Knabber), Abkreisen (Abkreisgerite mit Friser oder Mei-
Bel), Scheren (Hydraulikscheren, hydraulische Zangen, Bolzenschneider)] und thermische Verfah-
ren [z. B. Autogenes Brennschneiden, Plasmaschmelzschneiden] zum Einsatz kommen, fiir Beton
alle bekannten Verfahren [z. B. Presslufthammer, Seilsdgen, Kreissdgen, Kernlochbohrer, Frisma-
schinen, Ketten- und Tauchségen, hydraulische Pressen / Spreizer, Backenbrecher]. Die Auswahl
der Verfahren soll sich nach den technischen Randbedingungen, den Strahlenschutzbedingungen
(Art und Umfang der vorhandenen Aktivitit, Vermeidung von Kontaminationsfreisetzungen, Mog-
lichkeit der Aerosolbildung, Einschluss mobiler Aktivitit, Manahmen zur Begrenzung der Indivi-
dual- und Kollektivdosis), den vorgesehenen Entsorgungswegen und dem Abfall von Sekundérab-

fillen richten.

Im Abbauteilprojekt 2, auf das im Gesamtvorhaben eingegangen wird, sollen gegebenenfalls me-
chanische und thermische Demontage- und Zerlegeverfahren (z. B. Sédgen, Plasmaschmelzschnei-
den, Wasser-Abrasiv-Suspension-Schneiden, Kontaktlichtbogen-Metallschneiden fiir Einbauten des

Reaktordruckgefdfles bzw. Autogenes Brennschneiden, Plasmaschmelzschneiden, Wasserstrahl-
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schneiden fiir das Reaktordruckgefi3) mit Abbaugeritschaften eingesetzt werden, fiir die keine Be-
triebsbewihrung vorliegt. Die prinzipielle Vorgehensweise fiir Erprobung und Qualifizierung soll
dann im dafiir noch folgenden atomrechtlichen Genehmigungsverfahren beschrieben und festgelegt

werden.

Dekontaminationsverfahren

Es sollen mechanische (z. B. Wischen / Abwischen, Biirsten / Schrubben, Schleifen / Bohren,
Hochdruckreinigen, Hochdruckstrahlen), chemische (z. B. Beizen) und sonstige (z. B. Ultraschall)
Dekontaminationsverfahren mit erprobten, handelsiiblichen Werkzeugen und Geriten zum Einsatz
kommen. Der Abtrag von Betonfldchen soll iiberwiegend mechanisch (z. B. Meil3el, Betonfrésen,
Druckluftnadler, Stemmwerkzeuge, Strahlgerite) erfolgen. Mit der Dekontamination wihrend des
Abbaus sollen das eingesetzte Personal geschiitzt, eine Kontaminationsverschleppung verhindert
und Stoffe freigegeben werden konnen. In Abhédngigkeit von der Hohe und Art der Kontamination,
der Freisetzung von Aktivitit, der Zugédnglichkeit der Kontamination und der Strahlenexposition

des Personals soll jeweils im Einzelfall entschieden werden, welches der Verfahren verwendet wird.

Abbaurandbedingungen

Die erforderlichen Abbaurandbedingungen insbesondere zur radiologischen Uberwachung, zum
Strahlenschutz, zum Brandschutz und zur Entsorgung sollen wie in dem Abschnitt I1.2.2.1 zum Ab-

baubetrieb dargestellt realisiert sein.

Dokumentation

Die bestehende technische Dokumentation der Anlage soll gemil3 Abbaufortschritt laufend aktuali-
siert werden. Der Abbau von Systemen und Einrichtungen oder Teilen davon soll mit dem Verfah-
ren zur Meldung von Abbauarbeiten angezeigt werden. Darin sollen die durchzufiihrenden Arbeiten
eindeutig beschrieben, die zugehorigen erforderlichen Sicherheitsmalnahmen oder sonstigen Mal3-
nahmen festgelegt, die Zerlege- und Dekontaminationsschritte bestimmt sowie die Verpackung und
Behandlung der Reststoffe dargestellt sein. Die Abwicklung der Arbeiten soll gemil3 der Abbau-
und Instandhaltungsordnung mit Arbeitsauftrigen erfolgen. Angaben iiber Befunde und Abwei-
chungen sollen an die verantwortlichen Stellen zur Auswertung beziehungsweise zur weiteren Be-
arbeitung weitergeleitet (Erfahrungsriickfluss) werden. Nach Abschluss aller Arbeiten sollen das
Arbeitsauftragsformblatt und die zugehorigen Unterlagen nach qualitédtssichernden Priifungen ar-

chiviert werden.
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11.2.2.4 Beschreibung des Umgangs mit sonstigen radioaktiven Stoffen

GemiB § 7 Abs. 2 StrlSchV, nach dem eine Genehmigung nach § 7 AtG sich auch auf einen ge-
nehmigungsbediirftigen Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen erstrecken kann, soll der Um-
gang mit sonstigen radioaktiven Stoffen (inklusiv Priifstrahlern) in Ergidnzung zu dem von den be-

stehenden Genehmigungen erfassten Umgang mit radioaktiven Stoffen, erlaubt sein.

11.2.2.5 Beschreibung der Ableitung radioaktiver Stoffe, der Direktstrahlung und der
gesamten Strahlenexposition in der Umgebung

Die Genehmigung setzt neue maximal zuldssige Werte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der
Fortluft fest, die Genehmigungswerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser wer-
den nicht beriihrt.

Zum Nachweis der Einhaltung der Anforderungen der Strahlenschutzverordnung sind insbesondere
die Nachweisunterlage /N-01/ zur Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und die Nachweis-
unterlage /N—02/ zur Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser vorgelegt worden. Zudem

werden in dem Strahlenschutzkonzept /EB—06/ Vorkehrungen und MaB3nahmen zur Aktivitétsriick-

haltung dargestellt.

I1.2.2.5.1 Beschreibung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft sollen die in dem Abschnitt I.1.5 genannten
maximal zuldssigen Werte gelten; es sollen nur Jahreswerte festgelegt werden; Halbjahreswerte
sollen weiterhin nicht erforderlich sein.

Gegeniiber dem Betrieb im Sicheren Einschluss der Anlage sollen die maximal zuldssigen Jahres-
werte zur Ableitung radioaktiver Stoffe erhoht sein, gegeniiber dem fritheren Leistungsbetrieb deut-
lich niedriger.

11.2.2.5.2 Beschreibung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

Die wasserrechtliche Erlaubnis wurde von der zustindigen wasserrechtlichen Behorde, dem Nieder-
sdchsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz, mit dem Bescheid vom
15.03.2012 hinsichtlich der Erfordernisse des Abbaubetriebs unter Erh6hung der maximal zuléssi-
gen Werte zur Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser sowie Erhohung der Abwassermen-
ge auf 2.000 m? angepasst. Die erhohten maximal zuldssigen Werte sind noch deutlich unter dem

Niveau der ehemaligen Genehmigungswerte fiir den Leistungsbetrieb der Anlage.
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Die Genehmigungswerte fiir die Ableitung von radioaktiven Stoffen mit dem Abwasser betragen
5,0x 10! Bq innerhalb eines Kalenderjahres fiir Tritium,
1,0 x 10° Bq innerhalb eines Kalenderjahres fiir Gesamtaktivititsabgabe ohne Tritium.
Zusitzlich sind als gleitende Halbjahreswerte jeweils 50 % der Jahreswerte einzuhalten.

Die strom- und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung Nr. Em/15 (alt8/87), zuletzt gedndert durch
3. Nachtrag des Wasser- und Schifffahrtsamts Meppen vom 18.06.2014 — 3415SB3-213.3-Em/15-
N3 —ist fiir den Abbau des Kernkraftwerks Lingen geeignet; hinsichtlich der Ableitung von radio-
aktiven Stoffen mit dem Abwasser ist sie nicht relevant.

11.2.2.5.3 Beschreibung der Direktstrahlung und der gesamten Strahlenexposition in der Um-
gebung

Die Direktstrahlung soll hauptsichlich nicht durch die Anlage selbst, sondern durch die Transport-
bereitstellung von Containern in dem Uberwachungsbereich, das heif3t bei Beachtung der transport-
rechtlichen Vorschriften von der Anzahl der Container und der Zeitdauer der Transportbereitstel-
lung, verursacht sein. Zudem soll bedarfsweise die Dosisleistung an der #uBeren Grenze des Uber-
wachungsbereichs der Anlage im Bereich der Flachen zur Transportbereitstellung durch kontinuier-
liche Messung der Gamma-Dosisleistung iberwacht werden. Unter Beriicksichtigung bisheriger
Erfahrungen soll die Direktstrahlung durch Transportbereitstellung bis zu etwa 0,6 mSv im Kalen-
derjahr betragen. Selbst unter der konservativen Vorgehensweise, nicht zu beriicksichtigen, dass das
Anlagengeldnde nicht an das allgemeine Staatsgebiet grenzt, sondern von Betriebsgeldnde der RWE
umgeben ist, insofern also von geringeren jdhrlichen Aufenthaltszeiten ausgegangen werden konnte,
sollen damit insgesamt auch unter Beriicksichtigung der Vorbelastung die Anforderungen der §§ 46
und 47 StrISchV hinsichtlich der Strahlenexposition der Bevolkerung durch Ableitungen radioakti-

ver Stoffe mit Luft oder Wasser oder durch Direktstrahlung eingehalten sein.

Als Vorbelastung sollen dabei konservativ fiir den Luftpfad am Standort die Strahlenexposition
durch die genehmigten Maximalwerte fiir die Ableitungen mit der Fortluft iiber den Fortluftkamin
aus dem benachbarten Kernkraftwerk Emsland und fiir den Abwasserpfad die Strahlenexposition
durch die genehmigten Maximalwerte fiir die Ableitungen mit dem Abwasser aus dem benachbar-
ten Kernkraftwerk Emsland, die jahrlichen Aktivitdtsabgaben der Brennelementfertigungsanlage
Lingen mit dem Abwasser und Patientenausscheidungen nach nuklearmedizinischen Anwendungen
eingehen.

11.2.2.6 Beschreibung des Abstellens / der Zwischenlagerung von radioaktiven Abféllen

Es wird auf die logistischen Ausfiihrungen zum lidngerfristigen Abstellen beziehungsweise Lagern
von konditionierten radioaktiven Abfillen in dem Abschnitt I1.2.2.1.8 zur Entsorgung radioaktiver

Reststoffe und Abfille verwiesen.
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11.2.2.7 Beschreibung des Entfalls von Auflagen

Mit der Genehmigung des Abbaus sollen alle Auflagen aus den in Abschnitt I genannten atomrecht-
lichen Genehmigungen — einschlieBlich der nach dem Genehmigungsbescheid vom 21.11.1985
noch giiltigen Verfiigungen der Ersten Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kernkraftwerks Lingen
vom 30.01.1968 —II - 22.51.44 — sowie der Vierten Teilgenehmigung fiir den Betrieb des Kern-
kraftwerks Lingen vom 17.02.1969 —1II - 22.51.44 — fiir den Umgang mit radioaktiven Stoffen in-
klusiv Priifstrahlern —, soweit sie nicht durch diesen Genehmigungsbescheid ersetzt oder gedndert
werden, entfallen. Die weiterhin erforderlichen Auflagen sollen fiir den Abbaubetrieb verbindlich

sein.
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I Begriindung
1.1 Rechtsgrundlage und verfahrensmiilige Voraussetzungen

Rechtsgrundlage fiir die Erteilung der atomrechtlichen Genehmigung fiir die im Abschnitt 1.1 be-
zeichneten Tatigkeiten, Malnahmen und Festlegungen, zusammenfassend kurz als das Vorhaben
bezeichnet, sind § 7 Abs. 3 AtG in Verbindung mit § 7 Abs. 2 AtG und ergénzend § 7 StrISchV.
Das Vorhaben beinhaltet den Abbau des Kernkraftwerks Lingen und ist daher genehmigungspflich-
tig.

Das Genehmigungsverfahren war nach den Vorschriften des Atomgesetzes und der Atomrechtli-

chen Verfahrensverordnung durchzufiihren.

GemiB § 14 AtVTV erstreckte sich die Priifung durch die atomrechtliche Genehmigungsbehorde
auBler auf die Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 Abs. 2 AtG auch auf die Beachtung der {ibri-

gen, das Vorhaben betreffenden ffentlich-rechtlichen Vorschriften.
Der Antrag und die vorgelegten Unterlagen geniigen den Anforderungen der §§ 2 und 3 AtVfV.

Der vorliegende Bescheid ersetzt beziehungsweise ergiinzt die bisher erteilten Genehmigungen zur
Errichtung und zum Betrieb des Kernkraftwerks Lingen um den geméll Abschnitt I.1 beschriebenen

Genehmigungsumfang mit den in Abschnitt 1.4 festgelegten Nebenbestimmungen.

II1.2 Gesetzliche Genehmigungsvoraussetzungen

Die Genehmigungsvoraussetzungen nach § 7 Abs. 3 AtG in Verbindung mit § 7 Abs. 2 AtG und
ergianzend §§ 7 und 29 StrlSchV liegen vor.

II1.2.1 Zuverlassigkeit der Antragstellerin und der verantwortlichen Personen sowie
Fachkunde der verantwortlichen Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG)

Es liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken gegen die Zuverlassigkeit der Antragstelle-
rin und die Zuverldssigkeit und Fachkunde der derzeit benannten verantwortlichen Personen erge-
ben. Die betreffenden Personen sind der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde
durch das bisherige Genehmigungsverfahren und durch den von ihnen verantwortlich gefiihrten
Betrieb bekannt. Das Betriebspersonal hat seine Eignung bewiesen. Im Betriebshandbuch ist die
Verantwortlichkeit fiir alle MaBnahmen, die im Kraftwerk durchgefiihrt werden, geregelt. Die ver-
antwortlichen Personen der neuen, fiir den Abbaubetrieb vorgesehenen Personellen Betriebsorgani-
sation konnen vollstindig oder groBtenteils aus dem Kreis der derzeit titigen Personen benannt
werden. Bei der Umsetzung der neuen Organisation mit Benennung der entsprechenden verantwort-
lichen Personen wird deren Eignung fiir die vorgesehene Funktion von der atomrechtlichen Geneh-
migungs- und Aufsichtsbehorde gepriift werden. Fiir neu hinzutretende verantwortliche Personen

werden die Zuverldssigkeit und Fachkunde nachgewiesen und von der atomrechtlichen Genehmi-
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gungs- und Aufsichtsbehorde gepriift werden. Weitere personelle Verdnderungen im Bereich der
nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwortlichen Personen sind ebenfalls nur mit Zustimmung der atom-

rechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde zuldssig.

Die Antragstellerin hat bei der Auswahl und der Ausbildung des verantwortlichen Betriebspersonals
die erforderliche Sorgfalt walten lassen. Die inner- und aullerbetrieblichen Fortbildungsmalinahmen
sind insgesamt geeignet, die geforderte Fachkunde der verantwortlichen Personen zu erhalten und
deren Kenntnisse entsprechend dem Fortschritt in der Betriebs- und Sicherheitstechnik angemessen

Zu erweitern.

Die Anforderungen der Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit fiir den Fachkundenachweis von Kernkraftwerkspersonal vom 24.05.2012 (GMBI. S. 611),
der Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit fiir den In-
halt der Fachkundepriifung (von Schichtleitern, Schichtleitervertretern und Reaktorfahrern) vom
24.05.2012 (GMBI. S. 905) sowie der Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit zur Erhaltung der Fachkunde des verantwortlichen Kernkraftwerkspersonals
vom 17.07.2013 (GMBL. S. 712), die fiir im Leistungsbetrieb befindliche Kernkraftwerke gelten
und fiir in Stilllegung, Sicherem Einschluss und Abbau befindliche orientierend herangezogen wer-

den, werden fiir die Bediirfnisse des Abbaus erfiillt.

Die Anforderungen fiir den Fachkundenachweis des Strahlenschutzbeauftragten und dessen Stell-
vertreter werden gemaB § 30 StrlSchV und der Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Na-
turschutz, Bau und Reaktorsicherheit fiir die Fachkunde von Strahlenschutzbeauftragten in Anlagen
zur Spaltung von Kernbrennstoffen vom 20.02.2014 (GMBI. S. 289) erfiillt.

Die weitere abbaubegleitende Reduzierung der Fachkundeanforderungen und der weitere Nachweis
des Fachkundeerhalts werden von der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde ge-

priift werden.

111.2.2 Kenntnisse der sonst titigen Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG)

Zu den sonst titigen Personen gehoren alle wihrend des Abbaubetriebs der Anlage titigen Perso-
nen, die Weisungen und sonstige Entscheidungen der im Sinn des § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwort-
lichen Personen im Kernkraftwerk auszufiihren haben und nicht zu den verantwortlichen Personen

zahlen.

Durch die getroffenen Mafinahmen gewihrleistet die Antragstellerin, dass auch die sonst téitigen
Personen ausreichend ausgebildet, belehrt und in ihren Aufgabenbereich eingewiesen worden sind.
Die Ausbildungsmalnahmen sind insgesamt geeignet, die notwendigen Kenntnisse iiber den siche-
ren Betrieb von Anlagenteilen, mogliche Gefahren und anzuwendende Schutzmaflnahmen zu ver-
mitteln und zu erhalten.
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Die Ausbildung der sonst titigen Personen erfolgt auf der Grundlage der Richtlinie des Bundesmi-
nisteriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit iiber die Gewihrleistung der notwendi-
gen Kenntnisse der beim Betrieb von Kernkraftwerken sonst titigen Personen vom 30.11.2000
(GMBL. 2001, S. 153).

Die Festlegung der Kenntnisstufen fiir die Kenntnisgruppen Strahlenschutz, Brandschutz, Arbeits-
schutz sowie Betriebskunde fiir die jeweiligen Personengruppen des sonst titigen Betriebspersonals
— Leitstandsfahrer, Leitstandsiiberwacher und einsatzlenkende Personen, Einsatzpersonal, Nebenbe-
reichspersonal und Besucher — einschlielich der Manahmen zum Erhalt der Kenntnisse entspricht
den Anforderungen der Richtlinie. Die wichtigeren sonst titigen Personen — Leitstandsfahrer, Leit-
standsiiberwacher und einsatzlenkende Personen — besitzen eine ihrer Tatigkeit in der Anlage ent-
sprechende Ausbildung als Facharbeiter oder Meister und eine mindestens zweijdhrige berufliche
Erfahrung, die einsatzlenkenden Personen sogar eine mehrjihrige berufliche Erfahrung im jeweili-
gen Fachbereich.

I11.2.3 Erforderliche Vorsorge gegen Schiiden (§ 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG)

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde ist nach eingehender Priifung des An-
trags und der von der Antragstellerin eingereichten Unterlagen unter Beriicksichtigung des als we-
sentliche Grundlage zur Beurteilung der Genehmigungsvoraussetzung gemif3 § 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG
herangezogenen Sicherheitsgutachtens der zugezogenen Sachverstdndigen (siehe Abschnitt 11.1.7)
zu dem Ergebnis gekommen, dass die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche

Vorsorge gegen Schiden fiir den Abbau des Kernkraftwerks Lingen getroffen worden ist.

Dieses ergibt sich im Einzelnen aus den nachfolgend dargelegten Griinden.

Basis der Bewertung ist der Stand von Wissenschaft und Technik. Hierbei sind insbesondere

— die Verordnung iiber den Schutz vor Schidden durch ionisierende Strahlen (Strahlenschutzverordnung —
StrlSchV) in der Fassung vom 20. Juli 2001 (BGBI. I S. 1714, ber. 2002, 1459), zuletzt gedndert durch
Artikel 5 der Verordnung zur Neuregelung des gesetzlichen Messwesens und zur Anpassung an europdi-
sche Rechtsprechung vom 11. Dezember 2014 (BGBI. I S. 2010),

— die Sicherheitsanforderungen an Kernkraftwerke des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit (BMU) vom 22.11.2012 (BAnz. AT 24.01.2013 B3) — im Folgenden BMU-Sicher-

heitsanforderungen an Kernkraftwerke genannt —,

— die Interpretationen zu den ,,Sicherheitsanforderungen an KKW vom 22. November 2012* des Bundes-
ministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) vom 29.11.2013 (BAnz. AT
10.12.2013 B4),

— die Reaktor-Sicherheitskommission (RSK)-Leitlinien fiir Druckwasserreaktoren vom 14.10.1981 (BAnz.
Nr. 69 vom 14.04.1982), zuletzt gedndert durch Neufassung des Kapitels 7 ,,Elektrische Einrichtungen
des Sicherheitssystems und der anderen Systeme mit sicherheitstechnischer Bedeutung* in der 305.

RSK-Sitzung am 20.11.1996, — im Folgenden RSK-Leitlinien fiir Druckwasserreaktoren genannt —,
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— die Rahmenempfehlungen des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
(BMU) fiir den Katastrophenschutz in der Umgebung kerntechnischer Anlagen vom 27.10.2008 (GMBL.
S. 1278) — im Folgenden BMU-Rahmenempfehlungen fiir den Katastrophenschutz genannt —,

— die Reaktor-Sicherheitskommission (RSK)-Empfehlung zu Sicherheitsanforderungen an die ldngerfristi-
ge Zwischenlagerung schwach- und mittelradioaktiver Abfille in der Fassung vom 15.10.2003 mit Neu-
formulierung in Abschnitt 2.7.1 (dritter Spiegelstrich) vom 16.10.2003 — im Folgenden RSK-Empfeh-
lung zu Sicherheitsanforderungen an die lingerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioakti-

ver Abfille genannt —,

— die Entsorgungskommission (ESK)-Empfehlung zu Leitlinien fiir die Zwischenlagerung von radioakti-
ven Abfillen mit vernachlédssigbarer Warmeentwicklung in der revidierten Fassung vom 10.06.2013
— im Folgenden ESK-Leitlinien fiir die Zwischenlagerung von radioaktiven Abfillen mit vernachlédssig-

barer Wirmeentwicklung genannt —,

— der Leitfaden des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Still-
legung, zum sicheren Einschluss und zum Abbau von Anlagen oder Anlagenteilen nach § 7 des Atomge-
setzes vom 26. Juni 2009 (BAnz. Nr. 162a vom 12.08.2009) — im Folgenden Stilllegungsleitfaden ge-

nannt — sowie

— die Entsorgungskommission (ESK)-Leitlinien zur Stilllegung kerntechnischer Anlagen vom 16.03.2015

(Schreiben des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit v. 22.6.2015)

mit den zugehorigen, konkretisierenden Erlduterungen, Verordnungen und Richtlinien sowie den
einschldgigen Regeln des kerntechnischen Ausschusses (KTA) und technischen Normen angezogen

worden. Bei den konkretisierenden Erlduterungen, Verordnungen und Richtlinien gingen auch

— die Richtlinie fiir den Strahlenschutz des Personals bei der Durchfiihrung von Instandhaltungsarbeiten in
Kernkraftwerken mit Leichtwasserreaktor vom 10.07.1978 (GMBI. S. 418, GMBI. 1981 S. 363)

inklusiv der Neufassung der Richtlinie fiir den Strahlenschutz des Personals bei Titigkeiten der Instand-

haltung, Anderung, Entsorgung und des Abbaus in kerntechnischen Anlagen und Einrichtungen mit

Teil 1 ,,Die bei der Planung der Anlage oder Errichtung zu treffende Vorsorge* (von der Strahlenschutz-
kommission im Dezember 2002 vorgeschlagen bzw. in Uberarbeitung befindlich) (BMU-Schreiben vom
17.01.2005 — RS 1I 3-15506/1 —) — im Folgenden IWRS I-Richtlinie genannt — sowie

Teil 2 ,,Die Strahlenschutzmafinahmen wihrend der Inbetriebsetzung, des Betriebes und der Stilllegung
einer Anlage oder Einrichtung* vom 17.01.2005 (BMU-Schreiben vom 17.01.2005 — RS 1I 3-15506/1 —,
GMBIL. S. 258) — im Folgenden IWRS II-Richtlinie genannt —,

— die Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) fiir die
physikalische Strahlenschutzkontrolle zur Ermittlung der Korperdosen mit
Teil 1: Ermittlung der Korperdosis bei dullerer Strahlenexposition (§§ 40, 41, 42 StrlSchV; § 35 R6V)
vom 08.12.2003 (GMBI. 2004, S. 410) sowie

Teil 2: Ermittlung der Korperdosis bei innerer Strahlenexposition (Inkorporationsiiberwachung) (§§ 40,
41 und 42 StrlSchV) vom 12.01.2007 (GMBIL. S. 623),
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die Empfehlung des Bundesministers des Innern (BMI) iiber den Regelungsinhalt von Bescheiden be-
ziiglich der Ableitung radioaktiver Stoffe vom 08.08.1984 (GMBI. S. 327),

die Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Emis-
sions- und Immissionsiiberwachung kerntechnischer Anlagen (REI) vom 07.12.2005 (GMBI. 2006

S. 254),

die Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Kon-
trolle der Eigeniiberwachung radioaktiver Emissionen aus Kernkraftwerken vom 05.02.1996 (GMBI.

S. 247),

die Rahmenempfehlung des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU)
fiir die Ferniiberwachung von Kernkraftwerken vom 12.05.2005 (GMBI. S. 1049),

die Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Kon-
trolle radioaktiver Abfille mit vernachlédssigbarer Wiarmeentwicklung, die nicht an eine Landessammel-
stelle abgeliefert werden, vom 16.01.1989 (BAnz. Nr. 63a vom 04.04.1989), zuletzt ergéinzt am
14.01.1994 (BAnz. Nr. 19, 1994) — im Folgenden Abfallkontrollrichtlinie genannt —,

die Richtlinie des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Kon-
trolle radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfille vom 19.11.2008 (BAnz. Nr. 197 vom 30.12.2008,
S. 4777),

die Allgemeine Verwaltungsvorschrift (AVV) zu § 47 der Strahlenschutzverordnung (Ermittlung der
Strahlenexposition durch die Ableitung radioaktiver Stoffe aus Anlagen oder Einrichtungen) vom
28.08.2012 (BAnz. AT 05.09.2012 B1) — im Folgenden AVV zur Ermittlung der Strahlenexposition ge-

nannt — sowie

die Storfallberechnungsgrundlagen fiir die Leitlinie zur Beurteilung der Auslegung von Kernkraftwerken
mit Druckwasserreaktor gemif § 28 Abs. 3 StrlSchV vom 18.10.1983 (BAnz. Nr. 245a vom
31.12.1983), aktualisiert durch die Bekanntmachung der Empfehlung der Strahlenschutzkommission
(SSK) zur Neufassung der ,,Berechnung der Strahlenexposition* vom 29.06.1994 (BAnz. Nr. 222a vom
26.11.1994), einschlieBlich der SSK-Empfehlung (SSK-Berichte Heft 44/2004) zur Neufassung des Ka-
pitels 4 ,,Berechnung der Strahlenexposition‘ der Storfallberechnungsgrundlagen nach § 49 StrlSchV —

im Folgenden Storfallberechnungsgrundlagen genannt —

mit ein. Das als Priifgrundlage zugrunde gelegte kerntechnische Regelwerk ist im Anhang des Gut-

achtens /S—1/ aufgelistet.

Es wurde dabei wie in Anlage 2 des Stilllegungsleitfadens dargestellt beachtet, dass die Regeln,

wenn sie nicht allgemeingiiltig und deshalb auch bei Stilllegungsverfahren zu beriicksichtigen sind,

unter Beriicksichtigung des verdnderten Gefdhrdungspotenzials und der im Vergleich zu Errichtung

und Betrieb verdnderten und in vieler Hinsicht verringerten Anforderungen schutzzielorientiert an-

gepasst bzw. teilweise anwendbar sind. Dies gilt besonders fiir die BMU-Sicherheitsanforderungen

an Kernkraftwerke und die zugehorigen Interpretationen, die

die Sicherheitskriterien fiir Kernkraftwerke des Bundesministers des Innern (BMI) vom 21.10.1977
(BAnz. Nr. 206 vom 03.11.1977) und



-56 -

— die Leitlinien des Bundesministers des Innern (BMI) zur Beurteilung der Auslegung von Kernkraftwer-
ken mit Druckwasserreaktoren gegen Storfélle im Sinne des § 28 Abs. 3 StrlSchV — Storfall-Leitlinien —
vom 18.10.1983 (BAnz. Nr. 245a vom 31.12.1983)

abgelost haben.

I11.2.3.1 Bewertung des Abbaubetriebs

Gegen den Abbaubetrieb des Kernkraftwerks Lingen bestehen aus den im Folgenden dargelegten

Griinden keine Einwénde.

I1.2.3.1.1 Bewertung des Abbaubetriebs von Systemen und Einrichtungen

Im Abbaubetrieb werden die Systeme und Einrichtungen, die zur Gewihrleistung des Strahlen-
schutzes und der Aktivititsriickhaltung sowie der nicht nuklearen Sicherheit wihrend des Abbaus
erforderlich sind, sowie Systeme und Komponenten, die fiir den Abbau benétigt werden, auf der
Grundlage der bestehenden und weiter geltenden atomrechtlichen Genehmigungen beziehungsweise

dieses Genehmigungsbescheids in hinreichendem Umfang weiter betrieben.

Hinsichtlich der vorhandenen Systeme und Einrichtungen ergibt sich Folgendes. Die liiftungstech-
nische Anlage inklusiv der Fortluftiiberwachung, das Abwassersammel- und -aufbereitungssystem,
die Energieversorgung, die Leittechnik einschlieBlich Ruf- und Meldeanlage, die Brandschutzsys-
teme, sonstige Versorgungssysteme (Betriebsdruckluft, Deionatversorgung und Brauchwasserver-
sorgung), Strahlenschutzmesseinrichtungen sowie Hebezeuge und Krananlagen sind angesichts
ihrer Aufgaben und ihres Aufbaus, ihrer technischen Auslegung, ihrer Funktionen, ihrer Dokumen-
tation und ihrer sicherheitstechnischen Einstufung fiir den Abbaubetrieb anforderungsgerecht. Der
fiir einen Ausbau von GroBkomponenten vorgesehene Ersatz der Materialschleuse durch eine gro-
Bere kann anforderungsgerecht im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren umgesetzt werden.

Beziiglich der Strahlenschutzmesseinrichtungen, die fiir die verschiedenen Uberwachungsfunktio-

nen (Ermittlung der Personendosis, Ermittlung des Beitrags zur Korperdosis bei innerer Strahlenex

position, Personenkontaminationsiiberwachung beim Verlassen des Kontrollbereiches, Ortsdosis-
und Ortsdosisleistungsmessungen, Messung der Raumluftaktivititskonzentration, Kontaminations-
messungen, Emissions- und Immissionsiiberwachung, Dosisleistungsmessungen, Wischprobenaus-
wertungen, gammaspektrometrische In-Situ-Messungen und nuklidspezifische Auswertung von
Proben im Rahmen der radiologischen Charakterisierung, Kontaminationsiiberwachung beim
Transport von radioaktiven Stoffen aus dem Kontrollbereich, beim Herausbringen von beweglichen
Gegenstinden aus dem Kontrollbereich und beim Abtransport von Materialien aus dem Uberwa-
chungsbereich sowie Freigabemessungen nach § 29 StrlSchV) verschiedene Messsysteme (speziell
Dosimetriesystem, Ganzkorpermonitore [ Vormonitore und Endmonitore], tragbare Dosisleistungs-
messgerite, tragbare Kontaminationsmonitore, mobile Probensammler, Alpha-/Beta-Low-Level-
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Messplitze zur Auswertung von Schwebstofffiltern und Wischtestproben, Reinst-Germanium-
Labormessplitze, In-Situ-Reinst-Germanium-Detektorsystem, Gesamt-Gamma-Freimessplatz,
Fassmessanlage, Einrichtungen zur Emissionsiiberwachung der Fortluft und des Abwassers und
Bodycounter sowie Quickcounter beim benachbarten Kernkraftwerk Emsland zur Messung der
Korperaktivitit) aufweisen, ist allerdings noch bei Anderungen mit moglichen Auswirkungen auf
die Messaufgabe eine zusitzliche Sachverstiandigenbeteiligung bei Funktions- und Abnahmeprii-
fungen sowie eine hohere Einstufung bei Freigabemessplitzen bei Anderungs- und Instandhal-

tungsmalnahmen gemal Auflage 2 erforderlich.

Die Erfassung von gegebenenfalls erforderlichen Sonderwerkzeugen oder Einrichtungen fiir spezi-
elle Abbautitigkeiten im Rahmen der jeweiligen Tétigkeiten einschlieBlich deren Entfernung nach

Abschluss der Tatigkeiten im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren ist hinreichend.

Die Systeme und Einrichtungen, die organisatorischen Mallnahmen, die Betriebsvorschriften, die
VorsorgemaBnahmen hinsichtlich radiologischer Uberwachung, Strahlenschutz und Brandschutz,

Entsorgung sowie zu unterstellender Ereignisse sind hierzu wie im Folgenden dargestellt geeignet.

In dem Anderungsverfahren fiir nicht wesentliche Anderungen ist zudem eine Klassifizierung fest-
gelegt, die die Vorgehensweise und Qualititssicherung einschlieBlich der zugehorigen Anderungen

von Betriebsunterlagen klar geregelt.

Dariiber hinaus werden die Systeme und Einrichtungen in erforderlichem Umfang gemél den Fest-

legungen der Betriebsvorschriften wiederkehrend gepriift.

Die vorhandenen Einrichtungen zur Behandlung radioaktiver Reststoffe sind fiir den Abbau weiter-

hin einsetzbar.

Es ist zudem gemil Auflage 3 eine Sicherheitsiiberpriifung nach dem Referenzlevel D-55 des ,,De-
commissioning Safety Reference Levels Report* der Working Group on Waste and Decommission-
ing (WGWD) der Western European Nuclear Regulator’s Association (WENRA) durchzufiihren;
die Durchfiihrung der Sicherheitsiiberpriifung jeweils alle zehn Jahre trigt einem gegebenenfalls

langerem Abbauzeitraum Rechnung.

11.2.3.1.2 Bewertung des Abbaubetriebshandbuchs und des Abbaupriifhandbuchs

Das Abbaubetriebshandbuch umfasst alle fiir den Abbau erforderlichen Abschnitte und ist insofern
vollstidndig; das Abbaubetriebshandbuch ist zudem anforderungsgerecht gegliedert. Vor allem der
Teil 1 mit allen Betriebsordnungen und der Anhang entsprechen den fiir den Abbau zu stellenden
Anforderungen. Der Teil 2, in dem die neuen mit dieser Genehmigung und der wasserrechtlichen
Erlaubnis festgesetzten maximal zuldssigen Abgabewerte aufgenommen werden, ist mit den noch
vorzunehmenden Anpassungen unter Beachtung der Auflage 4 adiquat. Die vorgesehene Ubernah-
me des Teils 4 des bisherigen Betriebshandbuchs mit darin integrierten Stor- und Gefahrenmeldun-

gen fiir den Betrieb der Systeme ist angemessen. Der weitere Entfall des Teils 3 ,,Storfélle* ist auf-
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grund des nur noch geringen Gefidhrdungspotentials der Anlage (siehe Abschnitt 111.2.3.1.9 Bewer-
tung der Ereignisanalyse) sachgerecht.

Die Einstufung der Teile 1 ,,Betriebsordnungen‘ und 2 ,,Abbaubetrieb* sowie des kompletten
Anhangs des Abbaubetriebshandbuchs in die Kategorie ,,sicherheitstechnisch bedeutsam ist
ausreichend; eine spezielle Kennzeichnung als zur Sicherheitsspezifikation zugehorig ist wegen des
geringen Gefidhrdungspotenzials der Anlage nicht mehr erforderlich, die einschldgige Regel 1201
des Kerntechnischen Ausschusses (KTA) ist gemél Stilllegungsleitfaden nur noch orientierend

anzuwenden.
Die einzelnen Betriebsordnungen, die vielfach unter Heranziehung der existierenden Ordnungen
erstellt und an die Anforderungen des Abbaus angepasst wurden, sind geeignet; hierauf wird be-

reichsbezogen in den einzelnen Abschnitten dieses Genehmigungsbescheids niher eingegangen.

Die in dem Anderungsverfahren fiir nicht wesentliche Anderungen enthaltenen verwaltungstechni-

schen Festlegungen zur Anderung von Betriebsunterlagen sind ebenfalls geeignet.

Insgesamt wird das Abbaubetriebshandbuch seiner Aufgabe gerecht und geniigt den zu stellenden

sicherheitstechnischen Anforderungen.

Die Regelungen des Abbaubetriebshandbuchs werden wie bisher durch untersetzende detaillierte
weitere Betriebsvorschriften wie insbesondere innerbetriebliche Anweisungen zum Strahlenschutz
und zur Entsorgung mit entsprechenden Priif- und Zustimmungserfordernissen durch die zugezoge-

nen Sachverstdndigen und die atomrechtliche Aufsichtsbehorde sinnvoll ergénzt.

Das Abbaupriithandbuch ist mit Anwendungshinweisen, Priifliste und Priifanweisungen anforde-
rungsgerecht gegliedert. Die Anwendungshinweise beinhalten dabei die erforderlichen Informatio-
nen iiber Anwendung und Aufbau des Abbaupriithandbuchs, Vorgehensweise bei Beteiligung von
Sachverstindigen, Organisation der Priifdurchfithrung und der Priifbewertung, Dokumentation und
Anderungen im Abbaupriithandbuch sowie ausreichende Erliuterungen zu Priifliste und Priifanwei-
sungen. Die Priifliste mit den Angaben zu Priifgegenstand, Priifart, Priifumfang, zugehoriger
Priifanweisung, Priifintervall bzw. Priifanlass sowie Betriebszustand der Anlage enthilt unter Be-
achtung der Auflage 5 zur Ausnahme von zwei Priifungen fiir den sicherheitstechnisch wichtigen
Plattenwirmetauscher KPF11 BC0O01 die notwendigen Wiederkehrenden Priifungen. Die Ubernah-
me der bisherigen Priifanweisungen aus dem Sicheren Einschluss ist mit den entsprechend Auflage
5 zu ergédnzenden beiden Priifanweisungen sachgerecht, da sie auch den Stand der zu priifenden
sicherheitstechnisch wichtigen Anlagenteile wihrend des Abbaubetriebs erfassen. Die Einstufungen
der einzelnen Teile des Abbaupriithandbuchs hinsichtlich Priif- und Zustimmungserfordernissen
durch die zugezogenen Sachverstiandigen und die atomrechtliche Aufsichtsbehorde sind sachge-

recht.

Die abbaubegleitende Anpassung von Abbaubetriebshandbuch, Abbaupriithandbuch sowie Be-

triebsvorschriften ist sinnvoll; dies wird im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren einzeln gepriift.
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I.2.3.1.3 Bewertung der personellen Organisation

Die Genehmigungsinhaberin Kernkraftwerk Lingen GmbH, die ein Tochterunternehmen der RWE
Power AG ist, hat die RWE Power AG mit der Betriebsfiihrung der Anlage beauftragt, die RWE
Power AG bedient sich hierzu ihres eigenen Personals sowie von RWE-Konzerngesellschaften und

von Fremdfirmen.

Die Organisationsstruktur fiir den Abbaubetrieb ist nach der Personellen Betriebsordnung zweck-
miBig aufgebaut. Die Aufgaben, Pflichten, Befugnisse und Verantwortlichkeiten der fiir die Leitung
und Beaufsichtigung des Abbaubetriebs der Anlage verantwortlichen Personen sowie einiger weite-
rer Beauftragter sind klar geregelt. Die Pflichten fiir alle Mitarbeiter sowie die Fithrungsgrundsitze

fiir alle Vorgesetzten sind hinreichend genau festgelegt.

Die Aufgaben der drei eigenen Teilbereiche sowie der Stabsstelle Qualitidtssicherungsiiberwachung,
der eingebundenen Organisationseinheiten des Kernkraftwerks Emsland (KKE) und der Beauftrag-
ten sowie die Ausstattung mit Personal sind in Anbetracht der Ausgangssituation und des vorgese-
henen zeitlichen Rahmens mit einer entsprechenden lidngerfristigen kontinuierlichen Abbautitigkeit
angemessen. Im Vergleich zu der Betriebsordnung fiir den Sicheren Einschluss wird die personelle
Betriebsorganisation fiir den Abbaubetrieb um einen Teilbereich verringert und hinsichtlich der

Aufgaben fiir den Abbaubetrieb angepasst.

In der Personellen Betriebsorganisation werden zudem alle verantwortlichen Personen und deren

Stellvertreter sowie die weiteren Beauftragten benannt.

Die Zuverléssigkeit der Antragstellerin und der verantwortlichen Personen sowie die Fachkunde der
verantwortlichen Personen nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG und die notwendigen Kenntnisse der sonst
tatigen Personen nach § 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG sind geméall den Abschnitten I11.2.1 und III.2.2 positiv
bewertet.

Insgesamt wird die personelle Organisation den Anforderungen des Abbaubetriebs gerecht.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde wird im weiteren Verlauf des Abbaus der
Anlage gegebenenfalls erforderliche Anpassungen der personellen Organisation im Zuge von Er-

kenntniszuwéchsen priifen und sich von der weiteren angemessenen Personalstérke iiberzeugen.

[.2.3.1.4 Bewertung der Qualitétssicherung

Das vorgesehene Qualitétssicherungskonzept, das sich fiir sicherheitstechnisch bedeutsame Systeme
und Einrichtungen schutzzielorientiert weiterhin an der KTA-Regel 1401 orientiert und auf den fiir
Qualitdtsmanagementsysteme einschligigen Normen (DIN ISO 9000 ff) basiert, geniigt den Anfor-

derungen nach dem Stilllegungsleitfaden.

Die organisatorischen Festlegungen zur Qualititssicherung in der Personellen Betriebsordnung sind
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ausreichend. Die direkt dem Leiter der Anlage unterstellte Stabsstelle Qualititssicherungsiiberwa-
chung (QSU) hat sich bewihrt und bleibt erhalten, die Zusammenarbeit mit dem Teilbereich Quali-
titssicherung und Genehmigung (KKE-ZQ) insbesondere zur Wahrnehmung von unternehmenswei-
ten QM-Aufgaben ebenfalls. Die Mitwirkung der zustédndigen Teilbereiche bei der Qualitétssiche-
rung ist richtig. Zudem haben sich alle in der Anlage tédtigen Personen an die Vorgaben des Quali-

tatsmanagements zu halten.

Die erforderliche Vorgehensweise fiir die Ausfithrung von Arbeiten sowie fiir deren Dokumentation
wird im Abbaubetriebshandbuch im Einzelnen geregelt. Die ablauforganisatorischen Darstellungen
fiir die verschiedenen qualitdtsgesicherten Abldufe zeigen, dass ein in sich geschlossener Prozess
der Qualititssicherung auch fiir den Abbaubetrieb stattfinden wird und die Qualitédtssicherungsmal-
nahmen entsprechend eingebunden sind sowie dokumentiert werden. Damit wird die anforderungs-
gerechte Ausfiihrung unter Beriicksichtigung der jeweils anzuwendenden Gesetze und Regelwerke

sowie die ausreichende Dokumentation der Arbeiten im erforderlichen Umfang sichergestellt.

Die Einhaltung der Qualitdtsanforderungen wird zudem durch die begleitende Kontrolle durch zu-

gezogene Sachverstindige sichergestellt.

Es liegt damit ein ganzheitliches Konzept fiir das Qualitdtsmanagementsystem fiir den Abbaube-

trieb vor.

Die Einfiihrung eines zusitzlichen Sicherheitsmanagements wie fiir im Leistungsbetrieb befindliche
Kernkraftwerke in den vergangenen Jahren neu implementiert ist fiir den Abbau des Kernkraftwerks
Lingen in Anbetracht des Ausgangszustands, insbesondere des niedrigen Gefahrdungspotenzials der

Anlage wie im Sicheren Einschluss weiterhin nicht erforderlich.

I1.2.3.1.5 Bewertung der radiologischen Uberwachung

Die Annahmen zur Verteilung des noch in der Anlage befindlichen Aktivitdtsinventars sind richtig.
Auf dieser Basis ist unter Beriicksichtigung des langjdhrigen Sicheren Einschlusses und der dafiir
erfolgten AnpassungsmaBnahmen der vorgesehene Umfang von MaBnahmen zur Uberwachung
innerhalb der Anlage, zur Emissionsiiberwachung und zu den vom benachbarten Kernkraftwerk
Emsland zur Verfiigung gestellten meteorologischen Ausbreitungsbedingungen dem Abbaubetrieb
angemessen; die betreffenden Messstellen sind weiterhin geeignet fiir ihre Messaufgaben ein-
schlieBlich der neuen wasserrechtlichen Bilanzierungsaufgaben sowie der alternativen Entschei-
dungsmessung vor der Abwasserabgabe; zudem wird ihr bestimmungsgeméBer Einsatz durch wie-

derkehrende Priifungen tiberwacht.

Die MaBlnahmen zur Immissionsiiberwachung im Rahmen der Umgebungsiiberwachung des be-
nachbarten Kernkraftwerks Emsland einschlieBlich der spezifischen Erfassung der Ortsdosis an der
duBleren Grenze des RWE-Betriebsgeldndes Lingen sowie der bedarfsweisen Erfassung der Dosis-

leistung fiir die Transportbereitstellungsfliichen an der duBeren Grenze des Uberwachungsbereichs
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decken die Anforderungen ab. Die im Rahmen der Kernreaktorferniiberwachung vorgesehenen
MaBnahmen sind wegen des deutlich reduzierten Gefdhrdungspotenzials der Anlage hinlénglich;
Messeinrichtungen fiir eine direkte Fortluftiiberwachung am Fortluftkamin im Rahmen einer Fern-

tiberwachung des Kernkraftwerks Lingen sind nicht erforderlich.

Insgesamt ist die vorgesehene radiologische Uberwachung fiir den Abbaubetrieb geeignet und er-
fiillt die sicherheitstechnischen Anforderungen nach dem Stand von Wissenschaft und Technik.
Insbesondere gewihrleistet die radiologische Uberwachung eine ausreichende Vorsorge hinsichtlich

des Strahlenschutzes des Personals, der allgemeinen Bevolkerung und der Umwelt.

Gegebenenfalls erforderliche Anpassungen mit fortschreitendem Abbau unterliegen dem atomrecht-

lichen Aufsichtsverfahren.

I1.2.3.1.6 Bewertung des Strahlenschutzes

Wihrend des Abbaubetriebs sind aus Sicht des Strahlenschutzes die Schutzziele ,,Begrenzung der
Strahlenexposition* und ,,Einschluss der Aktivitidt* zu erfiillen. Diese Schutzziele sind vor allem im
Rahmen des Abbaus, der Zerlegung, der Bearbeitung, der Dekontamination und der Entsorgung von
Anlagenteilen, die kontaminiert und / oder aktiviert sind, von besonderer Bedeutung. Die atom-
rechtliche Genehmigungsbehorde hat sich davon iiberzeugt, dass diese Schutzziele mit den in den
Antragsunterlagen vorgestellten Konzepten eingehalten werden und die hierfiir nach dem Stand von
Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schiden getroffen ist sowie die Bestim-

mungen der Strahlenschutzverordnung eingehalten werden.

Strahlenschutzorganisation

Die Strahlenschutzorganisation mit der Benennung eines Strahlenschutzverantwortlichen sowie
eines Strahlenschutzbeauftragten, Vertretungsregelungen fiir den Strahlenschutzbeauftragten, die
Aufbauorganisation mit dem vom Strahlenschutzbeauftragten geleiteten Teilbereich Uberwachung
und Reststoffmanagement gemaf der Personellen Betriebsorganisation einschlielich der Einbezie-
hung des Strahlenschutzpersonals bei der Planung, in die Arbeitsvorbereitung und Arbeitsfreigabe
vor Ort sowie bei der Durchfiihrung von insbesondere dosisintensiven und umfangreichen Titigkei-
ten — gerade vor dem Hintergrund des bekannten radiologischen Zustands — ist ausreichend. Die
bisherige, nahezu identische Strahlenschutzorganisation hat sich zudem im Betrieb des Sicheren

Einschlusses bewéhrt.

Die Strahlenschutzorganisation ist ndher in der personellen Betriebsorganisation dargestellt und in

dem diesbeziiglichen Abschnitt I11.2.3.1.3 wie die gesamte Organisation positiv bewertet.

Strahlenschutzbereiche

Die Einteilung in Uberwachungsbereich und Kontrollbereich sowie spezieller als Sperrbereich aus-

zuweisender Raume mit der Moglichkeit einzurichtender tempordrer Kontrollbereiche und der dem
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Abbaufortschritt begleitenden Anpassung entspricht den Anforderungen nach § 36 StrISchV.

Die Kennzeichnungen und Absicherungen der Zugéinge zum Kontroll- bzw. Sperrbereich, die Zu-
trittsregelungen, die Unterweisungen von Personen, die messtechnischen Uberwachungen (Ortsdo-
sisleistungsmessungen nach Routinemessprogramm sowie bedarfsweise aus besonderem Anlass),
die Kontaminationskontrollen von Personen und Sachgiitern sowie die erforderlichenfalls erfolgen-
den MaBnahmen, insbesondere Dekontaminationsmafnahmen zur Vermeidung weiterer Strahlen-
expositionen und der Weiterverbreitung radioaktiver Stoffe und das Herausbringen von bewegli-
chen Gegenstinden, insbesondere Werkzeugen, Messgeriten, Messvorrichtungen, sonstigen Appa-
raten, Anlagenteilen oder Kleidungsstiicken aus Kontrollbereichen zum Zweck der Handhabung,
Nutzung oder sonstigen Verwendung mit dem Ziel der Wiederverwendung oder Reparatur auf3er-
halb von Strahlenschutzbereichen nach den Anforderungen der §§ 36, 37, 38, 39 und 44 StrlSchV
sind fachgerecht.

Die Einbettung des Uberwachungsbereichs in anderes Betriebsgelinde wird bei den strahlenschutz-
technischen Betrachtungen nicht beriicksichtigt; eine Beriicksichtigung wiirde wegen der dann zu

unterstellenden reduzierten Aufenthaltszeiten entlastend wirken.

Personeniiberwachung

Die Verfahren zur Personeniiberwachung hinsichtlich der Dosis entsprechen den gidngigen Verfah-
ren in kerntechnischen Anlagen und den Vorgaben der Strahlenschutzverordnung sowie der Richt-
linie fiir die physikalische Strahlenschutzkontrolle zur Ermittlung der Korperdosen; die Anforde-
rungen nach §§ 40 bis 42 StrISchV werden erfiillt.

Eine dosimetrische Uberwachung auf Neutronenstrahlung ist wegen des Ausgangszustands der An-
lage nicht mehr erforderlich, da die Anlage kernbrennstofffrei ist und sich aus den noch vorhande-
nen Neutronenquellen wegen der im Vergleich zur Halbwertszeit dieser Neutronenquellen langen
Stillstandszeit der Anlage keine radiologisch relevante Neutronendosis beim geplanten Umgang im

Rahmen der Entsorgung der Neutronenquellen ergibt.

SchutzmaBnahmen

Das Strahlenschutzpersonal verfiigt aufgrund der Betriebsdokumentation, der Erfahrungen aus der

langjihrigen Betriebszeit im Sicheren Einschluss und der fiir diesen Genehmigungsbescheid vorge-
nommenen Erhebungen zum radiologischen Kataster iiber umfangreiche Kenntnisse des radiologi-

schen Zustands der Anlage, die bei den praktischen StrahlenschutzmaBBnahmen beriicksichtigt wer-
den.

Neben den vorhandenen baulichen und systemtechnischen Strahlenschutzvorrichtungen sowie den
bereits bewerteten organisatorischen Strahlenschutzmafnahmen sind auch die Strahlenschutzmittel
— Korperschutzmittel (Schutzkleidung, Atemschutzmittel), Abschirmungen und sonstige Strahlen-

schutzmittel — mit der Vorgehensweise, deren Einsatz iiber innerbetriebliche Anweisungen zu be-
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schreiben und im Arbeitserlaubnisverfahren im Einzelfall abhéngig von den tatsédchlichen radiologi-
schen Randbedingungen unter Einbindung des Strahlenschutzbeauftragten und unter Beachtung der
IWRS II-Richtlinie festzulegen und vom Strahlenschutzpersonal iiberwachen zu lassen, anforde-
rungsgerecht. Die MaBBnahmen zum Schutz vor duflerlicher und innerer Strahlenexposition sind an-

gemessen.

Zudem stellt die Strahlungsiiberwachung mit mobilen Messgeriten die Einhaltung der Dosisgrenz-

werte der Strahlenschutzverordnung bei Tétigkeiten sicher.

Strahlenexposition des Personals

Neben den Strahlenschutzmalinahmen wirkt sich der radiologische Ausgangszustand mit der langen
Abklingzeit von tiber dreiBig Jahren bezogen auf die Direktstrahlung giinstig hinsichtlich der Strah-

lenexposition des Personals aus.

Die Abschitzung fiir die aus der Direktstrahlung resultierende jéhrliche bzw. gesamte Kollektivdo-
sis stellt angesichts der vorgesehenen Infrastruktur, der im Abschnitt I11.2.3.3 bewerteten Abbau-
mafBnahmen mit entsprechenden Abbaugrundsitzen und -verfahren, des Arbeitserlaubnisverfahrens
und der bisherigen Erfahrungen insbesondere auch zur Abfallentsorgung einen konservativen An-

satz dar.

Die fiir den Abbaubetrieb zu unterstellende zusitzliche Strahlenexposition durch Inkorporation ra-

dioaktiver Stoffe liegt im Mittel deutlich unterhalb der dufleren Strahlenexposition.

Die UberwachungsmaBnahmen fiir die duBerliche und die innere Strahlenexposition sind anforde-

rungsgerecht.

Die Einhaltung der Dosisgrenzwerte fiir beruflich strahlenexponierte Personen gemif § 55
StrlSchV ist ebenso wie die Vermeidung unnétiger Strahlenexposition und die Dosisreduzierung
gemdil § 6 StrISchV gewiéhrleistet.

Die Moglichkeit der Einstellung der Téatigkeiten bei den Ereignissen, die im Abschnitt 111.2.3.1.9
niher bewertet werden, mit den damit einhergehenden Rdumungs-, Dekontaminations- oder Repa-
raturmafBnahmen stellt sicher, dass auch in diesen Fillen die Dosisgrenzwerte nicht iiberschritten

werden, unnotige Strahlenexposition vermieden bzw. die Dosis reduziert wird.

1.2.3.1.7 Bewertung des Brandschutzes

Gegen die Ubernahme des fiir den derzeitigen Sicheren Einschluss giiltigen vollstindig umgesetzten
Brandschutzkonzepts, das bereits beriicksichtigt, dass wihrend dieses Betriebszustands Ma3nahmen
zur Entsorgung von Betriebsabféllen auch unter Einbringung zusitzlicher Brandlasten in die Anlage
erfolgen sollten und dass insofern zusétzliche MaBBnahmen des vorbeugenden und abwehrenden
Brandschutzes vorgesehen wurden, bestehen keine Einwiinde. Die zugrunde liegenden Randbedin-

gungen treffen auch heute noch zu. Grundlegende neue Anforderungen ergeben sich aus dem Ab-
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bau und dem Abbaubetrieb nicht.

Im Ubrigen stellten auch die zur Bewertung des fiir den derzeitigen Sicheren Einschluss giiltigen
Brandschutzkonzepts zugezogenen Sachverstindigen der Germanischer Lloyd Bautechnik GmbH
seinerzeit fest, dass die grundsitzlichen brandschutztechnischen Rahmenbedingungen auch fiir ei-
nen iiber den Sicheren Einschluss hinausgehenden, weiterfithrenden Abbau der Anlage gegeben

seien.

Die gegebenenfalls fiir bestimmte Einzelmalinahmen erforderlichen Anpassungen der brandschutz-
technischen Mallnahmen, die auf Basis der betrieblichen Regelungen durchgefiihrt werden, werden
im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gemif3 den Festlegungen im Abbaubetriebshandbuch fiir
sowohl fiir das Verfahren zur Meldung von Abbauarbeiten als auch fiir das Anderungsverfahren fiir
nicht wesentliche Anderungen im Abbaubetrieb hinreichend erfasst; die Qualitétseinstufung der
malgeblichen brandschutztechnischen Einrichtungen — Brandmeldeanlage, Loschwasserversor-
gungsleitungen und fest installierte bauliche Brandschutzeinrichtungen — ist sachgerecht. Die Betei-
ligung von brandschutztechnischen Sachverstindigen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren ist

vorgesehen und durch entsprechende administrative Regelungen sichergestellt.

Die bautechnischen Brandschutzmaflnahmen — insbesondere Brandabschnitte, Brandbekdmpfungs-
abschnitte, vorhandene Baustoffe, noch vorhandene mittels Erhebung erfasste Brandlasten, gegebe-
nenfalls erforderliche einzelne abbauspezifische brandschutztechnische MaB3nahmen — sind anforde-

rungsgerecht; neue Anforderungen ergeben sich aus dem Abbau und dem Abbaubetrieb nicht.

Die anlagentechnischen Brandschutzmallnahmen — insbesondere Brandmeldeanlage und Loschwas-
serversorgungssystem — sind anforderungsgerecht; neue Anforderungen ergeben sich aus dem Ab-
bau und dem Abbaubetrieb nicht.

Die fiir den betrieblichen Brandschutz vorgesehenen Festlegungen im Abbaubetriebshandbuch zum
vorbeugenden und abwehrenden Brandschutz (in der Brandschutzordnung, der Alarmordnung, der
personellen Betriebsorganisation, der Abbau- und Instandhaltungsordnung und dem Verfahren zur
Meldung von Abbauarbeiten sowie dem Anderungsverfahren fiir nicht wesentliche Anderungen)
sind — wie auch in dem Abschnitt I11.2.3.1.2 generell zum Abbaubetriebshandbuch festgehalten —
anforderungsgerecht. Sie resultieren hauptsichlich aus der Ubernahme der fiir den Sicheren Ein-
schuss geltenden Festlegungen mit dem entsprechenden Brandschutzkonzept; neue Anforderungen

ergeben sich aus dem Abbau und dem Abbaubetrieb nicht.

Die Ubernahme der bisherigen Dokumentation der BrandschutzmaBnahmen und -einrichtungen und

die Festlegung zur bedarfsweisen Fortschreibung ist sachgerecht.

Die Einstufung der hinsichtlich des Brandschutzes relevanten Betriebsunterlagen im Abbaube-
triebshandbuch in die Kategorie fiir Betriebsunterlagen mit sicherheitstechnischer Bedeutung ist
sachgerecht; die Einstufung stellt sicher, dass Anderungen dieser Betriebsunterlagen vor ihrer Um-

setzung hinsichtlich méglicher Auswirkungen auf den Brandschutz {iberpriift werden.
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Der einwandfreie Zustand und die bestimmungsgeméfe Funktion der Brandschutzeinrichtungen
werden durch Wiederkehrende Priifungen und erforderlichenfalls Instandhaltungsmafnahmen nach
dem Abbaubetriebshandbuch bzw. Abbaupriithandbuch — wie auch in dem Abschnitt 111.2.3.1.2
generell zum Abbaubetriebshandbuch und Abbaupriithandbuch festgehalten — gewihrleistet. Die
Brandschutzeinrichtungen und insbesondere die Festlegungen fiir die Wiederkehrenden Priifungen
werden aus dem Sicheren Einschuss iibernommen; neue Anforderungen ergeben sich aus dem Ab-
bau und dem Abbaubetrieb nicht. Zudem werden Anderungen der Wiederkehrenden Priifungen vor

ihrer Umsetzung hinsichtlich méglicher Auswirkungen auf den Brandschutz iiberpriift.

I1.2.3.1.8 Bewertung der Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille

Die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik zu stellenden Anforderungen hinsichtlich der

Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille werden erfiillt.

Art und Umfang der anfallenden Abbaumassen einschlieBlich der bestehenden Altbestinde aus
ehemaligem Betrieb und Sicherem Einschluss sind realistisch abgeschitzt, die logistische Planung
ist hinsichtlich der EntsorgungsmaBBnahmen wie weiter unten niher ausgefiihrt unter Beachtung der
Auflage 6 zum Zustimmungsvorbehalt der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde fiir die Einrichtung
von langerfristigen Abstell- bzw. Lagerflichen im Kontrollbereich sowie Abstell- und Transportbe-
reitstellungsflichen im Uberwachungsbereich hierfiir angemessen. Der Verfahrensablauf der Ent-
sorgung ist in den Grundziigen ausreichend erfasst und wird durch zusétzliche, im atomrechtlichen
Aufsichtsverfahren detailliert zu priifende innerbetriebliche Anweisungen hinreichend prizisiert.
Sammlung, Sortierung und Lagerung sind unter Beriicksichtigung der innerbetrieblichen Anwei-
sungen umfassend genug beschrieben und erfiillen die Anforderungen hinsichtlich der Abfallredu-

zierung.

Das Vorgehen zur Behandlung und Konditionierung mit den Ablaufplidnen, den verschiedenen
Konditionierungsverfahren, der Einbeziehung des Abfallproduktkontrollverfahrens fiir das Endlager
durch das zustindige Bundesamt fiir Strahlenschutz und die begleitenden Priifungen gewdhrleisten
die Erfiillung der Endlagerungsbedingungen der einzelnen entstehenden Abfallgebinde sowie der
strahlenschutztechnischen Anforderungen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren insbesondere
auch hinsichtlich der Aspekte des Abstellens beziehungsweise Zwischenlagerns; zudem enthalten
sie hinreichende Angaben zur Durchfithrung von Transporten sowie zur Dokumentation. Dieses
Vorgehen ist bewihrt; die zu erwartenden grofleren Mengen aus dem Abbau haben darauf keinen

entscheidenden Einfluss.

Die Festlegung, bei Querkontamination weitergehende Betrachtungen durchzufiihren, ist ausrei-
chend. Ein Mischen von Abfillen ist nicht vorgesehen, konnte aber nach den Regelungen der Ab-

fallkontrollrichtlinie bei spiaterem Bedarf entsprechend erfolgen.

Die interne Behandlung und Konditionierung von radioaktiven Abfillen findet in geeigneter Weise
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unter Nutzung mobiler und fester Werkzeuge, Anlagen und Einrichtungen statt. Die Nutzung geeig-
neter externer Behandlungs- und Konditionierungsstitten insbesondere fiir Konditionierungsverfah-
ren, die intern nicht verfiigbar sind (z. B. Verbrennen) oder auch wegen der beschréinkten logisti-
schen Randbedingungen nicht angeschafft werden sollen, ist sinnvoll und sachgerecht; die zugeho-
rigen Transporte sind erforderlich und sachgerecht, die Einhaltung der transportrechtlichen Vor-

schriften ist gewihrleistet.

Die Erstreckung des Abbaus insbesondere des noch zu beantragenden Abbauteilprojekts 2 mit der
Entsorgung der aktivierten Systeme und Einrichtungen — Reaktordruckgefif3 samt aller Einbauten
und eingelagerter Reststoffe sowie Bioschild — auf den Zeitraum mit Annahmebereitschaft des End-
lagers ermdglicht den Verzicht auf den Neubau eines Zwischenlagers fiir radioaktive Abfille aus
dem Abbau. Der Abbauumfang richtet sich dann nach den intern verfiigbaren logistischen Moglich-
keiten fiir Abstellen bzw. Zwischenlagern sowie extern vorhandenen Zwischenlagerméglichkeiten;

die Steuerung der Abbautitigkeiten kann entsprechend erfolgen.

Die Abgabe an andere Genehmigungsinhaber zum Zweck der Wiederverwendung oder der kontrol-

lierten Verwertung ist nach § 69 StrlSchV zuléssig, das Anzeigeverfahren hierfiir ausreichend.

Die vorgesehene Nutzung von Bearbeitungs-, Puffer- und Abstellflichen im Kontrollbereich ist
sachgerecht. Deren vorgesehene Groflen reichen fiir den geplanten, entsprechend gesteuerten
Durchsatz aus, um einen kontinuierlichen Ablauf der Abbautitigkeiten zu erreichen; mit fortschrei-
tendem Abbau stehen zudem weitere Flachen zur Verfiigung. Bei spiterer Verfiigbarkeit des Bun-
desendlagers wird durch zeitnahe Abgabe zudem die Flachenbelegung entlastet. Die Einhaltung der
Randbedingungen bzw. Anforderungen zum Strahlenschutz der Arbeitskrifte, zum Brandschutz,
zur Zuldssigkeit der Boden- / Deckenlasten, zur Freihaltung von Verkehrs- und Rettungswegen, zur
Lagerung, zur Handhabung und zum innerbetrieblichen Transport (Dekontaminierbarkeit, liiftungs-
technischer Anschluss, Trennung radioaktiver Abfille von freigabefidhigen Reststoffen), zur Kenn-
zeichnung, zur Absicherung gegen unabsichtliches Betreten ist auch unter Beachtung der Auflage 6

im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren gewihrleistet.

Die Abstellrdume UJB01 001/002/003/004/005/008 auf der Ebene -4,00 m des Reaktorgebdudes
UJB (,,Ringraum*) fiir das ldngerfristige Abstellen beziehungsweise Lagern von Abfallfdssern sind
bereits in Betrieb oder werden zurzeit dafiir hergerichtet, aus den ESK-Leitlinien fiir die Zwischen-
lagerung von radioaktiven Abfillen mit vernachlidssigbarer Warmeentwicklung ergeben sich keine
neuen oder iiber die bisherigen Anforderungen hinausgehenden Aspekte. Der Abstellraum UKAOQO1
001 des Reaktorhilfsanlagengebéudes fiir das langerfristige Abstellen beziehungsweise Lagern von
Abfallfissern, fiir den im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren bereits ein entsprechendes Umnut-
zungskonzept vorgelegt wurde, ist ebenso geeignet; die Umsetzung des Konzepts kann unter Be-
riicksichtigung der noch vorzulegenden Detailplanung entsprechend abgeschlossen werden. Das
Brennelementlagerbecken UJAO7 004 des Reaktorgebiudes, in das nur MOS AIK-Gussbehilter
eingestellt werden sollen, ist als Abstellraum fiir diese GroBBgebinde geeignet; statisch, brandschutz-
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technisch, beziiglich des erforderlichen Schutzes vor sicherheitstechnisch bedeutsamen Ereignissen,
strahlenschutztechnisch, handhabungstechnisch, beziiglich der Absicherung gegen unbefugtes Be-
treten, raumlufttechnisch (das heif3t beziiglich der Begrenzung der relativen Feuchte der Raumluft
zum Korrosionsschutz) und beziiglich des vorhandenen Korrosionsschutzes der Abfallbehélter
selbst bestehen gemél den Anforderungen der ESK-Leitlinien fiir die Zwischenlagerung von radio-
aktiven Abfillen mit vernachlidssigbarer Warmeentwicklung keine Bedenken gegen ein ldngerfristi-
ges Abstellen bzw. Zwischenlagern. Der Reaktorflur UJA10 001 des Reaktorgebéudes ist unter den
selben Aspekten fiir das langerfristige Abstellen bzw. Zwischenlagern von Grof3gebinden wie bei-
spielsweise MOSAIK-Gussbehilter oder Verlorene Betonabschirmung (VBA)-Gebinde geeignet;
eine explizite Trennung nach unterschiedlichen Abfallgebindekategorien ist wegen der dort nur
moglichen geringen Anzahl der Gebinde nicht erforderlich. Die in diesem Raum zudem geplante
Trocknung und Bereitstellung ist logistisch sinnvoll, die strahlenschutztechnische Detailplanung
erfolgt unter Beachtung der Auflage 6 hinreichend im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren. Das
Dampfumformerlager UKBO1 003 (fiir VBA und ggf. Abfallfisser) ist fiir das ldngerfristige Abstel-
len beziehungsweise Lagern mit Verlorene Betonabschirmung (VBA)-Gebinden bereits in Betrieb;
aus den ESK-Leitlinien fiir die Zwischenlagerung von radioaktiven Abfillen mit vernachldssigbarer
Wirmeentwicklung ergeben sich keine neuen oder iiber die bisherigen Anforderungen hinausge-
henden Aspekte, auch nicht fiir eine ggf. erfolgende Nutzung fiir Abfallfdsser. Die ehemaligen
Zwangsumwilzpumpen-Raume UJAOS 005/006 des Reaktorgebdudes (nur im Abbauteilprojekt 2)
sind grundsitzlich fiir das langerfristige Abstellen beziehungsweise Lagern von Grofgebinden ge-
eignet, aber noch zu ertiichtigen; eine Bewertung der Detailausfithrung kann zu gegebener Zeit im

atomrechtlichen Aufsichtsverfahren erfolgen.

Das Freigabeverfahren nach § 29 StrISchV deckt mit den vorgesehenen Freigabeoptionen und der
Einbeziehung moglicher Einzelfallnachweise alle relevanten Freigabepfade ab, der vorgesehene
Ablauf mit Voruntersuchungen zur radiologischen Datenbasis inklusiv Festlegung des Nuklidvek-
tors, Orientierungsmessungen und Entscheidungsmessungen hat sich in anderen Stilllegungs- / Ab-
bauprojekten bewihrt; die zugehorigen Freimesskonzepte fiir die unterschiedlichen Reststoffarten
bzw. Entsorgungsziele sind im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren umsetzbar; die erforderlichen
Strahlungsmessgerite sind vorhanden bzw. konnen bedarfsweise noch angeschafft werden, deren
Funktionstiichtigkeit ist auch unter Beachtung der Auflage 2 zu deren qualititssichernder Einstu-
fung hinsichtlich Anderungs- und InstandhaltungsmaBnahmen sichergestellt. Die einzelnen Aspekte
des Freigabeverfahrens werden in expliziten innerbetrieblichen Anweisungen, die auch entspre-

chende Freigabeablaufpline enthalten, ausreichend behandelt.

Die Moglichkeit, die Freigabe nach § 29 StrlSchV extern durch einen anderen Genehmigungsinha-
ber erfolgen zu lassen, ist zuléssig. Es ist insbesondere vor dem Hintergrund der externen Bearbei-
tung von Reststoffen sinnvoll. Entsprechende gesonderte Festlegungen konnen in zustimmungs-

pflichtigen innerbetrieblichen Anweisungen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren getroffen wer-

den.
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Die EDV-technische Erfassung der reststoff- und abfallbezogenen Daten mit einem Datenbanksys-
tem bzw. dem bewihrten AVK-Systemen sowie das papierbezogene Begleitkartensystem ermog-
licht in einem ausreichenden Detaillierungsgrad eine addquate Haltung der Daten geméaf} §§ 70 und
73 StrISchV. Insbesondere kann damit die unverziigliche Verfiigbarkeit der Dokumentation fiir die
zustidndige atomrechtliche Aufsichtsbehorde sichergestellt werden. Hinreichende Kontrollméglich-
keiten bestehen und die Uberwachung des Reststoff- / Abfallflusses ist gewihrleistet. Mit den Rege-
lungen in der Abfall- und Reststoffordnung ist eine sachgerechte frithzeitige in ausreichendem Um-

fang erfolgende Erfassung der Daten gegeben.

Der vorgesehene Verzicht auf ein Herausgabeverfahren fiir nicht aktivierte oder kontaminierte Stof-
fe aus dem Uberwachungsbereich ist unschidlich; die stattdessen angestrebte Entlassung von Stof-
fen aus dem Uberwachungsbereich durch Abtransport von Materialien und beweglichen Gegen-
standen unter Beriicksichtigung der Grundsitze des § 44 StrISchV oder durch das Freigabeverfah-
ren nach § 29 StrlSchV ist moglich. Zudem konnte alternativ im atomrechtlichen Aufsichtsverfah-
ren immer noch ein Herausgabeverfahren eingefiihrt werden, das sich an den mittlerweile fiir solche
Verfahren in anderen Stilllegungs- und Abbauprojekten praktizierten Vorgehensweisen (Nachweis
durch betriebshistorische und systemtechnische Plausibilitdtsbetrachtungen sowie beweissichernde

Messungen) zu orientieren hitte.

11.2.3.1.9 Bewertung der Ereignisanalyse

Durch die Reduzierung auf die Schutzziele ,,Einschluss radioaktiver Stoffe* und ,,Begrenzung der
Strahlenexposition* vereinfacht sich das Spektrum der zu betrachtenden Ereignisse gegeniiber ei-

nem Leistungsbetrieb erheblich.

Das Vorgehen, die Storfille in Gruppen zusammenzufassen und fiir jede Gruppe einen abdeckenden
Storfall zu definieren, ist tiblich und anforderungsgerecht. Die von der Antragstellerin vorgenom-
mene Auswahl der radiologisch reprisentativen Ereignisse aus der Menge der radiologisch relevan-
ten Storfélle nach den ehemaligen Storfall-Leitlinien ist sachgerecht. Aus den heute giiltigen fiir die
Stilllegung orientierend angezogenen Sicherheitsanforderungen an Kernkraftwerke samt zugehori-
gen Interpretationen, die die Storfall-Leitlinien abgel6st haben, ergibt sich kein Erfordernis fiir eine

andere Vorgehensweise.

Ereignisse durch Einwirkung von innen

Die dargestellten Ereignisse durch Einwirkung von innen und deren Untergliederung sind plausibel.

Die wesentlichen Abléufe fiir die radiologischen Auswirkungen sind damit erfasst.

Beziiglich der thermischen Einwirkungen ist der Brand von brennbaren Abféllen im Dampfumfor-
mer(DUFO)-Lager fiihrend; der dargestellte Ablauf, die unterstellten Mengen, der verwendete Nuk-



- 69 -

lidvektor und die durchgefiihrten Berechnungen sind richtig. Ein gleichzeitiger brandbedingter Aus-
fall der Filteranlage ist nicht zu unterstellen, da diese sich in einem anderen Gebédudeteil befindet;
der Grenzwert nach § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16
StrISchV wird sicher eingehalten. Durch die Brandschutzvorsorgemalinahmen wird sichergestellt,
dass Brinde in der Anlage friithzeitig detektiert und bekdmpft werden konnen, so dass diese ortlich

und zeitlich begrenzt bleiben.

Beziiglich der Leckage von Behiltern oder Systemen treten infolge des Ausgangszustands (Zustand
im Sicheren Einschluss) aufgrund der geringen Verdunstungsraten und der Filterung der Raumluft

keine relevanten Aktivititsfreisetzungen auf.

Beziiglich der mechanischen Einwirkungen ist angesichts der verschiedenen Absturzszenarien unter
Beriicksichtigung der Aktivititsinventare, der Nuklidzusammensetzungen und der Freisetzungsan-
teile der Absturz eines Dampfumformers vom Hubgeriist fithrend; der Grenzwert nach § 50
StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV wird sicher eingehal-

ten.

Beziiglich des Austfalls von Versorgungseinrichtungen sind die vorgesehenen MaBBnahmen zur Ein-
stellung von laufenden Téatigkeiten, die zu einer Aktivititsfreisetzung fithren konnten, zielfiihrend;
bei Stromausfall sind die Arbeiten gegebenenfalls auch schon infolge des Ausfalls selbst unterbro-
chen und es sind keine aktiven elektrischen Systeme zur Gewihrleistung des Aktivititseinschlusses
erforderlich. Insofern ist dies radiologisch gegeniiber anderen Ereignissen zu vernachldssigen. Die
Auswirkungen aullerhalb der Anlage sind geringfiigig.

Beziiglich einer anlageninternen Uberflutung sind infolge des Ausgangszustands der Anlage (Zu-
stand im Sicheren Einschluss) keine auslosenden Ursachen fiir Strahlenexpositionen in der Umge-

bung mehr zu besorgen.

Zudem ist festzustellen, dass beziiglich Handhabungsfehlern, die sich trotz Vorsorgemallnahmen
wie dem Einsatz von geschultem Personal, der Verwendung betriebsbewihrter Technik und prazi-
sen Handhabungs- und Verfahrensanweisungen nicht vollig ausschlieBen lassen, die radiologischen

Auswirkungen deshalb durch die konservativ abdeckend betrachteten Ereignisse abgedeckt sind.

Ereignisse durch Einwirkungen von auflen

Die dargestellten Ereignisse durch Einwirkung von auflen und deren Untergliederung sind plausibel.

Die radiologisch wesentlichen Ablidufe sind damit erfasst.

Beziiglich Erdbeben sind wegen der geringen seismischen Aktivitidt am Standort aufgrund der Aus-
legung der Anlage keine schweren Schéiden bei Erdbeben zu erwarten; der Absturz der Dampfum-

former einerseits unter der Annahme einer bodennahen Freisetzung infolge sich ergebender Gebiu-
deundichtigkeiten, andererseits unter der Annahme einer Freisetzung iiber den 60 m hohen Fortluft-
kamin infolge zerstorter Fortluftfilter ist fithrend. Die zugezogenen Sachverstindigen haben zudem

angenommen, dass zusitzliche Aktivitatsfreisetzungen durch die Beschadigung von Abfallgebinden
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(200 1-Fasser im Reaktorgebdude sowie Verlorene Betonabschirmung (VBA)-Gebinde im
Dampfumformer(DUFO)-Lager) auftreten konnten. Auch unter Berticksichtigung dieser zusétzli-
chen konservativen Annahme der zugezogenen Sachverstindigen wird der Grenzwert nach § 50
StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV sicher eingehalten.

Beziiglich der Wind-, Eis und Schneelasten sowie des Blitzschutzes ist die vorhandene Auslegung
der Anlage ausreichend. Radiologisch relevante Auswirkungen durch solche Ereignisse sind ausge-

schlossen.

Beziiglich Hochwasser / Uberflutung sind fiir die Anlage infolge der hochwasserfreien Lage des

Standorts keine radiologischen Auswirkungen zu besorgen.

Beziiglich des Eindringens von Gasen ist aufgrund der ortlichen Gegebenheiten nicht mit dem Auf-

treten von signifikanten Mengen toxischer oder korrosiver Gase zu rechnen.

Beziiglich duBerer Brinde ist das Ubergreifen von Briinden wegen der vorhandenen Abstinde
— insbesondere der ausreichenden Abstidnde zu dem benachbarten Erdgaskraftwerk, dem benachbar-
ten Gas- und Dampf(GuD)-Kraftwerk und dem ca. 200 m entfernten Dortmund-Ems-Kanal — nicht

zu unterstellen.

Beziiglich eines Flugzeugabsturzes eines schnell fliegenden Militarflugzeugzeugs ist die aus ent-
sprechenden Untersuchungen ermittelte Absturzhiufigkeit fiir einen Umkreis von 50 km um den
Standort kleiner als 10°%/a, zumal sich die Absturzhzufigkeit von Militirflugzeugen seit 1990 deut-
lich verringert hat. AuBBerdem ist die Absturzhédufigkeit groBer ziviler oder militirischer Flugzeuge
auf dem Gebiet der Bundesrepublik Deutschland deutlich niedriger als die von schnell fliegenden
Militarflugzeugen. Das Ereignis eines Flugzeugabsturzes eines schnell fliegenden Militirflugzeug-
zeugs kann danach weiterhin zum Restrisiko — dem Bereich der auslegungsiiberschreitenden Ereig-
nisse — gezihlt werden. Fiir die radiologischen Auswirkungen ist der Absturz auf das Dampfum-
formerlager mit anschlieBendem Brand abdeckend, Schiadigungen der MOS AIK-Gussbehilter im
ehemaligen Brennelement-Lagerbecken oder der Abfallgebinde im Ringraum mit vergleichbaren
oder hoheren Aktivititsfreisetzungen sind wegen der massiven Gebdudestrukturen und der Beschaf-
fenheit der MOS AIK-Behilter selbst nicht zu unterstellen. Die zugezogenen Sachverstiandigen ha-
ben konservativ einen hoheren Schadensumfang bei den aktivititsfithrenden Verlorene Betonab-
schirmung (VBA)-Gebinden im Dampfumformerlager angenommen und mit einer zerfallskorrigier-
ten aktuellen Nuklidzusammensetzung die radiologischen Berechnungen ausgefiihrt. Unter dieser
zusitzlichen Annahme stellen sie fest, dass der Grenzwert nach § 50 StrlSchV in Verbindung mit
der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV iiberschritten wird, aber die Eingreifrichtwerte aus
der Rahmenempfehlung fiir den Katastrophenschutz weit unterschritten werden und somit keine

einschneidende MaBBnahme des Katastrophenschutzes erforderlich wird.

Beziiglich einer Explosionsdruckwelle mit Gebdudeeinsturz ohne Folgebrand, die zum Restrisiko
— dem Bereich der auslegungsiiberschreitenden Ereignisse — zu zéhlen ist, sind die angenommenen

Randbedingungen fiir Aktivititsfreisetzungen (keine Freisetzung fest in den Gebdudestrukturen
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eingebundenen aktivierten radioaktiven Stoffen, keine Freisetzung aus MOSAIK-Gussbehiltern,
Freisetzung aus anderen Abfallgebinden, Freisetzung aus Dampfumformern, Freisetzungsanteile,
Nuklidspektren) und die durchgefiihrten Berechnungen richtig; der Grenzwert nach § 50 StrlSchV
in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV wird sicher eingehalten.

Zusammenfassung

Zusammenfassend sind alle relevanten Ereignisse, gegliedert in Ereignisse von innen und Ereignis-

se von aullen, vollstindig betrachtet worden.

Die Anforderungen des § 50 StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16
StrISchV werden fiir die auslegungsméBig zu unterstellenden Ereignisse und das auslegungsiiber-
schreitende Ereignis Explosionsdruckwelle sicher eingehalten. Fiir das auslegungsiiberschreitende
Ereignis Flugzeugabsturz eines schnell fliegenden Militdrflugzeugzeugs werden diese Anforderun-
gen, die hier nur orientierend herangezogen werden, iiberschritten, aber die Eingreifrichtwerte aus
der Rahmenempfehlung fiir den Katastrophenschutz weit unterschritten und somit wird keine ein-
schneidende Maflnahme des Katastrophenschutzes erforderlich. Damit ist ausreichend Vorsorge

gegen die radiologischen Auswirkungen von Ereignissen getroffen.

I11.2.3.2 Bewertung der Anpassungen an den Abbau

Beziiglich der Bewertung des Abbaubetriebs selbst und der neuen Systeme und Einrichtungen, Nut-
zungsinderungen und Anderungen von Transportwegen wird auf die Abschnitte I11.2.3.1. (insbe-
sondere die dortigen Unterabschnitte I11.2.3.1.1, 111.2.3.1.2 sowie 111.2.3.1.8) und II1.2.3.3 verwie-
sen. Gegen die damit und mit dem Abbauteilprojekt 1 in Verbindung stehenden notwendigen Ande-
rungen an den bestehenden Systemen und Einrichtungen sowie bautechnischen Anderungen, insbe-
sondere auch die Beseitigung von Storkanten, bestehen keine Bedenken, da deren Umfang im Rah-
men des Verfahrens zur Meldung von Abbauarbeiten kontrolliert wird und die Durchfithrung gemif3

den einschlédgigen Betriebsvorschriften einschlieBlich der anzuwendenden Spezifikationen erfolgt.

I11.2.3.3 Bewertung des Abbauteilprojekts 1

Dem Abbau aller nicht kontaminierten und aller kontaminierten Anlagenteile, sofern diese fiir den
weiteren Abbaubetrieb und den weiteren Abbau nicht erforderlich sind, steht nichts entgegen. Die
bereits auBer Betrieb genommenen Systeme und Einrichtungen sind nicht mehr erforderlich; die
Systeme und Einrichtungen, die wie in Abschnitt I1.2.2.1.1 dargestellt fiir den Abbaubetrieb noch
benotigt und deshalb weiter betrieben oder neu errichtet werden sollen, konnen nach entsprechender
Feststellung im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren, dass ihre Aufgaben komplett entfallen sind

oder durch Ersatzsysteme iibernommen werden, abgebaut werden.

Die Erstreckung der Abbaumafnahmen auch auf GroBkomponenten — insbesondere die Dampfum-
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former und die Unterkiihler mit den dazugehorigen Rohrleitungen als vom Abbauumfang grofte
Einzelprojekte des Abbauteilprojekts 1 — ist sachgerecht; die beschriebenen Vorgehensweisen sind
hinreichend bestimmt, durchfiihrbar und werden im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren im Detail
weiter konkretisiert.

Die Vorgehensweise fiir die Demontage, den Transport und die Nachzerlegung der Dampfumfor-
mer — inklusiv vorlaufende AbbaumaBBnahmen, Beseitigung von Storkanten, bautechnischer und
technischer Anpassung der Transportwege inklusiv VergroB3erung der Materialschleuse, Ausbau aus
Einbauposition im Ganzen, internem Transport, interner Nachzerlegung auf dem Reaktorflur sowie
ggf. anschlieBender externer Bearbeitung der Zerlegestiicke mit entsprechenden externen Transpor-
ten — ist nachvollziehbar und schliissig dargestellt. Die vorgesehenen Transport- und Ablegeeinrich-
tungen fiir die Dampfumformer — insbesondere Verschubbahnen zum horizontalen Verfahren, Lit-
zenheber (mit Tragwerk) zum Anheben und Ablassen bzw. zum horizontalen Verfahren, Lastauf-
nahmemittel (Tragbandage) zur Hantierung, ein Verschubgestell mit Kippvorrichtung und Auflage-
sittel zum Ablegen in horizontaler Lage — sind prinzipiell geeignet; die Eignung der tatséchlichen
Austiihrung wird im Rahmen der Detailplanung im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren nachgewie-
sen werden. Dies gilt ebenfalls fiir die vorgesehenen Demontage- sowie Nachzerlegetechniken in-
klusiv mechanischer und thermischer Trennverfahren wie weiter unten nochmals generell ausge-
fiihrt. Die vorgesehene Teilzerlegung der Dampfumformer auf dem Reaktorflur vor deren Abtrans-
port aus dem Reaktorgebiude ist konzeptionell nachvollziehbar dargestellt; die dabei vorgesehene
Trennung von Primir- und Sekundirteilen und die Entsorgung der verschlossenen Primirteile als
IP 2-Versandstiicke ist auch nach den Erfahrungen mit dem Abtransport von GroBkomponenten bei
anderen Stilllegungsprojekten machbar, alternativ konnen die Primérteile weiter zerlegt und die
Zerlegestiicke intern oder extern weiter bearbeitet werden. Die unproblematische VergroB3erung der
Materialschleuse dient dem sonst nicht moglichen Ausschleusen der Primérteile aus dem Reaktor-
gebdude; die geeignete Ausfiihrung mit ausreichender Dimensionierung wird im Rahmen des atom-
rechtlichen Aufsichtsverfahrens sichergestellt. Der Nachweis des hinreichenden Lastabtrags iiber
die Gebidudestrukturen einschlieBlich der Kranbriicke kann gefiihrt werden; die Erstellung des
Nachweises im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren ist ausreichend. Da ein Lastabsturz der
Dampfumformer auslegungsgeméif nicht ausgeschlossen werden kann, wurde dieser zudem bei der
Ereignisanalyse beriicksichtigt (siche Abschnitt I11.2.3.1.9).

Die qualititssicherungsmifBigen Einstufungen fiir Gebdude und Bauteile sind unter Beachtung der
Auflage 7, nach der auch Stahlbauteile mit sicherheitstechnischer Bedeutung in die Kategorie QN2
einzustufen sind, anforderungsgerecht.

Die Vorgehensweise bei der Demontage und dem Abtransport der Unterkiihler, deren geometrische
Abmessungen und aus dem Transport resultierende Lasten deutlich kleiner als die der Dampfum-
formerteilen sind, ist nachvollziehbar und schliissig. Die Demontagetechniken, Hebezeuge und
sonstigen Transporteinrichtungen sind geeignet, auch das Ausschleusen iiber die neue vergroBerte

Materialschleuse ist problemlos.
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Auch der Abbau der weiteren Systeme und Einrichtungen ist bei Einsatz geeigneter unten beschrie-

bener Demontage- und Zerlegeverfahren sowie geeigneter Transporteinrichtungen sachgerecht.

Fiir alle AbbaumaBBnahmen ist wie bereits im Abschnitt I11.2.3.1.9 zur Ereignisanalyse unter Einbe-
ziehung entsprechender Ereignisablidufe bewertet die ausreichende Vorsorge gegen die radiologi-

schen Auswirkungen von Ereignissen getroffen.

Die Konkretisierung der jeweiligen Abbaumafnahmen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren mit
dem Zustimmungsvorbehalt der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde im Arbeitserlaubnisverfahren ist

angemessen und stellt eine sachgerechte Ausfiihrung sicher.

Auch die Systeme und Einrichtungen, die auf der Grundlage dieses Genehmigungsbescheids fiir die
Durchfiihrung des Abbaus zu errichten sind, weisen nach ihrem Einsatz, wenn sie also nicht mehr
bendtigt werden, keine abbautechnischen Schwierigkeiten auf und konnen fachgerecht abgebaut

werden.

Die Entsorgung der Betriebsabfille ist sachgerecht; sie konnte bereits im Sicheren Einschluss erfol-

gen.

Abbaugrundsitze

Die Gliederung des Abbauteilprojekts 1 in die zwei Vorhaben fiir vorbereitende Mallnahmen und
Abbaumalinahmen mit Untergliederung in Teilvorhaben und zugeordnete einzelne Arbeitspakete im
atomrechtlichen Aufsichtsverfahren ist sinnvoll, ebenso die flexible Herangehensweise nach den
verfiigbaren logistischen Moglichkeiten, die geeignete Wahl der Abbaureihenfolge (zuerst im Reak-
torsicherheitsbehilter prinzipiell ebenenweise von oben nach unten), die Moglichkeit zur parallelen
Durchfiihrung von MaBBnahmen und die Nutzung von raum- und systembezogenen Betrachtungen.
Die Wahl geeigneter Vorgehensweisen zur Vermeidung von Kontaminationsverschleppungen und
die vorzugsweise Verwendung manueller und mechanischer Abbauverfahren und mobiler Hilfsein-
richtungen dienen dem Strahlenschutz, die eindeutige Kennzeichnung von Demontagegrenzen soll

Fehlschnitte bei AbbaumafRnahmen vermeiden.

Die Abbaugrundsitze entsprechen dem Abbaukonzept; strahlenschutztechnisch sind sie nicht zu

beanstanden.

Abbauorganisation und -logistik

Die strukturellen Anforderungen fiir den Abbau, insbesondere die organisatorischen Anforderungen
und die Vorsorgemallnahmen zum Strahlenschutz, sind in dem Abschnitt I11.2.3.1, dort insbesonde-
re in den Unterabschnitten I11.2.3.1.2 bis I11.2.3.1.6 und II1.2.3.1.8 positiv bewertet.

Das Logistikkonzept mit Nutzung, Verbesserung und Schaffung von Transportwegen, von Bearbei-

tungs-, Puffer-, Abstell- und Transportbereitstellungsflichen, Einteilung von angepassten Trans-
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porteinheiten, Nutzung vorhandener und Schaffung neuer Einrichtungen zur Reststoffbearbeitung
(insbesondere mechanische Zerlegestation, thermische Zerlegestation, Nassdekontstation und Tro-
ckendekontstation) entspricht unter Beachtung der Auflage 6 zum Zustimmungsvorbehalt fiir die

Einrichtung von langerfristigen Abstellflichen sowie von Lager- und Transportbereitsstellungsfla-

chen fiir radioaktive Stoffe den zu stellenden Anforderungen.

Demontage- und Zerlegeverfahren

Gegen den Einsatz bewéhrter Demontage- und Zerlegeverfahren, zu denen die explizit angegebenen
Verfahren zihlen, bestehen keine Bedenken. Die Auswahlkriterien ermoglichen es, das jeweils nach
den spezifischen Randbedingungen addquate Verfahren auszuwihlen, um den Anforderungen des
Strahlen- und Arbeitsschutzes gerecht zu werden. Entsprechende Priifungen der einzelnen Aspekte
sind mit dem vorgesehenen Verfahren zur Meldung von Abbauarbeiten im atomrechtlichen Auf-
sichtsverfahren umsetzbar, insbesondere ist dann eine angemessene strahlenschutztechnische Be-

wertung der konkreten Abbaumafnahmen durchfiihrbar.

Zudem ist die vorgesehene Methodik sachgerecht, bei nicht bewéhrten Demontage- und Zerlegever-
fahren vorab eine Erprobung und Qualifizierung vorzusehen und die dafiir erforderliche prinzipielle
Vorgehensweise vorab mit der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde und den zu-
gezogenen Sachverstindigen abzustimmen (insbesondere im noch zu genehmigenden Abbauteilpro-
jekt 2 fiir das Reaktordruckgefil3).

Dekontaminationsverfahren

Gegen den Einsatz bewéhrter Dekontaminationsverfahren, zu denen die explizit angegebenen Ver-
fahren zidhlen, bestehen keine Bedenken. Die Auswahlkriterien ermoglichen es, das jeweils nach
den spezifischen Randbedingungen addquate Verfahren auszuwihlen, um den Anforderungen des
Strahlen- und Arbeitsschutzes gerecht zu werden. Entsprechende Priifungen der einzelnen Aspekte
sind mit dem vorgesehenen Verfahren zur Meldung von Abbauarbeiten im atomrechtlichen Auf-
sichtsverfahren umsetzbar, insbesondere ist dann eine angemessene strahlenschutztechnische Be-

wertung der konkreten Abbaumafinahmen durchfiihrbar.

Zudem ist die vorgesehene Methodik sachgerecht, bei nicht bewihrten Dekontaminationsverfahren
vorab eine Erprobung und Qualifizierung vorzusehen und die dafiir erforderliche prinzipielle Vor-
gehensweise vorab mit der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde und den zugezo-

genen Sachverstindigen abzustimmen.

Mit der Dekontamination wihrend des Abbaus wird insbesondere das eingesetzte Personal ge-
schiitzt, die Ortsdosisleistung gesenkt, die Inkorporationsmoglichkeit verringert, die Strahlenexposi-
tion des Personals gesenkt und eine Kontaminationsverschleppung verhindert. Zudem kénnen Ab-

fille nach § 29 StrISchV freigegeben werden und die radioaktiven Abfille reduziert werden.
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Abbaurandbedingungen

Die erforderlichen Abbaurandbedingungen insbesondere zur radiologischen Uberwachung, zum
Strahlenschutz, zum Brandschutz und zur Entsorgung sind wie in dem Abschnitt I11.2.3.1 zum Ab-

baubetrieb bewertet anforderungsgerecht.

Dokumentation

Die Voraussetzungen fiir eine ordnungsgeméfle Dokumentation im Abbau sind gegeben.

Zum einen sind die Organisationsstrukturen und die organisatorischen Festlegungen dafiir geeignet.
Zum anderen kann die bestehende Dokumentation von Systemtechnik und Betriebsgeschehen, die
den aktuellen Ausfithrungsstand der Anlage wiedergibt und die bereits jetzt im Rahmen des Ande-
rungsverfahrens jeweils aktuell und vollstindig nachgefiihrt wird, nach den Festlegungen im Ab-

baubetriebshandbuch analog auch zur Dokumentation des Abbaus genutzt werden.

Die Dokumentation ist geeignet, die Auskunftspflicht der Betreiberin gegeniiber der atomrechtli-
chen Aufsichtsbehorde beziiglich der Beschaffenheit (Ist-Zustand) und des Soll-Zustands der Anla-
genteile, Bauteile und Komponenten, der Durchfiihrung von Priifungen und deren Ergebnissen und

des Vergleichs und der Bewertung von Ist-Zustand mit dem Soll-Zustand gerecht zu werden.

Die weitere Verwendung des bisherigen Dokumentationssystems stellt zudem sicher, dass die dies-

beziiglichen Erfahrungen des Personals weiter genutzt werden.

In dem atomrechtlichen Genehmigungsverfahren zum vorgesehenen Abbauteilprojekt 2, bei dem
auch die Entlassung aus der atomrechtlichen Uberwachung behandelt werden soll, wird die atom-
rechtliche Genehmigungsbehorde zudem das Erfordernis zur Erstellung eines Abschlussberichts fiir

den gesamten Abbau behandeln.

111.2.3.4 Bewertung des Umgangs mit sonstigen radioaktiven Stoffen

Mit den zum Betrieb erteilten bisherigen Genehmigungen ist der Betreiberin des Kernkraftwerks

Lingen auch der erforderliche Umgang mit radioaktiven Stoffen gestattet worden.

Der vorliegende Genehmigungsbescheid erstreckt sich gemal} § 7 Abs. 2 StrlSchV auf den in die-
sem Zusammenhang stehenden Umgang mit radioaktiven Stoffen (inklusiv Priifstrahlern) gemaf
Strahlenschutzverordnung in Ergiinzung zu dem von den bestechenden Genehmigungen erfassten

Umgang mit radioaktiven Stoffen.

Der sichere Umgang mit radioaktiven Stoffen wird iiber die Betriebsvorschriften gewéhrleistet.
Vorhandene Systeme und Einrichtungen sind aufgrund ihrer Betriebsbewédhrung geeignet, fiir neue
wird deren Eignung und sicherheitstechnisch ordnungsgeméfe Funktion vor dem Einsatz nachge-

wiesen.
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Die Priifstrahler werden nur mit Zustimmung des Strahlenschutzbeauftragten und im betriebsnot-
wendigen Umfang gehandhabt; die Festlegungen fiir Buchfiihrung und Mitteilung gemif3 § 70
StrlSchV, Umgang, Lagerung und Dichtheitspriifung fiir die Priifstrahler entsprechend dem bisheri-
gen betrieblichen Regelwerk sowie den weiter sinngemif3 geltenden neu gefassten diesbeziiglichen

Auflagen sind ausreichend.

Die fiir den Umgang mit radioaktiven Stoffen getroffenen Regelungen erfiillen die Voraussetzungen
fiir die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Schadensvorsorge und tragen
dem Gebot der Vermeidung unnétiger Strahlenexposition sowie dem Reduzierungsgebot nach § 6
StrISchV Rechnung.

I11.2.3.5 Bewertung der Ableitung radioaktiver Stoffe, der Direktstrahlung und der ge-

samten Strahlenexposition in der Umgebung

Die Genehmigungswerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und mit dem Abwas-
ser sind fiir den Abbau angemessen. Die Dosisgrenzwerte des § 47 Abs. 1 StrlSchV fiir Einzelper-
sonen der Bevolkerung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser
unter Beriicksichtigung der Vorbelastung geméll § 47 Abs. 5 StrlISchV werden eingehalten. Ebenso
werden die Anforderungen des § 46 StrlSchV zur Begrenzung der Strahlenexposition der Bevolke-

rung durch Direktstrahlung und Ableitungen erfiillt.

I1.2.3.5.1 Bewertung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Die alleinige Setzung der drei maximal zuldssigen Jahreswerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe
mit der Fortluft fiir den Abbaubetrieb — fiir an Schwebstoffen gebundene radioaktive Stoffe und fiir
Tritium sowie Kohlenstoff-14 als radioaktive Gase — ist angemessen. Die Jahreswerte erfassen die
fiir den Abbau wesentlichen Radionuklide und Nuklidgruppen im Hinblick auf die Strahlenexposi-
tionen durch Ableitungen mit der Fortluft, ihre Hohe ist auch unter Beriicksichtigung von Erfahrun-
gen bei der Stilllegung anderer Anlagen fiir die vorgesehenen Titigkeiten und MaBBnahmen geeig-
net. Die Erhohung der Jahreswerte gegeniiber dem Sicheren Einschluss ist gerechtfertigt, da beim

Abbau ein groBBerer Umfang der Titigkeiten und Maflnahmen zu unterstellen ist.

Im Zusammenhang mit vorgesehenen Optimierungs- und RiickhaltemaBnahmen wie vor allem dem
Einsatz von geeigneten Zerlegeverfahren, der Auswahl von optimierten Arbeitsabldufen, dem Ein-
satz von Einhausungen und mobilen Filteranlagen vor Ort sowie der Filterung der gesamten Fortluft

aus dem Kontrollbereich wird das Dosisreduzierungsgebot des § 6 StrISchV erfiillt.

Durch die genannten Vorkehrungen und MafBnahmen zur Aktivitétsriickhaltung und der Moglich-
keit der Unterbrechung von Tétigkeiten und MaBnahmen bei Auffilligkeiten ist gewéhrleistet, dass
bei den Abbauarbeiten eine unkontrollierte Freisetzung radioaktiver Stoffe mit der Luft unterbun-
den werden kann, die Ableitungen hinreichend gleichméBig stattfinden und hinreichend gering sein

werden, so dass auf die Festsetzung von maximal zulidssigen Halbjahreswerten oder sogar Tages-



=77 -

werten verzichtet werden kann und der verwendete Langzeitausbreitungsfaktor zur Berechnung der

Strahlenexposition anwendbar ist.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG haben
nach der AVV zur Ermittlung der Strahlenexposition die potentielle Strahlenexposition in der Um-
gebung der Anlage nach § 47 StrISchV berechnet, um die entsprechende Berechnung in der Nach-
weisunterlage /N—01/ nachzuvollziehen.

Nach Ansicht der zugezogenen Sachverstindigen ist die Anwendung des Langzeitausbreitungsfak-
tors gerechtfertigt; das Nuklidspektrum umfasst die wihrend des Abbaubetriebs in der Anlage vor-
handenen dosisrelevanten Nuklide; die Annahme hoher Anteile der Nuklide Co-60, Cs-137 und Sr-
90 ist wegen deren hoher Wirksamkeit abdeckend fiir die Nuklidzusammensetzung der tatsdchlich

fiir den Abbaubetrieb zu erwartenden Ableitungen.

Eine Ableitung von Alphastrahlern in radiologisch relevanter Gro3enordnung ist fiir den Abbaube-

trieb und den Abbau nicht mehr zu erwarten.

In die Berechnungen eingegangen sind die maf3geblichen standortspezifischen Besonderheiten,
nidmlich die Orographie der Umgebung, die Verwendung des ungiinstigsten Aufpunkts (etwa 70 m
vom Fortluftkamin entfernt im Sektor 2 unmittelbar am Zaun des Uberwachungsbereichs), die
Emissionshohe und Einfliisse der Gebdudestrukturen auf die Ausbreitung sowie die meteorologi-

schen Messdaten.

Nach den Ergebnissen der zugezogenen Sachverstindigen der TUV NORD EnSys Hannover GmbH
& Co. KG betragen die potentielle jahrliche effektive Dosis und die potentielle jahrliche Dosis des
relativ zum Grenzwert am stédrksten exponierten Organs (rotes Knochenmark) fiir die am hochsten
exponierte Referenzperson der Altersgruppe < 1 a (Sauglinge) 25 uSv/a bzw. 52 uSv/a. Die Ergeb-
nisse liegen geringfiigig unterhalb der von der Antragstellerin ermittelten Resultate (30 pSv/a bzw.
60 uSv/a). Insgesamt bestitigen die Sachverstidndigen aber die fiir die verschiedenen Altersgruppen

jeweils ausgewiesenen Werte fiir die jahrliche effektive Dosis bzw. die jdhrliche Dosis der Organe.

EinschlieBlich der Vorbelastung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft aus dem
Kernkraftwerk Emsland sowie der zusétzlich beriicksichtigten Ableitungen radioaktiver Stoffe mit
der Fortluft aus der Brennelementfertigungsanlage Lingen liegt die effektive Dosis nach Berech-
nung der zugezogenen Sachverstindigen unterhalb von 41 uSv/a. Andere fiir die Vorbelastung rele-

vante Emittenten radioaktiver Stoffe in der Umgebung des Standorts gibt es nicht.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG bestiitigen
insgesamt, dass die Dosisgrenzwerte des § 47 Abs. 1 StrlSchV fiir Einzelpersonen der Bevolkerung
durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft unter Beriicksichtigung der Vorbelastung
gemdl § 47 Abs. 5 StrISchV mit deutlichem Abstand eingehalten werden.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstidndigen iiberzeugt und macht sich diese zu Eigen.
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11.2.3.5.2 Bewertung der Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

Die fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser giiltigen Genehmigungswerte sind
— wie in dem Abschnitt I1.2.2.5.2 beschrieben — mit einer separaten wasserrechtlichen Erlaubnis
hinsichtlich des Abbaus erfasst.

Bei dem Abbaubetrieb fallen insbesondere bei Dekontaminations- und Trennarbeiten radioaktive
Abwisser an, die im Abwassersystem gesammelt, aufbereitet und anschliefend chargenweise kon-
trolliert abgeleitet werden.

Die fiir den Abbau vorgesehenen Genehmigungswerte fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit
dem Abwasser sind auch unter Beriicksichtigung von Erfahrungen bei der Stilllegung anderer Anla-
gen fiir die vorgesehenen Tétigkeiten und Maflnahmen angemessen. Die Jahreswerte bzw. Halbjah-
reswerte erfassen die Gesamtaktivititsabgabe (aufgeteilt fiir Tritium und fiir Gesamtaktivitdtsabga-
be ohne Tritium); ihre Hohe ist auch unter Beriicksichtigung von Erfahrungen bei der Stilllegung
anderer Anlagen fiir die vorgesehenen Titigkeiten und MaBnahmen geeignet. Die Erhdhung der
Jahreswerte bzw. Halbjahreswerte gegeniiber dem Sicheren Einschluss ist gerechtfertigt, da beim
Abbau ein groBBerer Umfang der Titigkeiten und Maflnahmen zu unterstellen ist.

Im Zusammenhang mit den MaBBnahmen der Abwasseraufbereitung wird das Dosisreduzierungsge-
bot des § 6 StrISchV erfiillt.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG haben
nach der AVV zur Ermittlung der Strahlenexposition die potentielle Strahlenexposition in der Um-
gebung der Anlage nach § 47 StrISchV berechnet, um die entsprechende Berechnung in der Nach-
weisunterlage /N—02/ nachzuvollziehen.

Nach Ansicht der zugezogenen Sachverstindigen umfasst das fiir den Abbaubetrieb angesetzte
Nuklidspektrum der Ableitungen radioaktiver Stoffe mit Co-60, Ni-63, Sr-90, Cs-137 und Am-241
(ohne Tritium) mit dem Abwasser die wihrend des Abbaubetriebs in der Anlage vorhandenen do-
sisrelevanten Nuklide und ist insofern abdeckend fiir die Nuklidzusammensetzung der tatsdchlich

fiir den Abbaubetrieb zu erwartenden Ableitungen.

Die Festlegung von gleitenden Halbjahreswerten stellt sicher, dass die Ableitungen relativ gleich-
mifig erfolgen.

In die Berechnungen eingegangen sind die maf3geblichen standortspezifischen Besonderheiten,
nidmlich die Auswahl der zu beriicksichtigenden Expositionspfade, die Tidegrenze und die Ab-
flusswerte der Ems sowie die Vorbelastung durch andere Einleiter.

Nach den Ergebnissen der zugezogenen Sachverstindigen der TUV NORD EnSys Hannover GmbH
& Co. KG betrigt die potentielle jahrliche effektive Dosis fiir die am hochsten exponierte Refe-
renzperson der Altersgruppe < 1 a (Sduglinge) weniger als 1 uSv/a im Nahbereich bzw. weniger als

2 uSv/a im Fernbereich des Standorts. Die Ergebnisse liegen geringfiigig unterhalb der von der An-
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tragstellerin ermittelten Resultate (weniger als 2 uSv/a bzw. 3 uSv/a). Insgesamt bestétigen die
Sachverstindigen aber die fiir die verschiedenen Altersgruppen jeweils ausgewiesenen Werte fiir

die jahrliche effektive Dosis im Nah- bzw. Fernbereich.

EinschlieBlich der Vorbelastung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser aus dem
Kernkraftwerken Lingen selbst, dem Kernkraftwerk Emsland, der Brennelementfertigungsanlage
Lingen sowie anderer Einleiter aus dem Bereich Medizin liegt die effektive Dosis unterhalb von

17 uSv/a im Nahbereich bzw. 40 uSv/a im Fernbereich.

Auch die von den Sachverstiandigen ermittelten Werte fiir die Organdosen durch die Ableitung ra-
dioaktiver Stoffe mit dem Abwasser liegen unterhalb der von der Antragstellerin berechneten Wer-

te.

Die zugezogenen Sachverstindigen der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG bestitigen
insgesamt, dass die Dosisgrenzwerte des § 47 Abs. 1 StrISchV fiir Einzelpersonen der Bevolkerung
durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser unter Beriicksichtigung der Vorbelastung
gemdl § 47 Abs. 5 StrlSchV mit deutlichem Abstand eingehalten werden.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstiandigen iiberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

I1.2.3.5.3 Bewertung der Direktstrahlung und der gesamten Strahlenexposition in der Umge-
bung

Die Direktstrahlung geht hauptsidchlich von der Transportbereitstellung von Containern in dem
Uberwachungsbereich aus. Die durch Strahlenquellen innerhalb der Gebiudestrukturen (Kontroll-
bereich) verursachte Direktstrahlung au3erhalb des Betriebsgeldndes ist wegen der Abschirmwir-
kung der Gebidudestrukturen und der Abstidnde der Gebdude zu Bereichen auflerhalb des Betriebsge-
landes — auch belegt durch Erfahrungswerte aus dem Sicheren Einschluss — vernachlissigbar; we-

sentliche neue Strahlenquellen kommen im Abbau nicht mehr dazu.

Zudem werden Anderungen der Transportbereitstellungsfliichen im atomrechtlichen Aufsichtsver-

fahren kontrolliert.

Die zugezogenen Sachverstindigen bestétigen, dass die potentielle Strahlenexposition auf3erhalb
des Betriebsgeldndes durch Direktstrahlung im Abbaubetrieb bei vergleichbaren Transportbereit-
stellungsrandbedingungen unter der konservativen Vorgehensweise, nicht zu beriicksichtigen, dass
das Anlagengeldnde nicht an das allgemeine Staatsgebiet grenzt, sondern von RWE-Betriebsgelédn-
de umgeben ist, etwa 0,6 mSv/a betriigt, dass die messtechnische Uberwachung hinreichend ist und
dass sich damit fiir die am hochsten exponierte Referenzperson der Altersgruppe < 1 a (Sduglinge)
mit den ermittelten Strahlenexpositionen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft (0,041
mSv/a), Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser (0,017 mSv/a im Nahbereich bzw.
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0,040 mSv/a im Fernbereich) und Direktstrahlung (etwa 0,6 mSv/a) insgesamt eine effektive Dosis
von etwa 0,7 mSv/a ergibt, also die Einhaltung des Grenzwerts von 1 mSv/a fiir die Summe der

Strahlenexpositionen gemil § 46 StrlSchV sichergestellt ist.
Die zugezogenen Sachverstiandigen bestidtigen somit, dass

— die Dosisgrenzwerte des § 47 Abs. 1 StrlSchV fiir die durch Ableitungen mit Fortluft und mit
Abwasser bedingte Strahlenexposition von Einzelpersonen der Bevolkerung unter Berticksichti-
gung der Vorbelastung gemal} § 47 Abs. 5 StrlSchV eingehalten werden,

— der gemiB § 46 Abs. 1 StrlSchV giiltige Dosisgrenzwert von 1 mSv/a fiir die Summe der Strah-
lenexposition durch Direktstrahlung und der Strahlenexposition durch Ableitungen gemil § 46

Abs. 3 StrlSchV fiir Einzelpersonen der Bevolkerung eingehalten wird.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstiandigen iiberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Die Anforderungen der §§ 46 und 47 StrlSchV hinsichtlich der Strahlenexposition der Bevolkerung
durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit Luft oder Wasser und durch Direktstrahlung sind erfiillt.

I11.2.3.6 Bewertung des Abstellens / der Zwischenlagerung von radioaktiven Abfillen

Es wird auf die Bewertung zu den logistischen Ausfithrungen zum langerfristigen Abstellen bezie-
hungsweise Lagern von konditionierten radioaktiven Abféllen in dem Abschnitt I11.2.3.1.8 zur Ent-

sorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille verwiesen.

I11.2.3.7 Bewertung des Entfalls von Auflagen

Die Auflagen aus den in Abschnitt I genannten bisher erteilten Genehmigungen sind zum gréeren

Teil erfiillt, in Betriebsunterlagen umgesetzt beziehungsweise gegenstandslos.

Die weiterhin direkt oder sinngemél erforderlichen, geltenden Auflagen sind in die neue Auflage 1
dieses Genehmigungsbescheids neu gefasst iibernommen und werden damit in dem Abbaubetriebs-
handbuch festgehalten.

Damit sind alle weiterhin zu beachtenden Auflagen der in Abschnitt I genannten fritheren Geneh-
migungen fiir den Abbaubetrieb umgesetzt. Die anderen Auflagen der in Abschnitt I genannten
fritheren Genehmigungen haben sich erledigt oder sind nicht mehr erforderlich und entfallen mit

diesem Genehmigungsbescheid.
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111.2.4 Deckungsvorsorge (§ 7 Abs. 2 Nr. 4 AtG)

Die nach § 13 AtG erforderliche Vorsorge fiir die Erfiillung gesetzlicher Schadensersatzverpflich-
tungen (Deckungsvorsorge) wurde zuletzt mit dem Bescheid des Niedersichsischen Ministeriums
fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz als atomrechtlicher Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde
vom 19.04.2013 — 42-40311/5(03) — nach Art, Umfang und Hohe angepasst fiir die in Stilllegung
und Sicherem Einschluss befindliche Anlage festgesetzt. Danach wird sie durch eine Haftpflichtver-
sicherung oder eine sonstige finanzielle Sicherheit erbracht; ihr Umfang richtet sich nach den Vor-
schriften des § 4 Abs. 1 der Verordnung iiber die Deckungsvorsorge nach dem Atomgesetz (Atom-
rechtliche Deckungsvorsorge-Verordnung — AtDeckV) in der Fassung vom 25. Januar 1977 (BGBI.
IS. 220), zuletzt gedindert durch das Gesetz zur Reform des Versicherungsvertragsrechts vom 23.
November 2007 (BGBI. I S. 2631, 2671); ihre Hohe betrdgt 6.000.000,00 Euro (in Worten: Sechs
Millionen Euro) gemil § 12 AtG in Verbindung mit Anlage 2 Spalte 3 AtDeckV.

Ein Anderungsbedarf durch das Abbauteilprojekt 1 hat sich nicht ergeben.

I11.2.5 Schutz gegen Stormafnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter (§ 7 Abs. 2
Nr. 5 AtG)

Der erforderliche Schutz gegen Stérmalnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter ist gewihrleis-
tet. Die bereits fiir die Stilllegung und den sicheren Einschluss getroffenen Sicherungsmafnahmen
sind weiterhin ausreichend.

II1.2.6 Offentliche Interessen, insbesondere Umweltauswirkungen (§ 7 Abs. 2 Nr. 6
AtG)

Uberwiegende offentliche Interessen, insbesondere im Hinblick auf die Umweltauswirkungen ste-
hen dem Vorhaben nicht entgegen, da durch das vorgesehene Vorhaben keine erheblichen nachtei-

ligen Auswirkungen auf die Umgebung zu besorgen sind.

Dies wird im Anhang mit der zusammenfassenden Darstellung, Bewertung der Umweltauswirkun-
gen (§ 14a AtVIV) eingehend erldutert und begriindet.

I11.2.7 Vertriglichkeit mit dem Gesamtvorhaben (§ 19b AtVfV)

Der vollstindige Abbau des Kernkraftwerks Lingen soll wie in dem Abschnitt I1.2.1.3 ,,Gesamtvor-
haben* beschrieben in drei Abbauteilprojekten erfolgen. Die Antragstellerin hat die mit dieser Ge-
nehmigung noch nicht erfassten Abbauteilprojekte ausreichend dargestellt. Die Einbeziehung unter-
schiedlicher Demontageverfahren fiir wichtige Abbauschritte wie den Abbau von GroBkomponen-
ten, Reaktordruckgefil und Biologischem Schild erlaubt, das vorteilhafteste Verfahren auszuwih-
len.
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Das Abbauteilprojekt 1 schafft mit seinen InfrastrukturmafSnahmen die Voraussetzungen fiir einen
reibungslosen Abbau. Zudem werden die notwendigen Anpassungen von Systemen und Einrichtun-
gen fiir den Abbaubetrieb vollzogen. Insgesamt wird der Abbaubetrieb von Systemen und Einrich-
tungen fiir den Abbaubetrieb und den Abbau — auch die spéteren Abbauteilprojekte — in dem erfor-
derlichen Umfang sichergestellt und gewéhrleistet, dass der Abbau ohne Beeintriachtigung der wei-
ter zu betreibenden Systeme und Einrichtungen erfolgt. Logistisch bestehen hinreichende Puffer-

und Zwischenlagermoglichkeiten fiir radioaktive Abfille und Reststoffe.

Die weitere Abbaureihenfolge ist zielfiihrend. Das anschlieBende Abbauteilprojekt 2 mit Abbau des
Reaktordruckgefides und des Biologischen Schilds ist sachgerecht durchfiihrbar. Der Abriss in Ab-

bauteilprojekt 3 kann rein konventionell erfolgen.

Auch die vorgesehene Abfolge des Gesamtvorhabens, beim Abbau von den weniger zu den stéarker
kontaminierten Systemen und Einrichtungen fortzuschreiten, gewéhrleistet die Einhaltung des

Schutzziels des Einschlusses der radioaktiven Stoffe.

Der Schutz des Personals vor ionisierender Strahlung beim Abbau von Anlagenteilen wird durch
die vorgesehenen Abliufe, insbesondere die lange Abklingzeit im Sicheren Einschluss, Systemde-
kontaminationsmaB3nahmen, das friihzeitige Entfernen kleiner Bauteile mit erhohter Strahlung und
die fernbediente Zerlegung aktivierter Komponenten, gewéhrleistet. Insbesondere die Zerlegung

hochaktivierter Teile der Kerneinbauten unter Wasser reduziert die Dosisbelastung des Personals.

Die zugezogenen Sachverstiandigen, die Erfahrungen aus verschiedenen groflen Abbauprojekten
einbringen, bestétigen, dass das Gesamtvorhaben sinnvoll gegliedert ist, die erforderlichen Voraus-
setzungen zum Abbau rechtzeitig geschaffen werden, die AbbaumaBnahmen insgesamt durchfiihr-
bar und mittels Betrachtung unterschiedlicher Varianten zu optimieren sind, ein reibungsloser Ab-
baufortschritt gewihrleistet ist und sich keine Bedenken hinsichtlich der Einhaltung der Schutzziele

ergeben.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der

Richtigkeit der Bewertung der Sachverstidndigen iiberzeugt und macht sich diese zu Eigen.

Insgesamt ist festzustellen, dass die mit dem vorliegenden Genehmigungsbescheid erfassten Mal3-
nahmen weitere MaBnahmen zum vollstindigen Abbau des Kernkraftwerks Lingen nicht erschwe-
ren oder verhindern und eine sinnvolle Reihenfolge der Abbaumafinahmen vorgesehen ist. Aus der
Umweltvertriglichkeitspriifung, die sich auf die insgesamt geplanten Mainahmen zum Abbau des
Kernkraftwerks Lingen erstreckt, ergeben sich wie im Anhang ausfiihrlich dargelegt ebenfalls keine
Auswirkungen, die dem Gesamtvorhaben entgegenstehen. Die Anforderungen an das Gesamtvor-
haben nach § 19b AtVfV sind damit erfiillt.
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I11.3 Beachtung sonstiger offentlich-rechtlicher Vorschriften

Im atomrechtlichen Genehmigungsverfahren zum Abbau des Kernkraftwerks Lingen, das die Um-
weltvertriglichkeitspriifung als unselbstidndigen Teil einschlieft, ist eine umfangreiche Behorden-
und Verbédndebeteiligung durchgefiihrt worden. Daneben sind als sonstige offentlich-rechtliche
Vorschriften vor allem das Baurecht, das Wasserrecht und der Katastrophenschutz zu beachten.
Dies ist wie im Folgenden dargelegt der Fall. Belange weiterer anderer Behorden wie der fiir kon-

ventionelle Abfille zustindigen Behorden stehen dem beantragten Vorhaben nicht entgegen.

I11.3.1 Baurecht

Das atomrechtliche Genehmigungsverfahren nach § 7 Abs. 3 AtG hat keine konzentrierende Wir-

kung hinsichtlich der baurechtlichen Vorschriften.

Im Rahmen des Abbaubetriebs gegebenenfalls erforderliche Baugenehmigungen werden separat

beantragt; dies hat sich langjdhrig bewihrt.

Die baurechtlichen Vorschriften sind somit beachtet.

I11.3.2 Wasserrecht

Das atomrechtliche Genehmigungsverfahren nach § 7 Abs. 3 AtG hat keine konzentrierende
Wirkung hinsichtlich der wasserrechtlichen Vorschriften. Im Abschnitt 11.2.2.6.2 ist beschrieben,
dass die wasserrechtliche Erlaubnis von der zustindigen wasserrechtlichen Behorde, dem Nieder-
sachsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz, mit dem Bescheid vom
15.03.2012 hinsichtlich der Erfordernisse des Abbaubetriebs unter Erh6hung der Genehmigungs-
werte zur Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser angepasst wurde. Im Abschnitt
I11.2.3.1.6.2 ist begriindet, dass dies fiir den Abbaubetrieb angemessen ist.

Die strom- und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung ist fiir den Abbau geeignet.

Die wasserrechtlichen Vorschriften sind somit beachtet.

I11.3.3 Katastrophenschutz

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat die Belange des Katastrophenschutzes mit dem Nie-
dersédchsischen Innenministerium als zustédndiger oberster Landesbehorde abgestimmt. Da die Anla-
ge wihrend des gesamten Abbaus wie schon zuvor im Sicheren Einschluss infolge der Entfernung
des Kernbrennstoffs im Vergleich zum Leistungsbetrieb nur noch deutlich geringere radiologische
Auswirkungen verursachen kann, ist eine besondere Alarm- und Einsatzplanung nicht mehr erfor-
derlich. Auf die Planung von NotfallschutzmaBnahmen fiir Ereignisse mit katastrophalen Auswir-
kungen (z. B. Bevorratung von Jodtabletten) kann verzichtet werden. Die Belange des Katastro-

phenschutzes sind somit beachtet.



-84 -

1114 Entsorgungsvorsorge

Nach § 9a Abs. 1 AtG besteht fiir die Antragstellerin als Betreiberin einer kerntechnischen Anlage
die Verpflichtung, fiir die schadlose Verwertung von anfallenden radioaktiven Reststoffen oder fiir
deren geordnete Beseitigung als radioaktive Abfille zu sorgen. Die Entsorgung von radioaktiven
Abfillen und Reststoffen ist in dem Abschnitt II1.2.3 ausfiihrlich bewertet. Zudem ist der Kern-
brennstoff vollstidndig aus der Anlage entfernt und es wird auch kein neuer mehr in die Anlage ge-
langen. Griinde der Entsorgungsvorsorge stehen demnach der Erteilung der beantragten Genehmi-

gung nicht entgegen.

115 Bewertung der im Verfahren zur Offentlichkeitsbeteiligung erhobenen Ein-

wendungen

Alle Einwendungen gegen den beantragten Abbau des Kernkraftwerks Lingen, die im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung schriftlich erhoben wurden, sind wihrend des Erdrterungstermins in Lin-
gen miindlich erortert worden. Einzelheiten ergeben sich aus dem stenografischen Protokoll des

Erorterungstermins.

Soweit die Einwendungen und die hierzu in den Einwendungsschreiben und im Erorterungstermin
vorgetragenen Erlduterungen sich auf den Gegenstand dieser Genehmigung beziehen, sind sie bei
der Priifung im Rahmen der Genehmigungserteilung gewiirdigt worden. Die Ergebnisse dieser Prii-

fung sind im Folgenden dargestellt.

A. Einwendungen beziiglich Vorrangigkeit fiir Dosisreduzierung

Die Sicherheitsmallnahmen beim Abbau seien vorrangig an einer moglichst geringen radioak-

tiven Belastung der Umgebung auszurichten.

Bewertung
Die Strahlenschutzgrundsitze der Vermeidung unnétiger Strahlenexposition und der Dosisre-

duzierung gemal § 6 StrlSchV werden beachtet.

Es sind umfangreiche technische, administrative und organisatorische Strahlenschutzvorkeh-
rungen getroffen. Hierzu zédhlen insbesondere die fest installierten Filterungseinrichtungen des
Liiftungssystems sowie arbeitsplatzspezifische Vorsorgemanahmen wie Einhausungen und
mobile Filteranlagen. Zudem gibt es ein ausreichendes Emissions- und Immissionsmesspro-
gramm der Betreiberinnen fiir die Umgebungsiiberwachung. Zudem erfolgt parallel eine
Uberwachung von Abwasserproben, von separaten Schwebstofffiltern der Fortluftbilanzierung
sowie der Dosis am Anlagenzaun durch eine unabhingige Messstelle. Messeinrichtungen fiir
eine direkte Fortluftiiberwachung am Fortluftkamin im Rahmen einer Ferntiberwachung des
Kernkraftwerks Lingen existieren nicht, sind aber aufgrund des nur noch niedrigen Gefihr-

dungspotenzials der kernbrennstofffreien Anlage fiir den Abbau auch nicht mehr erforderlich.



-85 -

Die Einwendungen ergeben keinen neuen Aspekt hinsichtlich der Beachtung der Strahlen-
schutzgrundsitze der Vermeidung unnotiger Strahlenexposition und der Dosisreduzierung ge-
mil § 6 StrlSchV.

B. Einwendung beziiglich fehlendem Entsorgungskonzept

Es gebe derzeit kein plausibles Entsorgungskonzept und es sei zu befiirchten, dass kontami-

nierte Materialien unsachgeméf entsorgt werden.

Bewertung
Fiir die beim Abbau anfallenden schwach- und mittelaktiven radioaktiven Abfille gibt es das

Bundesendlager Schacht Konrad, dessen Planfeststellungsbeschluss nach § 9b AtG hochstin-

stanzlich bestitigt ist und das zurzeit dementsprechend ausgeriistet wird.

Bis zur Verfiigbarkeit dieses Bundesendlagers werden die Abbautétigkeiten fiir das Kernkraft-
werk Lingen nur in dem Umfang durchgefiihrt wie interne und externe Bearbeitungs- und Zwi-
schenlagermoglichkeiten dies ermdglichen; extern steht hierfiir beispielsweise das Zwischen-

lager Ahaus zur Verfiigung.

Zudem werden — auch zur Minimierung der Menge des radioaktiven Abfalls — die Moglichkei-
ten zur Freigabe nach § 29 StrlSchV genutzt, nach denen radioaktive Stoffe sowie bewegliche
Gegenstinde, Gebidude, Bodenfldchen, Anlagen oder Anlagenteile, die aktiviert oder kontami-
niert sind, als nicht radioaktive Stoffe aus der atomrechtlichen Uberwachung entlassen werden
konnen, wenn fiir Einzelpersonen der Bevolkerung nur eine effektive Dosis im Bereich von 10
Mikrosievert im Kalenderjahr (also eine gegeniiber der natiirlichen Strahlenbelastung deutlich
geringere Dosis) auftreten kann, das heif3t in der Regel die Freigabewerte der Anlage III Tabel-

le 1 StrlSchV eingehalten sind oder ein entsprechender Einzelfallnachweis erbracht ist.

Die Einwendung ist nicht sachgerecht.

C. Einwendung beziiglich Vermeidung der Abgabe radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Es sei zu befiirchten, dass radioaktive Stoffe beim Abbau mit der Luft verbreitet werden kon-

nen, beziehungsweise eine solche Verbreitung sei zu vermeiden.

Bewertung
Die fiir den Abbau fiir die Abgabe mit der Fortluft beantragten Genehmigungswerte beziehen

sich allein auf die heute noch fiir die Anlage relevanten radioaktiven Stoffe [Spalt- und Akti-
vierungsprodukte auBBer H-3 (Tritium) und C-14, H-3 (Tritium) und C-14] und sind deutlich
niedriger als die fiir den damaligen Leistungsbetrieb giiltigen Genehmigungswerte. Die im
Vergleich zu den derzeit fiir den Sicheren Einschluss giiltigen Genehmigungswerten vorgese-
henen jeweiligen Erhohungen sind gerechtfertigt, da beim Abbau der Umfang der Titigkeiten
zunehmen kann.
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Die aus den fiir den Abbau beantragten Genehmigungswerten resultierende Strahlenexposition
liegt deutlich unter den Grenzwerten des § 47 StrlSchV (sowohl fiir Organdosen als auch fiir
effektive Dosen). Der Grenzwert von 1 mSv im Kalenderjahr fiir die Summe der Strahlenexpo-
sition aus Direktstrahlung und der Strahlenexposition aus Ableitungen radioaktiver Stoffe mit

Luft oder Wasser wird ebenfalls eingehalten.

Die Abgabe radioaktiver Stoffe mit der Fortluft wird im Sinn der Strahlenschutzgrundsitze der
Vermeidung unnétiger Strahlenexposition und der Dosisreduzierung gemif § 6 StrlSchV
durch geeignete technische und administrative MaBnahmen (insbesondere Arbeitsplatzeinhau-

sungen, Einsatz mobiler Filteranlagen, Filterung der gesamten Abluft) reduziert.

Zudem wird auf die Ausfiihrungen zur Bewertung der Ereignisanalyse in dem Abschnitt
I1.2.3.1.9 und zur Ermessensentscheidung in dem Abschnitt III.7 verwiesen, nachdem fiir aus-
legungsgemil zu unterstellende Ereignisse der Grenzwert nach § 50 StrlSchV in Verbindung
mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV eingehalten wird und fiir seltene Ereig-
nisse (Flugzeugabsturz und Explosionsdruckwelle) entweder der Grenzwert nach § 50
StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV eingehalten wird

oder es zumindest keine katastrophenartigen Auswirkungen gibt.

D. Einwendung beziiglich Vermeidung der Abgabe radioaktiver Stoffe mit Wasser

Es sei zu befiirchten, dass radioaktive Stoffe beim Abbau freigesetzt oder durch Grund- bzw.
Oberflichenwasser verbreitet werden konnen.

Bewertung
Die fiir den Abbau fiir die Abgabe mit dem Abwasser beantragten Genehmigungswerte bezie-

hen sich auf die heute noch fiir die Anlage relevanten radioaktiven Stoffe [H-3 (Tritium) und
Gesamtaktivitdtsabgabe ohne H-3 (Tritium)] und sind deutlich niedriger als die fiir den dama-
ligen Leistungsbetrieb giiltigen Genehmigungswerte. Die im Vergleich zu den derzeit fiir den
Sicheren Einschluss giiltigen Genehmigungswerten vorgesehenen jeweiligen Erhohungen sind

gerechtfertigt, da beim Abbau der Umfang der Téatigkeiten zunehmen kann.

Die aus den fiir den Abbau beantragten Genehmigungswerten resultierende Strahlenexposition
liegt deutlich unter den Grenzwerten des § 47 StrlSchV (sowohl fiir Organdosen als auch fiir
effektive Dosen). Der Grenzwert von 1 mSv im Kalenderjahr fiir die Summe der Strahlenexpo-
sition aus Direktstrahlung und der Strahlenexposition aus Ableitungen radioaktiver Stoffe mit

Luft oder Wasser wird ebenfalls eingehalten.

Die Abgabe radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser wird im Sinn der Strahlenschutzgrundsitze
der Vermeidung unndotiger Strahlenexposition und der Dosisreduzierung gemal § 6 StrlSchV
durch geeignete technische und administrative Manahmen (insbesondere Abwassersammlung

und -aufbereitung) reduziert.
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Die Abgabe erfolgt in die Ems als Oberflachengewaisser, nicht in Grundwasser.

Zudem wird auf die Ausfiihrungen zur Bewertung der Ereignisanalyse in dem Abschnitt
I1.2.3.1.9 und zur Ermessensentscheidung in dem Abschnitt III.7 verwiesen, nachdem fiir aus-
legungsgemil zu unterstellende Ereignisse der Grenzwert nach § 50 StrlSchV in Verbindung
mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV eingehalten wird und fiir seltene Ereig-
nisse (Flugzeugabsturz und Explosionsdruckwelle) entweder der Grenzwert nach § 50
StrlSchV in Verbindung mit der Ubergangsvorschrift § 117 Abs. 16 StrlSchV eingehalten wird

oder es zumindest keine katastrophenartigen Auswirkungen gibt.

E. Einwendung beziiglich Gefihrdung von Leben und Gesundheit

Durch die zu den Einwendungen A bis D dargestellten Gegebenheiten sei die Gesundheit der
Bevolkerung von Lingen und an den Transportstrecken zu moglichen Lagerstétten sowohl akut
als auch langfristig gefdhrdet.

Bewertung

Eine akute oder langfristige Gefidhrdung von Leben oder Gesundheit von Einzelpersonen der
Bevolkerung durch Strahlenexposition durch den Abbau des Kernkraftwerks Lingen ist wie
bereits zu den Einwendungen A bis D ausgefiihrt nicht zu erwarten.

Hinsichtlich moglicher Transporte radioaktiver Abfille zur externen Bearbeitung oder Zwi-

schenlagerung gelten die einschldgigen Transportvorschriften.

F. Einwendung beziiglich Stilllegung aller Atomanlagen

Es wird grundsitzlich die sofortige Stilllegung aller Atomanlagen (weltweit) gefordert.

Bewertung
Die Forderung zur sofortigen Stilllegung aller Atomanlagen (weltweit) ist fiir diesen Geneh-

migungsbescheid irrelevant.

G. Einwendung beziiglich Schlampereien beim Endlager Asse

Die vom Land Niedersachsen mit zu verantwortenden Schlampereien und Verantwortungslo-
sigkeiten im Zusammenhang mit dem Endlager Asse seien Bestitigung fiir die eingewendeten

Argumente beziiglich des Abbaus des Kernkraftwerks Lingen.

Bewertung
Die Einwendung ist nicht niher belegt und nicht nachvollziehbar.

Im Ubrigen steht die Schachtanlage Asse nicht als Bundesendlager zur Aufnahme der beim
Abbau anfallenden schwach- und mittelaktiven radioaktiven Abfille zur Verfiigung und ist

dementsprechend auch nicht vorgesehen.
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H. Einwendung beziiglich juristischer Auseinandersetzungen beim Endlager Schacht Konrad

Die Erkenntnisse im Zusammenhang mit den juristischen Auseinandersetzungen um das End-
lager Schacht Konrad (Land Niedersachsen) seien Bestitigung fiir die eingewendeten Argu-

mente beziiglich des Abbaus des Kernkraftwerks Lingen.

Bewertung
Inwiefern die Erkenntnisse im Zusammenhang mit den juristischen Auseinandersetzungen um

das Endlager Schacht Konrad die Bedenken hinsichtlich des Abbaus des Kernkraftwerks Lin-

gen bestétigen sollen, ist nicht ndher dargelegt; der Einwand ist nicht nachvollziehbar.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zu der Einwendung B verwiesen, mit der die Einwen-

dung H im Erorterungstermin zusammen behandelt wurde.

I. Einwendung beziiglich zweifelhaftem Zeitpunkt fiir den Abbau

Das weltweite Fehlen eines sicheren Endlagers lasse begriindete Zweifel am Zeitpunkt des

Abbaus des Kernkraftwerks Lingen aufkommen.

Bewertung
Es wird auf die Ausfiihrungen zu der Einwendung B verwiesen, mit der die Einwendung [ im

Erdrterungstermin zusammen behandelt wurde.

J. Einwendung beziiglich Abfalltransporte nach Ahaus
Es wird befiirchtet, dass der hochradioaktive bzw. radioaktive Miill in das Zwischenlager BZA

im miinsterldndischen Ahaus abgestellt werden wird. Der Transport dieses Miills auf der

Schiene gefihrde auch die Biirger der Stadt Greven (und damit den Einwender), da Greven wie
auch Emsdetten, Rheine und Miinster auf dem Schienenweg zwischen Lingen und Ahaus liege
und Greven im Katastrophenschutzplan fiir die Kernkraftwerke Emsland bzw. Lingen als Eva-

kuierungsort vorgesehen sei.

Bewertung
Es wird auf die Ausfiihrungen zu der Einwendung B verwiesen, mit der die Einwendung J im

Erdrterungstermin zusammen behandelt wurde.
Hochradioaktiver Abfall fillt beim Abbau nicht mehr an.

Die beim Abbau anfallenden schwach- und mittelaktiven radioaktiven Abfille sollen teilweise
im Zwischenlager Ahaus, das iiber eine entsprechende Umgangsgenehmigung nach § 7

StrlSchV verfiigt, zwischengelagert werden.

Die diesbeziiglichen An- und Abtransporte werden nach den einschligigen gefahrgutrechtli-

chen Vorschriften abgewickelt. Transporte auf der Schiene sind nicht vorgesehen, da das
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Kraftwerk Lingen keine Bahnanbindung hat. Die Transporte erfolgen auf der Strae und bei
den Dampfumformern, falls diese GroBkomponenten als Ganzes ausgebaut und extern zerlegt

werden, gegebenenfalls per Schiff.

Dariiber hinaus wurden in dem Erorterungstermin folgende Antrige gestellt:

1. Antrag auf Aufhebung und spitere Neuansetzung des Erorterungstermins

Es wurde beantragt, den Erorterungstermin aufzuheben, um den Einwendern die Moglichkeit
zu geben, Einsicht in die Stellungnahmen der Triager o6ffentlicher Belange zu nehmen und dann
den Erorterungstermin neu anzusetzen, sowie zwischenzeitlich den Antrag und die Antragsun-

terlagen in das Internet einzustellen.

Der Antrag wurde im Erorterungstermin abgelehnt, insbesondere wurde dabei auf die sechs
Wochen vor dem Erorterungstermin am 22.07.2013 erfolgte personliche Einladung aller Ein-

wender hingewiesen.

Bei der Auslegung von Antrag und Antragsunterlagen (Sicherheitsbericht, Umweltvertraglich-
keitsuntersuchung und Kurzbericht) vom 13.12.2012 bis 12.02.2013 am Standort in Lingen
und im Niedersdchsischen Ministerium fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz als atomrechtli-
cher Genehmigungsbehorde fand keine Einsichtnahme durch die Einwender statt; ein Antrag
auf Akteneinsichtnahme wurde nicht gestellt; erst wenige Tage vor dem Erorterungstermin er-
bat ein Einwender Auskiinfte hinsichtlich der Stellungnahmen der Triager 6ffentlicher Belange.

Die Einstellung von Antrag und Antragsunterlagen in das Internet war nach den Bestimmun-
gen der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung nicht erforderlich. Gleichwohl wurden nach
der Auslegung der Unterlagen zur niheren Information iiber das Vorhaben von der atomrecht-
lichen Genehmigungsbehorde der Kurzbericht und von der Antragstellerin der Kurzbericht und
die Umweltvertriaglichkeitsuntersuchung vor dem Erorterungstermin in das Internet eingestellt.

Der § 27a des Verwaltungsverfahrensgesetzes vom 23. Januar 2003 (BGBI. I S. 102), zuletzt
gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes zur Bereinigung des Rechts der Lebenspartner vom 20.
November 2015 (BgBl. I S. 2010) zur 6ffentlichen Bekanntmachung im Internet, war zum
Zeitpunkt der Bekanntmachung dieses Verfahrens noch nicht in Kraft.

2. Antrag auf Festschreibung einer Kernreaktorferniiberwachung (KFU)

Es wurde beantragt, die (Kernreaktor-)Ferniiberwachung in diesem Genehmigungsbescheid
festzuschreiben.

In dem in diesem Genehmigungsbescheid als Genehmigungsunterlage angezogenen Strahlen-
schutzkonzept ist bereits grundsitzlich festgeschrieben, dass im Rahmen der Umsetzung der
Rahmenempfehlung fiir die Ferniiberwachung von Kernkraftwerken (KFU) durch die zustin-
dige atomrechtliche Aufsichtsbehorde die Auswertung von separaten Abwasserproben, von se-
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paraten Schwebstofffiltern der Fortluftbilanzierung sowie die separate Ermittlung der Dosis am
Anlagenzaun durch parallele Messeinrichtungen durch eine unabhingige Messstelle erfolgt.
Die Kernkraftwerk Lingen GmbH hat sich verpflichtet, hierzu die erforderliche Infrastruktur
zur Verfiigung zu stellen. Weitergehende MalBnahmen sind aufgrund des (vor allem wegen
Kernbrennstofffreiheit und langer Abklingzeit im Sicheren Einschluss) geringen Gefahrdungs-
potentials der Anlage nicht erforderlich.

Eine angemessene Umsetzung ist damit bereits vorgesehen.

3. Antrag auf Einstellung der Daten der Kernreaktorferniiberwachung online (ins Internet)

Es wurde beantragt, die Daten der (Kernreaktor-)Ferniiberwachung online (ins Internet) zu
stellen.

Eine Einstellung der Daten der Kernreaktorferniiberwachung online (ins Internet) ist nach den
gesetzlichen Vorschriften nicht erforderlich und nicht vorgesehen. Selbst fiir in Leistungsbe-
trieb befindliche Kernkraftwerke mit weit hoherem Gefidhrdungspotential erfolgt dies nicht.
Zudem wiren insbesondere mit dem damit verbundenen Arbeitsaufwand zusétzliche Kosten
verbunden.

Der Antrag wird abgelehnt.

In dem Erorterungstermin wurde daneben auf die mogliche Einsichtnahme auf die ins Internet
eingestellten Daten des Integrierten Mess- und Informationssystems (IMIS) des Bundesamts
fiir Strahlenschutz (BfS) hingewiesen, mit dem bereits geringfiigige Anderungen der Umwelt-
radioaktivitit flichendeckend schnell und zuverlédssig erkannt sowie langfristige Trends erfasst
werden konnen.

4. Antrag auf Veroffentlichung von Daten zu radioaktiven Transporten (in Echtzeit)

Es wurde beantragt, die Daten zu radioaktiven Transporten (in Echtzeit) zu veroffentlichen.

Eine Verdffentlichung von Daten zu radioaktiven Transporten (in Echtzeit) ist nach den ge-

setzlichen Vorschriften nicht erforderlich und nicht vorgesehen. Auch fiir andere Kernkraft-
werke erfolgt dies — insbesondere auch aus Sicherungsgriinden — nicht. Zudem wiren insbe-
sondere mit dem damit verbundenen Arbeitsaufwand zusitzliche Kosten verbunden.

Der Antrag wird abgelehnt.

5. Antrag auf nochmalige Offentlichkeitsbeteiligung bei Teil 2 (der zweiten atomrechtlichen

Abbaugenehmigung) und Teil 3 (dem konventionellen Abbruch) des Abbaus

Es wurde beantragt, die Offentlichkeit bei Teil 2 (der zweiten atomrechtlichen Abbaugenehmi-
gung) und Teil 3 (dem konventionellen Abbruch) des Abbaus nochmals zu beteiligen.
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Schon im Erdrterungstermin wurde darauf hingewiesen, dass mit den Antragsunterlagen fiir
den ersten atomrechtlichen Genehmigungsbescheid zum Abbau die insgesamt geplanten Maf3-
nahmen fiir den Abbau dargestellt wurden, die insbesondere die Beurteilung ermdoglichen, ob
die beantragten Maflnahmen weitere MaBBnahmen nicht erschweren oder verhindern und ob ei-
ne sinnvolle Reihenfolge der Abbaumallnahmen vorgesehen ist, und dass, wenn sich nichts
Wesentliches dndert, keine weitere Beteiligung der Offentlichkeit erforderlich ist; die tatséch-
liche Entscheidung iiber den Bedarf einer Beteiligung der Offentlichkeit kann und wird erst in
dem entsprechenden atomrechtlichen Genehmigungsverfahren erfolgen.

Der konventionelle Abbruch der Anlage [nach Freigabe bzw. Entlassung aus der atomrechtli-
chen Uberwachung] bedarf keines atomrechtlichen Genehmigungsbescheids.

Stellungnahme der Europiischen Kommission zum Verfahren nach § 37 Eu-

ratom-Vertrag

Gemal ihrer im Abschnitt I1.1.6 genannten Stellungnahme kommt die Europédische Kommission

beziiglich des Abbaus des Kernkraftwerks Lingen zu folgenden Ergebnissen:

1.

Die Entfernung des KWL zur ndchstgelegenen Landesgrenze eines anderen Mitgliedstaats, in
diesem Fall der Niederlande, betrdgt 12,6 km.

Im normalen Riickbaubetrieb haben die Ableitungen fliissiger und gasformiger radioaktiver
Stoffe voraussichtlich keine gesundheitlich signifikante Exposition der Bevolkerung in einem

anderen Mitgliedstaat zur Folge.

Radioaktive Festabfille werden am Standort zwischengelagert, bis ein nationales Endlager

verfiigbar ist.

Nicht radioaktive Festabfille und Reststoffe, die die Freigabewerte einhalten, werden zur
Entsorgung als konventioneller Abfall bzw. zur Wiederverwendung oder Verwertung aus der
aufsichtsrechtlichen Kontrolle entlassen. Dies geschieht nach den Kriterien, die in den grund-

legenden Sicherheitsnormen (Richtlinie 96/29/Euratom) festgeschrieben sind.

Im Falle nicht geplanter Freisetzungen radioaktiver Stoffe nach einem Referenzauslegungs-
storfall der in den Allgemeinen Angaben betrachteten Art und Gréenordnung wéren die Do-
sen, die von der Bevolkerung eines anderen Mitgliedsstaats wahrscheinlich aufgenommen

wiirden, unter gesundheitlichen Gesichtspunkten unerheblich.

Allerdings konnten bei Auftreten einer ernsteren Unfallsituation die Dosen fiir die Bevolke-
rung, die in den Grenzregionen des nichstgelegenen Mitgliedsstaats (der Niederlande) lebt,
Werte erreichen, bei denen die zustidndigen Behorden moglicherweise Gegenmallnahmen in
Erwigung ziehen. In diesem Zusammenhang wird festgehalten, dass Deutschland und die an-
grenzenden Mitgliedstaaten bilaterale Abkommen iiber die frithzeitige Benachrichtigung und

gegenseitige Hilfeleistung im Fall einer radiologischen Notstandssituation ratifiziert haben.



92 -

Die Kommission gelangt somit zu dem Schluss, dass nicht davon auszugehen ist, dass die Durch-
fiihrung des Plans fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe aller Art aus dem Riickbau des Kern-
kraftwerks Lingen (KWL) in Niedersachsen in Deutschland im normalen Betrieb oder bei einem
Referenzauslegungsstorfall der in den Allgemeinen Angaben betrachteten Art und Groflenord-
nung eine unter gesundheitlichen Gesichtspunkten signifikante radioaktive Verseuchung des

Wassers, des Bodens oder des Luftraums eines anderen Mitgliedstaats verursachen wird.

Insofern ergeben sich auch aus der Priifung der Europdischen Kommission zum Verfahren nach
§ 37 Euratom-Vertrag keine Bedenken gegen den Abbau des Kernkraftwerks Lingen.

1.7 Ermessensentscheidung

Die Priifung hat ergeben, dass die atom- und strahlenschutzrechtlichen Genehmigungsvorausset-
zungen sowie die im Rahmen des atomrechtlichen Verfahrens zu behandelnden Voraussetzungen

zur Erteilung der vorliegenden Genehmigung gegeben sind.
Die beantragten Maflnahmen sind umweltvertréiglich.

Umstiinde, die ein Versagen der beantragten Genehmigung im Rahmen des der atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde zustehenden Ermessens rechtfertigen wiirden, sind bei der
Priifung — auch unter Beachtung der iibrigen das Vorhaben betreffenden 6ffentlich-rechtlichen Vor-

schriften — nicht offenbar geworden.

Die Einhaltung der von diesem Bescheid erfassten Qualitidtsanforderungen wird durch eine darauf

abgestimmte begleitende Kontrolle durch zugezogene Sachverstindige sichergestellt.
Zur Erhaltung dieses Qualititsstands werden im Bedarfsfall Priifungen durchgefiihrt.

Die Priifung des Vorhabens unter Zuziehung der Sachverstiandigen hat ergeben, dass mit den bean-
tragten Mallnahmen keine sicherheitstechnisch relevanten Riickwirkungen auf die bestehende An-

lage verbunden sind.

Auch Griinde der Entsorgungsvorsorge stehen wie in Abschnitt I111.4 dargelegt der Erteilung der

beantragten Genehmigung nicht entgegen.

Beziiglich der beiden zum Restrisiko — dem Bereich der auslegungsiiberschreitenden Ereignisse —
zidhlenden Ereignisse Flugzeugabsturz eines schnell fliegenden Militirflugzeugzeugs und Explosi-
onsdruckwelle, die bereits im Abschnitt I11.2.3.1.9 bei der Bewertung der Ereignisanalyse behandelt

wurden, ergeben sich wie dort dargestellt keine Griinde, die der Genehmigung entgegenstehen.

Das Ereignis eines absichtlich herbeigefiihrten Flugzeugabsturzes auf kerntechnische Anlagen liegt
nach Einschitzung der zustindigen Bundesbehodrden auBBerhalb des Wahrscheinlichen, kann aber
nicht grundsitzlich ausgeschlossen werden. Das Ereignis ist als solches sehr selten und wird ange-

sichts der im Flugverkehr getroffenen SicherungsmafB3nahmen sehr selten bleiben. Beweggriinde fiir
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den Entschluss zu solchen Aktionen wie ein besonderer Symbolwert oder ein offenkundig hohes
Gefidhrdungspotential des Ziels scheiden fiir den Abbau des Kernkraftwerks Lingen aus. Die atom-
rechtliche Genehmigungsbehorde hat dennoch vorsorglich iiber die in dem Abschnitt 111.2.3.1.9
zum Flugzeugabsturz dargelegten Bewertungen hinaus die potentiellen radiologischen Auswirkun-
gen eines absichtlich herbeigefiihrten Absturzes eines groflen zivilen Verkehrsflugzeugs hinsicht-

lich des Katastrophenschutzes betrachtet.

In der Stellungnahme /S—2/ haben die zugezogenen Sachverstindigen der TUV NORD EnSys Han-
nover GmbH & Co. KG unter Beriicksichtigung des ungiinstigsten Szenarios, das ist der Absturz
eines groflen zivilen Verkehrsflugzeugs vom Typ Airbus A 380 auf das Dampfumformer(DUFO)-
Lager unter Beriicksichtigung konservativer Annahmen fiir die Aktivititsfreisetzungen die potenti-

ellen radiologischen Auswirkungen ermittelt.

Nach den beziiglich der Entscheidung iiber die Durchfiihrung von Notfallschutzma3nahmen von
den zugezogenen Sachverstindigen berechneten Strahlenexpositionen sind keine katastrophenarti-
gen Auswirkungen zu erwarten. Die Eingreifrichtwerte des Katastrophenschutzes sowohl beziiglich
Evakuierungsmafnahmen fiir die nichste Wohnbebauung und die nichste Industrieansiedlung als
auch beziiglich MaBnahmen zur temporiren oder langfristigen Umsiedlung fiir die ndchste Wohn-

bebauung werden deutlich unterschritten.

Nur der im Vergleich zu den Evakuierungsma3nahmen um eine GréBenordnung niedrigere Ein-
greifrichtwert fiir die MaBnahme ,,Aufenthalt in Gebduden* kann fiir die nichste Industrieansied-
lung geringfiigig iiberschritten werden; diese MaBnahme ist jedoch weniger einschneidend und

stellt keinen schwerwiegenden Eingriff in das Leben der Bevolkerung dar.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich durch ihre Priifungen von der
Richtigkeit der Bewertung der Sachverstiandigen iiberzeugt und macht sich diese zu Eigen. Beson-

dere MaBnahmen des Notfallschutzes sind nicht erforderlich.

I11.8 Begriindung der Kostenentscheidung

Die Gebiihrenentscheidung beruht auf § 21 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 3 AtG in Verbindung mit § 2

Nr. 2 AtKostV und § 9 Abs. 1 VwKostG. Unter Beriicksichtigung der mit der individuell zurechen-
baren offentlichen Leistung verbundenen Kosten aller an der Leistung Beteiligten war eine Gebiihr
von 267.357,00 Euro festzusetzen. Griinde fiir eine Erhohung oder Verminderung der Gebiihr lie-
gen nicht vor. Zu einer Befreiung oder ErmifBigung der Gebiihr nach § 6 AtKostV besteht kein An-
haltspunkt.

Die Auslagen werden in gesonderten Bescheiden erhoben.
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v Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage bei dem Niederséch-

sischen Oberverwaltungsgericht, Liineburg eingelegt werden.

Im Auftrag

Fieber



