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| Verfiigung

Aufgrund des § 7 Abs. 1 der Verordnung Uber den Schutz vor Schaden durch ionisierende Strah-
len (Strahlenschutzverordnung — StrISchV) in der Fassung vom 20. Juli 2001 (BGBI. | S. 1714;
ber. 2002 | S. 1459), zuletzt gedndert durch Art. 6 des Gesetzes vom 27. Januar 2017 (BGBI. |
S. 114, ber. S. 1222 i. V. m. Bek. v. 16. Juni 2017, BGBI. | S. 1676), wird der

PreussenElektra GmbH, Tresckowstralke 5, 30457 Hannover
(im Folgenden PEL),

auf ihren Antrag vom 20. Juni 2013 sowie ihren erganzenden Schreiben vom 21. November
2016, 21. Februar 2017 und 15. Juni 2017 in dem im Abschnitt .1 bezeichneten Umfang, nach
Mafgabe der unter Abschnitt 1.2 aufgefihrten Genehmigungsunterlagen, der unter Abschnitt .3
aufgeflihrten Nebenbestimmungen sowie der im Schreiben zur Anlagensicherung (Az. 44-
12127/01/600/200_AS) vom 17. Juli 2018, welches Bestandteil dieser Genehmigung ist, angege-
benen Genehmigungsunterlagen und Nebenbestimmungen

e der Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des Lagers Unterweser fir radioaktive
Abfalle (LUNA),

das nordwestlich des Kernkraftwerks Unterweser (KKU) auf dem Gelande der PEL, ehemals
E.ON Kernkraft GmbH (EKK), in der Gemeinde Stadland errichtet werden wird, genehmigt.

1.1 Genehmigungsumfang

Gestattet wird der Umgang mit radioaktiven Stoffen i. S. d. § 2 Abs. 1 und Abs. 3 des Gesetzes
Uber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den Schutz gegen ihre Gefahren (Atomge-
setz - AtG) in der Fassung vom 15. Juli 1985 (BGBI. | S. 1565), zuletzt gedndert durch Art. 1 des
Gesetzes vom 10. Juli 2018 (BGBI. | S. 1122, 1124), beim Betrieb des LUNnA.

Dabei handelt es sich um den Umgang mit radioaktiven Stoffen mit einem Aktivitatsinventar von
bis zu 2 E+17 Bq, hierunter fallen:

¢ Die Einlagerung von radioaktiven Abfallen in gemaR den Anforderungen an endzula-
gernde radioaktive Abfalle (Endlagerungsbedingungen, Stand: Dezember 2014, Endlager
KONRAD, SE-IB-29/08-REV-2) konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter
Form zur Lagerung bis zum Abruf der radioaktiven Abfalle zur Endlagerung in einem End-
lager des Bundes zuzlglich eines Zeitraums zur Vorbereitung und Transportbereitstellung
der radioaktiven Abfalle sowie alle hiermit verbundenen Tatigkeiten wie Transport und
Umlagerung, Kontrolle, Kennzeichnung sowie kleinere Reparaturen von bzw. an Gebin-
den. Ein Be- oder Entladen von Abfallgebinden sowie eine Be- oder Verarbeitung der ra-
dioaktiven Abfalle wird von dieser Genehmigung nicht erfasst.

¢ Die Transportbereitstellung oder befristete Lagerung (Pufferlagerung) von radioaktiven
Abfallen oder radioaktiven Reststoffen als Einzelkomponente, in 20"-Containern oder in
Transportverpackungen bis zur Weiterverarbeitung oder -behandlung in externen oder in-
ternen Anlagen.

¢ Die sonstige Handhabung, die im Zusammenhang mit der Einlagerung, Pufferlagerung
und Lagerung sowie Auslagerung und Transportbereitstellung der radioaktiven Abfalle
und radioaktiven Reststoffe im Zusammenhang steht, einschlieRlich der Handhabung und
Lagerung von Prifstrahlern.

Der Umgang bezieht sich auch auf radioaktive Abfalle, die mit gleichartigen radioaktiven Abfallen
extern konditioniert wurden und als ,aquivalente radioaktive Abfalle“ i. S. d. Richtlinie zur Kon-
trolle radioaktiver Stoffe und radioaktiver Abféalle (Abfallkontrollrichtlinie) des Bundesministeriums
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fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit vom 19. November 2008 (BAnz. 2008 Nr. 197
S. 4777) gelten.

Bei den einzulagernden radioaktiven Abféllen handelt es sich um radioaktive Abfalle aus dem Be-
trieb, Restbetrieb und Abbau des KKU, um radioaktive Abfélle, die sowohl beim Betrieb der be-
reits am Standort vorhandenen Lagerhalle Unterweser (LUW) und des Standortzwischenlagers
des Kernkraftwerks Unterweser (ZL-KKU) als auch des LUnA anfallen, sowie weitere mogliche
Betriebs-, Restbetriebs- und Stilllegungsabfalle der PEL. Diese weiteren Betriebs-, Restbetriebs-
und Stilllegungsabfélle der PEL betragen maximal 20 % des Einlagerungsvolumens des LUnA.

Es wird gemaR § 114 Nr. 1 StrISchV von der Uberwachungs- und Mitteilungspflicht gemaR § 48
Abs. 1 StrISchV befreit.

Die Abgabe der betrieblichen radioaktiven Abfalle gemal § 77 Satz 1 StriSchV an das KKU wird
genehmigt.

1.2 Genehmigungsunterlagen

Die nachfolgend aufgefiihrten Unterlagen sind Bestandteil dieses Bescheids. Die Festlegungen in
diesen Unterlagen sind verbindlich, soweit in diesem Bescheid nichts Anderes festgelegt ist.

Antrage

A-01 EKK-Schreiben vom 20. Juni 2013
Antrag nach § 7 (1) Strahlenschutzverordnung zum Umgang mit radioaktiven Stoffen in
einem neu zu errichtenden Lager Unterweser fir radioaktive Abfalle (LUnA)
(KKU-GEN-2013-01)

A-02  PEL-Schreiben vom 21. November 2016
Kernkraftwerk Unterweser (KKU)
Lager Unterweser flr radioaktive Abfalle (LUnA)
Antrag nach § 7 (1) StrlISchV — Reduzierung des max. Aktivitatsinventars
(KKU-GEN-2013-01)

A-03 PEL-Schreiben vom 21. Februar 2017
Kernkraftwerk Unterweser (KKU)
Lager Unterweser fur radioaktive Abfalle (LUNA)
Konkretisierung des Antrags nach § 7 (1) StrlISchV
(KKU-GEN-2013-01)

A-04  PEL-Schreiben vom 2. Mai 2017
Kernkraftwerk Unterweser (KKU)
Lager Unterweser flr radioaktive Abfalle (LUnA)
Antrag auf Sofortvollzug
(KKU-GEN-2013-01)

A-05 PEL-Schreiben vom 1. Juli 2016
Kernkraftwerke Grohnde (KWG), Unterweser (KKU), Stade (KKS)
Umfirmierung der E.ON Kernkraft GmbH in PreussenElektra GmbH

A-06  PEL-Schreiben vom 15. Juni 2017
Kernkraftwerk Unterweser (KKU)
Lager Unterweser fur radioaktive Abfalle (LUNA)
(KKU-GEN-2013-01)
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Unterlagen zum Gesamtvorhaben

G-01

G-02

EKK-Sicherheitsbericht
Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser (KKU) und Betrieb des Lagers
fur radioaktive Abfalle Unterweser (LUnA), Stand 18. Juni 2015

EKK-Kurzbeschreibung
Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser (KKU) und Betrieb des Lagers
Unterweser fir radioaktive Abfalle (LUnA), Stand Juni 2015

Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitspriifung

U-01

U-02

U-03

U-04

U-05

U-06

U-07

ERM GmbH

Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser (KKU) und Betrieb des Lagers
fur radioaktive Abféalle Unterweser (LUNA)

Umweltvertraglichkeitsuntersuchung, Stand 25. Juni 2015

ERM GmbH

Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser (KKU) und Betrieb des Lagers
fur radioaktive Abféalle Unterweser (LUNA)

Artenschutzfachliche Betrachtung, Stand 22. Juni 2015

ERM GmbH

Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser (KKU) und Betrieb des Lagers
fur radioaktive Abfalle Unterweser (LUnA)

Natura 2000-Vertraglichkeitsprognose mit Anlagen U-04 bis U7, Stand 22. Juni 2015

Artprotokoll Amphibien
Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

Artprotokoll Brutvogel
Artprotokoll Fledermause

Artprotokoll Reptilien
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Technische Unterlagen

R-01

R-02

R-03

R-04

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Aufstellungsplan —
WTI-Zeichnung ZV 41/C107-0 (Rev. 2) vom Dezember 2015

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Baubeschreibung —
WTI-Bericht WTI/75/13 (Rev. 1) vom Oktober 2014

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Lageplan —
WTI-Zeichnung ZV4/C101-0 (Rev. 1) vom Oktober 2014

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Grundrisse —
WTI-Zeichnung ZV41/G000-0 (Rev. 1) vom Oktober 2014



R-05

R-06

R-07

R-08

R-09

R-14

R-15

R-17
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WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Schnitte —
WTI-Zeichnung ZV4/G-200-0 (Rev. 1) vom Oktober 2014

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Bautechnische Auslegungsanforderungen —
WTI-Bericht WTI/78/13 (Rev. 2) vom Juni 2016

Halfkann und Kirchner
Brandschutzkonzept
H+K-Bericht Nr. 1316-001-G-0018-Be.doc (Rev. A) vom 19. November 2014

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Berechnung der Strahlenexposition in der Umgebung —
WTI-Bericht WTI/83/13 (Rev. 2) vom Juni 2016

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Qualitatssichernde MalRnahmen wahrend der Errichtung
(Baukorper) —

WTI-Bericht WTI/77/13 (Rev. 2) vom Oktober 2016

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Betriebsbeschreibung —
WTI-Bericht WTI/80/13 (Rev. 2) vom Juni 2016

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Storfallanalyse —
WTI-Bericht WTI/85/13 (Rev. 2) vom Juni 2016

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Technische Ausristung —
WTI-Bericht WTI/79/13 (Rev. 2) vom Juni 2016

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH

LUnA-Unterweser — Erlauterungsbericht zu Aspekten der langerfristigen Zwischenlage-
rung von Abfallgebinden (Einhaltung der ESK-Leitlinien) —

WTI-Bericht WTI/74/13 (Rev. 3) vom Februar 2017

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Anbindung des Lagers an das Kraftwerk —
WTI-Bericht WTI/76/13 (Rev. 1) vom Oktober 2014

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Technische Annahmebedingungen —
WTI-Bericht WTI/81/13 (Rev. 5) vom Februar 2017

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH

LUnA-Unterweser — Freisetzung radioaktiver Stoffe aus Abfallgebinden im bestimmungs-
gemaflem Betrieb —

WTI-Bericht WTI/84/13 (Rev. 4) vom Juni 2016

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Betrachtung des Restrisikoereignisses Flugzeugabsturz —
WTI-Bericht WTI/87/13 (Rev. 2) vom Dezember 2015
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R-21

R-22

R-23

R-24

R-25

R-26

R-27

R-28

R-29

R-30
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WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Freisetzung bei Lastabsturz —
WTI-Bericht WTI/86/13 (Rev. 4) vom Juni 2016

ZERNA Planen und Prifen
Standsicherheit der Bodenplatte bei Behalterabsturz
ZERNA-Bericht Nr. 30781 (Rev. 2) vom 19. Januar 2015

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Strahlenschutzkonzept —
WTI-Bericht WT1/82/13 (Rev. 2) vom Juni 2016

Grundbauingenieure Steinfeld und Partner GbR
1. Bericht, Baugrundbeurteilung und Grindungsempfehlung
Auftragsnummer 019972 vom 20. Mai 2014

Wolfel Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG

Standsicherheit der Gebinde- und Behalterstapel im LUnA unter Erdbebeneinwirkung
(BEB) mit Reserven

Wolfel-Bericht Nr. FO040/005-04 (Rev. 0) vom 14. Februar 2015

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Angaben zur Autarkie —
WTI-Bericht WT1/61/14 (Rev. 0) vom Oktober 2014

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Angaben zu radioaktiven Stoffen —
WTI-Bericht WTI/57/14 (Rev. 3) vom Juni 2016

WTI GmbH
LUnA-Unterweser — Berechnung der Druckwelle infolge Gasexplosion —
WTI-Bericht WTI/59/14 (Rev. 0) vom Oktober 2014

Wolfel Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG
Bauwerkantwortspektren fir den Lastfall Bemessungserdbeben (BEB) mit Reserven
Woalfel-Bericht Nr. FO040/005-03 (Rev. 0) vom 28. November 2014

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Lageplan —
WTI-Zeichnung ZV4/C101-0 (Rev. 0) vom September 2013

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Grundrisse —
WTI-Zeichnung ZV41 /G000-0 (Rev. 0) vom Oktober 2013

WTI Wissenschaftlich-Technische Ingenieurberatung GmbH
LUnA-Unterweser — Schnitte —
WTI-Zeichnung ZV4/G-200-0 (Rev. 0) vom Oktober 2013

PEL-Schreiben vom 20. Marz 2017

Lager Unterweser fur radioaktive Abfalle (LUNA)
Genehmigungsverfahren gemaf § 7 StrlSchV
(KKU-GEN-2013-01)

Erganzende Aussagen zur Liftung und zum Blitzschutz
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R-31 EKK-Schreiben vom 8. April 2015
Lager Unterweser flr radioaktive Abfalle (LUnA)
(KKU-GEN-2013-01)
Erganzende Aussagen zur Flachenlast im Lagerbereich des LUnA

R-32  PEL-Schreiben vom 15. Juni 2017
Lager Unterweser flr radioaktive Abfalle (LUnA)
(KKU-GEN-2013-01)
Erlauterung zu offenen radioaktiven Stoffen

R-33  PEL-Schreiben vom 8. August 2017
Lager Unterweser flr radioaktive Abfalle (LUnA)
(KKU-GEN-2013-01)
Hochwasserauslegung am Standort Unterweser

R-34  PEL-Schreiben vom 18. Oktober 2017
Lager Unterweser fur radioaktive Abfalle (LUNA)
(KKU-GEN-2013-01)
Nachweis der erforderlichen Schadensvorsorge

1.3 Nebenbestimmungen
Dieser Bescheid ergeht gemal § 17 Abs. 1 Satz 2 AtG mit den folgenden Auflagen:

Auflage 1:

Fir die Zugangstiren zum Lagerbereich des Lagergebaudes ist mindestens drei Monate vor Be-
ginn der Inbetriebnahme des LUNA deren Eignung hinsichtlich der Festlegungen zur Hochwas-
sersicherheit nachzuweisen und dem zugezogenen Sachverstandigen zur Prifung und Bewer-
tung vorzulegen.

Auflage 2:

Nach Festlegung der Ausfiihrung des Abschirmtors sind der zustandigen atomrechtlichen Geneh-
migungs- und Aufsichtsbehérde Nachweise bezlglich der Einhaltung der abdeckenden Parame-
ter des Abschirmtors zur Prifung und Zustimmung vorzulegen. Diese Unterlagen sind mindes-
tens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA einzureichen.

Auflage 3:

Im Rahmen der Detailplanung der Ausfiihrung des geplanten Verschlusses der zweiten Toroff-
nung an der westlichen Hallenseite des LUnA mittels Zweitbeton oder durch Ausmauerung sind
fur die Auslegung alle in den ,Bautechnischen Auslegungsanforderungen® getroffenen Festlegun-
gen an die AuRenwande des Verladebereiches zu bertcksichtigen.

Auflage 4:

Die Prifberichte des Prifingenieurs flr Baustatik sind der zustandigen atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehérde zum Nachweis, dass die sicherheitstechnischen und sicherungs-
technischen Auslegungsanforderungen aus dem strahlenschutzrechtlichen Genehmigungsver-
fahren eingehalten werden, unverziiglich nach Erstellung zur Prifung vorzulegen.
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Auflage 5:

Im Rahmen der baubegleitenden Kontrollen sind der zustandigen atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehérde mindestens drei Monate vor dem Einbau die Standsicherheitsnach-
weise der Anlagenteile Krananlage, Abschirmtor, Hallentor und Zugangstiren zur Prifung und
Zustimmung vorzulegen. Die Bauanschlusslasten sind dabei gesondert auszuweisen. Weiterhin
ist fur diese Anlagenteile eine Funktions- und Abnahmepriifung mit Beteiligung des zugezogenen
Sachverstandigen durchzufiihren.

Auflage 6:

Zur Erfassung und Bewertung von Langzeit- und Alterungseffekten wahrend der Nutzungsdauer
des Lagergebaudes ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde
mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUNnA ein geeignetes Konzept flr
das Zwischenlager zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 7:

Bei der vorgesehenen Dreifachstapelung der zylindrischen Behalter ist ein Mindestabstand von
350 mm zwischen den Behalterstapeln und den angrenzenden Bauteilen einzuhalten. Dies ist im
innerbetrieblichen Regelwerk festzuschreiben.

Auflage 8:

Vor Beginn der Fertigung der Krananlage sind der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs-
und Aufsichtsbehdrde die Ausflihrungsunterlagen fur sicherheitstechnisch wichtige Einrichtungen
und Ausrustungen sowie Nachweise zur Auslegung zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.
Hierzu gehdren
e die Einbindung des Hubwerkes in die Kransteuerung unter Berlcksichtigung des Erforder-
nisses, dass die Last auch bei Hubwerksstérungen abgesetzt werden kann,
e die MaRnahmen zur Beherrschung einer exzentrischen Schwerpunktlage der Abfallge-
binde (SeilfiUhrung und Lastaufnahmeeinrichtungen),
e die Vorgehensweise bei der Notbergung hinsichtlich der Fahrantriebe,
o die Einbindung der sicherheitstechnischen Verriegelungen in die speicherprogrammier-
bare Steuerung (SPS) und
e die Einrichtungen zur fernbedienten Positionierung des Krans (Kameraanordnung, Positi-
onierschilder und Lineale).

Auflage 9:

Die fur den Rettungsweg aus dem Kontrollraum der Kranbedienung und aus dem zugehdrigen
Vorraum erforderliche Freischaltung des Personenkontaminationsmonitors im Gefahrenfall, die
eine ungehinderte Flucht unter Umgehung des Personenkontaminationsmonitors ermdglichen
soll, muss spatestens im Rahmen der Abnahme- und Funktionsprifungen zur Inbetriebnahme
des Personenkontaminationsmonitors hinsichtlich ihrer Eignung mit Beteiligung des zugezogenen
Sachverstandigen Uberprift werden.

Auflage 10:

Die Umkleideraume im Sozial- und Technikgebaude sind durch die Brandmeldeanlage zu ber-
wachen.
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Auflage 11:

Die Brandmeldeanlage ist als sicherheitstechnisch wesentliche Einrichtung vor der Inbetrieb-
nahme einer Abnahme- und Funktionsprifung mit Beteiligung des zugezogenen Sachverstandi-
gen zu unterziehen.

Auflage 12:

Fir jede Einzelkomponente in ihnrem Lagergestell ist ein Nachweis zur Standsicherheit im Betrieb
und im Lastfall Bemessungserdbeben zu flhren. Dieser Nachweis ist mindestens drei Monate vor
Einlagerung der Einzelkomponente im LUNnA der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs-
und Aufsichtsbehoérde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 13:

Fir alle extern konditionierten Gebinde mit radioaktiven Abféallen aus dem KKU und von Abfallge-
binden aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL muss vor der Einlagerung in das LUnA
entweder die Stellungnahme der Bundesgesellschaft fir Endlagerung (BGE) zur Endlagerfahig-
keit oder der Zwischenbescheid der BGE gemal § 2 Abs. 5 Satz 3 Entsorgungslibergangsgesetz
(EntsorgUG) vom 27. Januar 2017 (BGBI. | S. 114, 120, 1676), zuletzt gedndert nach MaRgabe
des Art. 5 Absatz 2 durch Art. 4 Absatz 2 des Gesetzes vom 5. Mai 2017 (BGBI. | S. 1074) vorlie-
gen. Die Einlagerung solcher Abfallgebinde bedarf der Zustimmung der zustandigen atomrechtli-
chen Aufsichtsbehorde.

Auflage 14:

Die Ortsdosisleistung am Aufstellungsort des Personenkontaminationsmonitors ist durch admi-
nistrative oder technische MalRlnahmen so zu begrenzen, dass die Einsatzbereitschaft des Perso-
nenkontaminationsmonitors jederzeit sichergestellt ist. Der entsprechende Nachweis ist mindes-
tens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA der zustandigen atomrechtlichen Ge-
nehmigungs- und Aufsichtsbehdrde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 15:

Es ist anhand von Ortsdosisleistungsmessungen im Verladebereich und auf3en am Hallentor
nach jeder Ein-, Aus- oder Umlagerung nachzuweisen, dass eine Ortsdosisleistung von 3 uSv/h
(entsprechend 6 mSv/2000h) nicht Gberschritten wird. Die Art und der Umfang der durchzufih-
renden Messungen sind in der noch zu erstellenden Strahlenschutzanweisung festzulegen, die
der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zur Prifung und Zustim-
mung vorzulegen ist.

Auflage 16:

Der Vorraum, der Abstellraum und der Kontrollraum im Sozial- und Technikgebaude sind analog
zum Verladebereich des LUnA mit einer leicht dekontaminierbaren Beschichtung auf dem Boden
und an den Wanden auszustatten. Die Ausfihrungsunterlagen zur anforderungsgerechten Be-
schichtung der Oberflachen in den genannten Raumbereichen sowie im Verladebereich des
LUnA sind mindestens drei Monate vor der Umsetzung der MalRnahmen dem zugezogenen
Sachverstandigen zur Prifung und Bewertung vorzulegen.

Auflage 17:

Der Umgang mit Prufstrahlern hat unter Beachtung der Regelungen in der DIN 25422  Aufbe-
wahrung und Lagerung radioaktiver Stoffe - Anforderungen an Aufbewahrungseinrichtungen und
deren Aufstellungsrdume zum Strahlen-, Brand- und Diebstahlschutz® zu erfolgen.
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Auflage 18:

Die ,Personelle Betriebsorganisation® ist als Bestandteil des Betriebshandbuchs mindestens drei
Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA der zustandigen atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehdrde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 19:

Die Steuerung der Krananlage ist so auszulegen, dass die Hubhéhen der verschiedenen Abfall-
gebinde auf maximal 5,0 m bzw. 7,5 m begrenzt werden. Dies ist im Rahmen einer Abnahme-
und Funktionsprifung vor der Inbetriebnahme mit Beteiligung des zugezogenen Sachverstandi-
gen nachzuweisen.

Auflage 20:

Das Prifhandbuch ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde
mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA zur Prifung und Zustimmung
vorzulegen. Die Prifanweisungen als Bestandteile des Prufhandbuchs sind mindestens drei Mo-
nate vor der erstmaligen Prifung der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehdérde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen. In das Prifhandbuch sind auch Prifun-
gen an Prufstrahlern auf Dichtheit und Unversehrtheit gemaR § 66 Abs. 4 StrISchV aufzunehmen.

Auflage 21:

Es ist ein Betriebshandbuch in Anlehnung an die KTA-Regel 1201 zu erstellen, welches auch
Festlegungen zu Anderungsverfahren enthalten muss. Das Betriebshandbuch ist der zusténdigen
atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde mindestens drei Monate vor Beginn der
Inbetriebnahme des LUNA zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 22:

Der anlageninterne Notfallplan ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehérde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA zur Prifung
und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 23:

Die Strahlenschutzanweisung ist als Bestandteil des Betriebshandbuchs mindestens drei Monate
vor Beginn der Inbetriebnahme des LUNA der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehdrde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen. In der Strahlenschutzanweisung ist
unter anderem festzulegen, wie die Summe der Strahlenexpositionen erfasst und wie die Einhal-
tung der Werte gemal § 55 StrISchV sichergestellt wird und dass alle im LUnA eingesetzten
Messgerate wiederkehrenden Prifungen gemal § 67 StriISchV unterliegen.

Auflage 24:

Die Managementsystembeschreibung ist der zustéandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehtérde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA zur Prifung
und Zustimmung vorzulegen. In der Managementsystembeschreibung sind u. a. die Prozesse zur
Auswertung von Betriebserfahrungen zu beschreiben und darzustellen.
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Auflage 25:

Das Inbetriebsetzungsprogramm des LUnA zur Durchfiihrung der Inbetriebsetzungsprufungen
der Einrichtungen sowie zur Erprobung der Handhabungs- und Abfertigungsablaufe einschliel3-
lich der StrahlenschutzmalRinahmen ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehérde mindestens drei Monate vor der Inbetriebsetzungsprifung des LUNnA zur Pri-
fung und Zustimmung vorzulegen.

Auflage 26:

Bei Anderung des Zaunverlaufs, welcher die Grenze des Betriebsgeléandes zum allgemein zu-
ganglichen Bereich festlegt, ist der Mindestabstand des Zauns vom Emissionsort der Liftungsan-
lage des LUNA von 50 m einzuhalten. Wird dieser Mindestabstand unterschritten, ist nachzuwei-
sen, dass die Strahlenexposition in der Umgebung den Wert von 50 mSv gemal} § 50 StriSchV

i. V.m. § 117 Abs. 16 StrlSchV unterschreitet.

Auflage 27:

Beabsichtigte Anderungen bei der Nutzung von Einrichtungen und Dienstleistungen des KKU
sind von der Betreiberin des LUnA vor deren Umsetzung rechtzeitig der zustandigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen, soweit sie
nicht als wesentliche Anderungen genehmigungsbediirftig sind.

1.4 Hinweise
Hinweis 1:

Die relevanten Daten aller radioaktiven Abfalle, welche in das LUnA eingelagert werden sollen,
sind gemaf § 73 StrISchV in ein elektronisches Buchfiihrungssystem aufzunehmen.

Hinweis 2:

Der Genehmigungsbescheid ergeht unbeschadet der Entscheidungen anderer Behérden, die fur
das Gesamtvorhaben aufgrund anderer 6ffentlich-rechtlicher Vorschriften erforderlich sind (§ 16
Abs. 2 AtVfV).

Der Genehmigungsbescheid ergeht insbesondere unbeschadet der Entscheidungen der fur bau-
rechtliche Genehmigungen zustandigen Behorde.

Hinweis 3:

Es durfen die Sicherheit und der Betrieb des Eisenbahnverkehrs auf der planfestgestellten und
gewidmeten Bahnstrecke 1503 nicht gefahrdet oder gestort werden. Die Standsicherheit und
Funktionstiichtigkeit der Bahnbetriebsanlagen, insbesondere der Gleise und Oberleitungen, ist
stets zu gewahrleisten. Bei Planungs- und Bauvorhaben in rdumlicher Nahe zu Bahnbetriebsan-
lagen ist zum Schutz der BaumalRnahme und zur Sicherung des Eisenbahnbetriebs das Einhal-
ten von Sicherheitsabstanden zwingend vorgeschrieben.

Hinweis 4:
Werden die Anschlussbahnanlagen durch Abbauarbeiten berihrt, ist die Eisenbahnbetriebslei-

tung der Anschlussbahn rechtzeitig einzubinden und betriebliche Malinahmen sind von der Ei-
senbahnbetriebsleitung zum Schutz des Bahn- und Baubetriebes zu veranlassen.
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1.5 Inhaberin und verantwortliche Personen
Inhaberin des LUnA ist die PreussenElektra GmbH (PEL), TresckowstralRe 5, 30457 Hannover.

Die PEL ist Strahlenschutzverantwortliche gemaR § 31 Abs. 1 Satz 1 StrlISchV. Die Aufgaben des
Strahlenschutzverantwortlichen werden von einem Mitglied der Geschéftsfiihrung, Herrn Jan
Cornelis Homan, wahrgenommen.

Strahlenschutzbeauftragter ist der Beauftragte, welcher auch fir die genehmigten Tatigkeiten im
KKU diese Aufgabe wahrnimmt.

Welche Person gemaft § 31 StriSchV die Aufgaben des Strahlenschutzverantwortlichen wahr-
nimmt und wer Strahlenschutzbeauftragter ist, wird im Betriebshandbuch, Kapitel ,Personelle Be-
triebsorganisation” aufgeftihrt. Neu hinzutretende Personen nach § 31 StrlSchV werden nur zu-
gelassen, wenn sich keine Bedenken gegen deren Zuverlassigkeit ergeben und der Strahlen-
schutzbeauftragte die erforderliche Fachkunde besitzt.

1.6 Deckungsvorsorge

Die Genehmigungsinhaberin hat fur die Erflllung der gesetzlichen Schadensersatzverpflichtun-
geni.S.d. § 13 Abs. 1 AtGi. V. m. dem § 9 Abs. 1 Nr. 7 StrlISchV und § 8 sowie Anlage 2 der
Verordnung Uber die Deckungsvorsorge nach dem Atomgesetz (Atomrechtliche Deckungsvor-
sorge-Verordnung — AtDeckV) in der Fassung vom 25. Januar 1977 (BGBI. I, S. 220), zuletzt ge-
andert durch Art. 20 des Gesetzes zur Neuordnung des Rechts zum Schutz vor der schadlichen
Wirkung ionisierender Strahlung vom 27. Juni 2017 (BGBI. |, S. 1966) mit der Deckungssumme
von

12.000.000 € (in Worten: zwolf Millionen Euro)
Deckungsvorsorge zu treffen.

Die Deckungsvorsorge ist durch eine Haftpflichtversicherung oder eine sonstige finanzielle Si-
cherheit zu erbringen.

Die Genehmigungsinhaberin ist verpflichtet,

i.  Anderungen der Deckungsvorsorge nur mit vorheriger Zustimmung der zusténdigen atom-
rechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde vorzunehmen,

i. jede ohne Zutun der Inhaberin der Anlage eingetretene Anderung der Deckungsvorsorge
und, soweit Schadensersatzverpflichtungen in Frage kommen, zu deren Erflllung die De-
ckungsvorsorge oder die Freistellungsverpflichtung nach § 34 AtG bestimmt ist, jedes
Schadensereignis, jede Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen und jede Leis-
tung zur Erflllung von Schadensersatzverpflichtungen unverziglich der zustandigen
atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde anzuzeigen, sobald der Genehmi-
gungsinhaberin diese Umstande bekannt werden,

iii. der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde auf deren Auffor-
derung hin nachzuweisen, dass die Deckungsvorsorge in der festgesetzten Hohe und in
dem festgesetzten Umfang vorhanden ist, und dass die Voraussetzungen fortbestehen,
unter denen die Deckungsvorsorge auf andere Weise als durch eine Haftpflichtversiche-
rung erbracht werden konnte,

iv.  die Deckungsvorsorge, soweit sie nicht fir jedes Schadensereignis in voller Héhe zur Ver-
fligung steht, wieder aufzufillen, wenn eine Minderung um mehr als Eins vom Hundert
eingetreten oder aufgrund eines oder mehrerer eingetretener Schadensereignisse zu er-
warten ist und

v.  soweit die Deckungsvorsorge durch eine Haftpflichtversicherung erbracht wird, der zu-
standigen Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde diese bis spatestens sechs Wochen vor
Inbetriebnahme des LUnA — unter Bezugnahme auf die Festsetzung in diesem Bescheid -
durch Vorlage des Versicherungsnachweises nachzuweisen. Bei einer befristeten Laufzeit
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der Versicherung ist der zustandigen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde unaufgefor-
dert der nachfolgende Versicherungsnachweis vorzulegen.

Die Festsetzung ist im Abstand von jeweils zwei Jahren erneut vorzunehmen und eine Neufas-
sung des Umfangs der Deckungsvorsorge bleibt vorbehalten fiir den Fall, dass

vi.  eine erhebliche Anderung der dieser Festsetzung zugrunde liegenden Verhaltnisse ein-
tritt,

vii.  bei Eintritt einer Verscharfung der gesetzlichen Haftung die hierfir bestehende vorlaufige
Deckung aulRer Kraft tritt.

.7 Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die sofortige Vollziehung dieses Genehmigungsbescheids wird geman § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4
Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO), in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Marz 1991
(BGBI. I S. 686), zuletzt geandert durch Art. 7 des Gesetzes vom 12. Juli 2018 (BGBI. | S. 1151),
im offentlichen Interesse und im Uberwiegenden Interesse der PEL angeordnet.

1.8 Kostenentscheidung

Die PEL hat als Antragstellerin die Kosten des Verfahrens flr die Erteilung der Genehmigung flr
den Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA zu tragen.

Fir diese Genehmigung wird eine Gebuhr in Hohe von

649.469,00 Euro
(in Worten: Sechshundertneunundvierzigtausendvierhundertneunundsechzig Euro)

festgesetzt.

Der Betrag ist innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Bescheids an das
Niedersachsische Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz,
Archivstralte 2, 30169 Hannover, auf das Konto

e |BAN DE10 2505 0000 0106 0251 82
e Dbei der Norddeutschen Landesbank Hannover,
e BIC NOLADE2HXXX,

zugunsten des Kassenzeichens 0301000 929118 zu zahlen.

Auslagen gemaR § 13 Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz (NVwKostG) vom 25. April
2007 (Nds. GVBI. S. 172), zuletzt gedndert durch Art. 11 des Gesetzes vom 15. Dezember 2016
(Nds. GVBI. S. 301) werden gesondert erhoben.
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] Begriindung
.1 Sachverhalt
.11 Antrag

Mit Schreiben vom 20. Juni 2013 hat die PEL (vor der mit Schreiben vom 1. Juli 2016 mitgeteilten
Umfirmierung zum 1. Juli 2016 E.ON Kernkraft GmbH) gemaf § 7 Abs. 1 StrlSchV den Umgang
mit radioaktiven Stoffen im Lager Unterweser fur radioaktive Abfalle (LUnA) beantragt.

Mit Schreiben vom 21. November 2016 hat die PEL die Reduzierung des maximalen Aktivitatsin-
ventars von 5 E+17 Bq auf 2 E+17 Bq beantragt, mit Schreiben vom 21. Februar 2017 wurde der
Antrag im Hinblick auf die Endlagerbedingungen in Bezug auf die Anforderungen an endzula-
gernde radioaktive Abfalle konkretisiert und mit Schreiben vom 15. Juni 2017 wurde die Begriff-
lichkeit ,soweit keine offenen radioaktiven Stoffe zu besorgen sind“ erlautert.

11.1.2 Beschreibung des Antragsgegenstandes

Gemal den Ausfihrungen der PEL sind die derzeit fur das KKU zur Verfigung stehenden inter-
nen und externen Zwischenlagerkapazitaten fur radioaktive Abfalle unter Berticksichtigung der
beim direkten Abbau anfallenden Stoffstrome und auch bei zu erwartendem Abfluss konditionier-
ter Gebinde zu dem Bundesendlager KONRAD nicht ausreichend, so dass am Standort KKU die
Errichtung von Lagerkapazitaten fir radioaktive Abféalle erforderlich ist.

Fir den Betrieb des neu zu errichtenden LUNA ist der Umgang mit radioaktiven Stoffen gemaf
§ 7 Abs. 1 StrlSchV mit einem Aktivitatsinventar von bis zu 2 E+17 Bq beantragt.

Es ist beantragt:

¢ Die Einlagerung von radioaktiven Abfallen gemaf den Endlagerungsbedingungen
KONRAD in konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter Form, zur Lagerung bis
zum Abruf der radioaktiven Abfalle zur Endlagerung in einem Endlager des Bundes zu-
ziglich eines Zeitraumes zur Vorbereitung und Transportbereitstellung der radioaktiven
Abfalle sowie alle hiermit verbundenen Tatigkeiten wie Transport und Umlagerung von
Gebinden, Kontrolle, Kennzeichnung sowie kleinere Reparaturen, soweit keine ,offenen
radioaktiven Stoffe“ zu besorgen sind. Soweit keine ,offenen radioaktiven Stoffe* zu be-
sorgen sind besagt, dass nicht vorgesehen ist, eingelagerte Abfallgebinde im LUNnA zu 6ff-
nen und die darin enthaltenen radioaktiven Abfalle zu handhaben.

e Die Transportbereitstellung oder befristete Lagerung (Pufferlagerung) von radioaktiven
Abfallen oder radioaktiven Reststoffen als Einzelkomponente, in 20°-Containern oder in
Transportverpackungen bis zur Weiterverarbeitung oder -behandlung in externen oder in-
ternen Anlagen.

¢ Die sonstige Handhabung, die im Zusammenhang mit der Einlagerung, Pufferlagerung
und Lagerung sowie Auslagerung und Transportbereitstellung der radioaktiven Abfalle
und radioaktiven Reststoffe steht.

e Der Umgang mit radioaktiven Abfallen, die mit gleichartigen radioaktiven Abféllen extern
konditioniert wurden und als "aquivalente radioaktive Abfalle" i. S. d. Richtlinie zur Kon-
trolle radioaktiver Stoffe und radioaktiver Abfalle (Abfallkontrollrichtlinie) des Bundesminis-
teriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit vom 19. November 2008 (BAnz.
Nr. 197 S. 4777) gelten.

¢ Bei den einzulagernden radioaktiven Abfallen handelt es sich um radioaktive Abfalle aus
dem Betrieb, Restbetrieb und Abbau des KKU, um radioaktive Abfélle, die beim Betrieb
der bereits am Standort vorhandenen Zwischenlager LUW und ZL-KKU, als auch bei dem
hier beantragten LUnA anfallen sowie weitere mdgliche Betriebs-, Restbetriebs- und Still-
legungsabfalle der PEL. Diese weiteren Betriebs-, Restbetriebs- und Stilllegungsabfalle
der PEL betragen maximal 20 % des Einlagerungsvolumens des LUNA.
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11.1.2.1 Standort

Das Gelande fir das LUnA befindet sich auRerhalb des Kontroll- und Uberwachungsbereichs des
KKU am Standort Unterweser, unmittelbar westlich der Weser bei Stromkilometer 52 ca. 5 km
stidlich von Nordenham und ca. 11 km nérdlich von Brake. Die Gesamtgrundstlicksflache des
Standortes betragt ca. 537.000 m?. Das Gelande ist weitestgehend eben und liegt auf einer H6-
henkote von ca. 1,80 m 4. NN hinter dem Landesschutzdeich, der in diesem Bereich mindestens
auf die behordlich vorgegebene Bestickhdhe von 7,10 m NN ausgebaut ist. Der Deich begrenzt
das Gelande nach Osten und Siden. In westlicher Richtung wird das Gelande durch die Kreis-
strale K 193 von Hartwarden nach Kleinensiel begrenzt. Westlich der Kreisstrafie K 193 verlauft
parallel die Bahnstrecke Nordenham-Brake der Deutschen Bahn AG. Von dieser Strecke zweigt
auf Hohe des Standorts ein Industriegleis zum Standortgelande ab. In Nord-Sid-Richtung west-
lich des Standortes KKU verlauft die Bundestral3e B 212 mit einem Minimalabstand von 2 km. In
West-Ost-Richtung trifft die Bundesstralle B 437 von Varel kommend westlich von Rodenkirchen
auf die Bundesstralle B 212 und verlauft nérdlich des Standortes durch den Wesertunnel bis zur
Auffahrt auf die Bundesautobahn A 27 (Bremen — Cuxhaven). Der Wesertunnel befindet sich
etwa 1 km norddstlich des Standortes. Ostlich der Weser verlauft in einem Minimalabstand von
7 km zum Standort die Bundesautobahn A 27 in Nord-Sid-Richtung.

Die Gebiete beiderseits der Weser in der Umgebung des Standortes des LUNnA bestehen Uber-
wiegend aus Weideland und sind relativ schwach besiedelt. Innerhalb eines 50-km-Umkreises
um den Standort liegen die Stadte Bremerhaven, Oldenburg und Bremen mit einer Einwohner-
zahl von uber 100.000 Einwohnern.

Die Weser mit inren Nebenarmen sowie andere offene Gewasser im weiten Umfeld um den
Standort KKU werden nicht zur Trinkwassergewinnung verwendet. Das fur das LUnA bendtigte
Trinkwasser wird aus grofer Entfernung durch den Oldenburgisch-Ostfriesischen Wasserver-
band (OOWYV) aus Tiefbrunnen im Landkreis Friesland zur Verfiigung gestellt. Der Grundwasser-
stand auf dem Gelande liegt bei etwa 1,50 m unter der Gelandeoberflache. Auf der Weser wird
nur noch in geringem Umfang berufsmaRig Fischerei betrieben. Die Weser hat auf Hohe des
Standortes Unterweser eine Tiefe der Fahrrinne von durchschnittlich -12,4 m bei Niedrigwasser.
Der Fluss ist hier ca. 1,3 km breit. Aufgrund des Gezeiteneinflusses der Nordsee wechseln die
Hohe des Wasserspiegels und die FlieRrichtung. Explosive und giftige Gase werden in diesem
Bereich nur in geringen Mengen transportiert. Der Oberwasserabfluss der Weser betragt bei Int-
schede im langjahrigen Mittel ca. 325 m?/s, das langfristige Mittel der jahrlichen Maxima liegt bei
1.210 m3/s und der hochste gemessene Abfluss betrug 3.500 m3/s. Der mittlere Tidenhub betragt
bei Bremerhaven etwa 3,6 m und bei Bremen etwa 4 m, hierbei schwankt er zwischen Spring-
und Nipptide um etwa 1 m.

Im 10-km-Umkreis um den Standort des LUnA befinden sich mehrere ausgewiesene Natur-
schutzgebiete.

Zahlreiche Gewerbe- und Industriegebiete mit bis zu 450 Mitarbeitern sind in einem 10-km-Um-
kreis um den Standort LUnA angesiedelt. Weiterhin sind in diesem Umkreis mehrere Gewerbe-
bzw. Industriegebiete ausgewiesen.

Im westlichen Umfeld des Standortes ist ein Erdgas-Hochdruck-Leitungsnetz verlegt. Der nachst-
gelegene Rohrleitungsabschnitt befindet sind in einem Abstand von ca. 2,5 km westlich des
LUnA. Weiter westlich in einem minimalen Abstand von 7 km zum Standort und parallel zur erst-
genannten Leitung verlauft eine weitere Hochdruck-Erdgasleitung. In 9,5 km Entfernung befindet
sich in Nordenham ein Seehafentanklager mit 114.000 m® Fassungsvermogen.

Der dem Standort nachstgelegene militéarische Standort ist Wilhelmshaven.

Im Umkreis von 50 km um den Standort des LUnA bestehen neben dem internationalen Flugha-
fen Bremen mehrere zivile Flughafen sowie ein Militarflugplatz. Um den Standort des KKU herum
existiert ein Gebiet mit Flugbeschrankungen. Dieser Beschrankungsraum hat eine Héhe von
2.000 Fufd Uber Meeresspiegel (ca. 600 m) und einen Radius von 0,8 Nautische Meilen (ca.

1,5 km). Hier gilt ein generelles Durchflugverbot. Weiterhin liegt der Standort innerhalb eines
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Flugbeschrankungsgebietes, das Flige zwischen 8.000 Ful3 und 24.500 Fuf’ auf militarische
Sichtflige beschrankt.

Die Hauptwindrichtung am Standort des LUnA ist ausweislich langjahriger Wetterbeobachtungen
Sudwesten. Der langjahrige Jahresdurchschnitt der Windgeschwindigkeit liegt in 100 m Hoéhe bei
6,3 m/s. Die maximale Windgeschwindigkeit in den letzten 15 Jahren lag bei 31,8 m/s in 100 m
Hoéhe. Der mittlere Wochenhochstwert des Maximums der Lufttemperatur betrug 33,8 °C, der Mi-
nimalwert -15,0 °C. Die durchschnittliche Jahresniederschlagsmenge wird mit 745 mm ausgewie-
sen.

Durch eine Baugrunduntersuchung bis zu einer maximalen Tiefe von 50 m wurde die nachfol-
gende Schichtung ermittelt:

Deckschicht aus Mutterboden, Schlick und Klei (oberer Klei),
Klei-Sand-Wechselfolge,

Klei (unterer Klei) und

kiesige Sande.

Die Gesamtmachtigkeit dieser holozanen Schichten betragt je nach Lage der Bohrung zwischen

ca. 14 und ca. 23 m. Die daran anschlielRenden pleistozanen Schichten bestehen hauptsachlich

aus kiesigen Sanden, Lauenburger Ton und Feinsanden, wobei der Ton eine Machtigkeit von bis
zu 2,20 m besitzt.

Der Standort des LUNA liegt in einem Gebiet mit sehr geringem Erdbebenpotenzial. Das Bemes-
sungserdbeben, das gemal der KTA-Regel 2201.1 am Standort mit der Intensitat von | = VI EMS
(Europaische Makroseismische Skala) angesetzt wird, hat eine Eintrittswahrscheinlichkeit von
5,7 E-7/a. Das zugehorige Bodenantwortspektrum mit Bezugshorizont ca. 20 m unter Gelande-
oberkante wurde fir den Standort mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2012 fiir
das KKU festgelegt.

11.1.2.2 Gesamtanlage

11.1.2.2.1 Bauliche Anlagen

Das LUnA soll auf dem Gelande der PEL, nordwestlich des KKU und westlich des ZL-KKU, er-
richtet werden und soll sich nordlich unmittelbar an ein bestehendes Gebaude, welches zum So-
zial- und Technikgebaude umgebaut werden soll, anschlief3en.

Die Zufahrt zum LUnA soll auf neu anzulegenden StraRenflachen Uber ein Hallentor an der dstli-
chen Hallenseite erfolgen. Gegenlber dieser, an der westlichen Hallenseite, ist ebenfalls eine
Toréffnung in der Aufienwand vorgesehen, die zunachst mit Zweitbeton oder einer Ausmauerung
verschlossen wird. Der Zugang fir das Betriebspersonal zum Verladebereich des LUnA soll tber
das Sozial- und Technikgebaude durch eine Tir in der unmittelbar anschlieRenden sudlichen Au-
Renwand des Lagergebaudes erfolgen.

Die Oberkante der Sohlplatte des Lagergebaudes (+0,00 m) soll auf der Kote +1,50 m . NN lie-
gen.

Das Lagergebaude des LUnA soll aus einer einschiffigen Halle in Stahlbetonbauweise bestehen
und soll in einen Lagerbereich und einen Verladebereich unterteilt werden.

Die Aulienabmessungen des Lagergebaudes sollen

e Lange: ca.79m
e Breite: ca. 28 m
e Hohe: ca. 17 m

betragen. Der Verladebereich soll durch eine ca. 7,80 m hohe und 60 cm dicke Abschirmwand
vom Lagerbereich getrennt werden. In der Abschirmwand sollen eine Zugangstir und eine Trans-
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portéffnung fur den Transport der Abfallgebinde vorhanden sein. Aus Griinden des Hochwasser-
schutzes soll in der Transportéffnung eine ca. 3,20 m hohe Schwelle vorgesehen werden. Die
Transportéffnung soll mit einem Abschirmtor in Form einer Sandwich-Konstruktion aus Stahlplat-
ten mit Betonflllung verschlossen werden. Das Abschirmtor, in zwei alternativen Konstruktionsar-
ten durch die PEL beschrieben, soll parallel zur Abschirmwand verfahren werden.

Die Handhabung der Abfallgebinde im LUNA soll mit einer 32-Mg-Krananlage erfolgen, welche
den Lagerbereich und den Verladebereich tberfahren kann. Die Parkposition der Krananlage soll
sich im Verladebereich befinden.

Zur Verhinderung von Behalterkorrosion soll eine Liftungsanlage mit Entfeuchtung vorgesehen
werden, die die Luftfeuchte im Lagergebaude auf einen Wert von < 50 % relative Feuchte halten
soll.

Der Lagerbereich soll Gber eine abgeschirmte Tir in der Abschirmwand betreten werden kénnen.
In der ndrdlichen Stirnwand des Lagerbereiches soll sich ein abgeschirmter Notausgang befin-
den.

Das Lager soll als eingeschossige Halle in Stahlbetonbauweise ausgeflihrt werden. Die Aul3en-
wande sollen 85 cm dick ausgefihrt werden und sollen in die fugenlose, 1,50 m dicke Boden-
platte eingespannt werden. Die Bodenplatte soll auf GroRbohrpfahlen gegriindet werden.

Die Baugrundverhaltnisse sollen eine Tiefengriindung des Gebaudes auf GroRbohrpfahlen erfor-
dern, die bis in eine Tiefe von ca. —33,00 m NN reichen.

Am Standort des LUnA soll mit Grundwasser- und Stauwasserstanden bis zur Gelandeoberflache
(+1,50 m 4. NN) zu rechnen sein.

Die Bodenplatte und der untere Bereich der Wande sollen aus wasserundurchlassigem Beton
hergestellt werden, wobei die Wande im unteren Bereich aus wasserundurchlassigem Beton mit
einer Mindesthdhe von 2,50 m ausgefiihrt werden sollen. Im Lagerbereich soll die Bodenoberfla-
che verschleildfest ausgeflihrt werden.

Die ca. 50 cm dicke Dachdecke soll von Dachbindern im Abstand von 6,00 m getragen werden.
Das Lagergebaude soll fir Einwirkungen aus Eigengewicht, Wind, Schnee und Temperatur sowie
fur Einwirkungen aus den lagerspezifischen Nutzlasten aus der Behalterlagerung und aus den
Transport- und Kranlasten ausgelegt werden. DarUber hinaus sollen bei der Bauauslegung au-
Rergewohnliche Einwirkungen infolge Fahrzeuganprall, Gebindeabsturz, Bemessungserdbeben,
Hochwasser und Explosionsdruckwelle bericksichtigt werden.

Auch seien die konstruktiven Randbedingungen der baulichen Auslegung wie Betonfestigkeits-
klassen, Betondeckung und einzuhaltende Rissbreiten sowie die bei der Bemessung des Bau-
werks zu berticksichtigenden Lastkombinationen und zu fuhrenden Nachweise beachtet.

Die zugrunde gelegten bautechnischen Auslegungsanforderungen fiur die Stahlbetonkonstruktion
in Form der Nutzungsklasse 4 gemaf DIN EN 1990 basieren auf einer geplanten Nutzungsdauer
fur das Lagergebaude LUnA von 50 Jahren.

Der Lagerbereich und der Verladebereich seien entsprechend den jeweiligen aus der Nutzung

resultierenden Einwirkungen hinsichtlich der Flachenlast ausgelegt. Zur Berlicksichtigung eines
Fahrzeuganpralls seien bei der Auslegung der Wande im Verladebereich dquivalente statische
Ersatzlasten bertcksichtigt.

Fir die Bodenplatte des Lagergebaudes wurde ein mdglicher Gebindeabsturz gesondert unter-
sucht. Die Nachweisfliihrung eines Gebindeabsturzes sei unter den Anforderungen erfolgt, dass
die Funktion der Bodenplatte als Abdichtung gegen driickendes Wasser auch nach einem Gebin-
deabsturz gewahrleistet sei.

Das Lagergebaude, die Krananlage (in der Parkposition, ohne Last), das Abschirmtor sowie das
Hallentor und die AufRentiiren, jeweils in geschlossenem Zustand, seien standsicher gegen das
Bemessungserdbeben ausgelegt. Das Bemessungserdbeben am Standort des KKU ist gemaf
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der mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2012 fiir das KKU zur Anwendung einer
einheitlichen Erdbebenauslegungsspezifikation genehmigten Erdbeben-Auslegungsspezifikation
mit der Intensitat | = VI EMS festgelegt. Als seismische Lastannahme wurde der Auslegung das
Bodenantwortspektrum aus der Erdbeben-Auslegungsspezifikation zugrunde gelegt.

Druckwellenlasten auf die zu errichtenden Aulenwande des Lagergebaudes infolge postulierter
anlagenexterner Explosionen aus chemischen Reaktionen sind ermittelt worden. Als Quelle mdg-
licher Druckwellen wurden eine Gasexplosion eines havarierten Gastankers auf der Weser sowie
Explosionen im Gasflaschenlager ZL0 und der Gasversorgungsleitung fir das Blockheizkraftwerk
(BHKW) auf dem Kraftwerksgelande betrachtet. Als Lastvorsorge gegen eine Druckwelle aus
chemischen Reaktionen sei bei der Auslegung des Lagergebdudes LUNnA eine Drucklast von
0,16 bar zu bericksichtigen.

Die Auswirkungen eines zufalligen Flugzeugabsturzes auf das LUnA wurden untersucht. Hierzu
wurde der zuféllige Absturz einer schnellfliegenden Militdrmaschine, der sogenannte RSK-
Flieger, zugrunde gelegt. Danach sollen aus diesem Ereignis keine bautechnischen Auslegungs-
anforderungen resultieren, siehe hierzu auch Abschnitt 11.2.2.5.6.2.

Gemal der Storfallanalyse kann das Hochwasser nach einem Deichbruch maximal bis zu einem
Wasserstand von +3,95 m . NN auf dem Gelande anstehen. Bei der Auslegung des Lagerge-
baudes wird ein Wasserdruck bis zu einer Wassersaule von 2,50 m Héhe berticksichtigt. Diese
ergibt sich aus einer Uberflutungshéhe von 4,00 m abziiglich der Héhe der Gelandeoberkante
von 1,50 m. Die umfassenden Bauteile des Lagerbereichs sollen so ausgeflihrt werden, dass das
Hochwasser bis zu diesem Wasserstand nicht in den Lagerbereich eindringen kann.

Fir die Errichtung des Baukorpers seien geeignete qualitatssichernde Mallnahmen festgelegt
worden, welche Prifungen auflisten, die wahrend der Errichtungsphase durchzufiihren sind, mit
der Angabe des Zeitpunktes, der vorgesehenen Prifschritte und der fir die Prifung zustandigen
Institutionen. Die Dokumentation der Bauausfiihrung soll in Anlehnung an die KTA-Regel 1404
erfolgen.

11.1.2.2.1.1 Standsicherheit der Bodenplatte bei Gebindeabsturz

Der Standsicherheitsnachweis der Bodenplatte des LUnA wurde fir zwei Gebindeabsturzszena-
rien betrachtet. Im ersten Szenario wurde der Absturz eines Containers Typ Il (20 Mg) aus einer
Hoéhe von 7,5 m unterstellt, im zweiten der Absturz eines Behalters vom Typ MOSAIK Il aus einer
Hohe von 5,0 m. Dem Ereignis des Gebindeabsturzes wird entsprechend den vorgelegten Ge-
nehmigungsunterlagen eine Eintrittswahrscheinlichkeit unterhalb von 1 E-04/a zugeordnet. Hier-
bei wird von einem einmaligen Auftreten eines Gebindeabsturzes wahrend der Nutzungsdauer
ausgegangen, wobei bleibende Verformungen und grofRe Rissbildungen erlaubt wurden, sofern
sicherheitstechnische Belange dem nicht entgegenstehen.

Der Standsicherheitsnachweis wurde anhand von nichtlinearen Finite-Elemente-Berechnungen
(FEM-Berechnungen) gefuhrt. Anhand der FEM-Berechnungen sei ausgewiesen, dass keine sig-
nifikanten Schadigungen an der Unterseite der Bodenplatte infolge der beiden untersuchten Ab-
sturzszenarien auftreten. An der Oberseite der Bodenplatte seien Schadigungen nicht auszu-
schlief3en, welche jedoch durch geeignete Instandsetzungen zu beheben seien.

Die fur die Standsicherheit der Bodenplatte getroffenen Annahmen (Betonfestigkeitsklasse, Be-
wehrungsgrad, elastische Bettung) sollen bei der Ausflihrung der Bodenplatte bestatigt werden.

1.1.2.2.1.2  Standsicherheit der Behalter- und Gebindestapel bei Bemessungserdbeben

Die Standsicherheitsnachweise der Behalter- und Gebindestapel im LUnA wurden auch bezug-
lich des Lastfalls Bemessungserdbeben betrachtet.

Fir die Standsicherheitsnachweise wurden verschiedene Container- und Behaltertypen betrach-
tet. Dies sind:
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Gusscontainer vom Typ | und VI,
Stahlblechcontainer vom Typ I, 1ll, IV, V und VI,
Betoncontainer vom Typ 1V,

20‘-Container,

Betonbehalter (UBA) vom Typ | und Il sowie
Gussbehalter vom Typ II.

Den Standsicherheitsnachweisen seien die Etagenantwortspektren (EAS) aus der Antragsunter-
lage ,Bauwerkantwortspektren fiir den Lastfall Bemessungserdbeben® zugrunde gelegt worden.

Fir den ersatzstatischen Nachweis der Sicherheit gegen Kippen seien sowohl eine homogene
Massenverteilung sowie unglinstige, variable Massenverteilungen Uber die H6he der Container-
stapel betrachtet worden. Fir die Containerstapel sei unter Ansatz einer homogenen Massenver-
teilung eine ausreichende Sicherheit gegen Kippen ermittelt worden. Fir die verschiedenen Con-
tainertypen mit den geringsten Sicherheiten gegen Kippen sei abdeckend fiir die anderen Typen
eine ausreichende Sicherheit gegen Kippen bei variabler Massenverteilung Gber die Stapelhdhe
ermittelt worden.

Fir die Behalterstapel seien fir den Nachweis der Sicherheit gegen Kippen nichtlineare Zeitver-
laufsberechnungen an einem FEM-Modell des malRgeblichen Behalterstapels (Betonbehalter
(UBA) vom Typ II) betrachtet worden. Obwohl nur die Dreifachstapelung dieser Behalter vorgese-
hen ist, ist den Berechnungen eine Vierfachstapelung der Behalter zugrunde gelegt worden. Auf-
grund der berechneten maximalen Horizontalverschiebungen durch die PEL wurde ein Mindest-
abstand der Behalterstapel bei Vierfachstapelung von 350 mm festgelegt.

1.1.2.2.2 Hebezeuge und Handhabungseinrichtungen

Fir den Transport und die Handhabung der Abfallgebinde im LUnA soll ein Zweitrager-Brticken-
kran mit Laufkatze zum Einsatz kommen. Die Kranbahn soll sich in Langsrichtung des LUnA vom
Verladebereich bis zum Ende des Lagerbereichs erstrecken. Die Kranschienen sollen auf Linien-
konsolen entlang den Gebaudeseiten montiert werden (Spannweite ca. 25 m). Der Verladebe-
reich soll vom Lagerbereich durch eine 7,80 m hohe Abschirmwand getrennt sein, die im oberen
Bereich eine Transport6ffnung aufweist. Die Transport6ffnung soll durch ein elektrisch angetrie-
benes Abschirmtor verschlossen werden. Das Abschirmtor soll auf einer Schiene im Verladebe-
reich laufen und soll von einer Steuerstelle im Verladebereich gesteuert werden. Bei der Ausle-
gung des Abschirmtores wird die Standsicherheit fur den Lastfall Erdbeben in der gedffneten und
geschlossenen Stellung bericksichtigt.

Der Kran sei nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik fir eine Tragfahigkeit von
32 Mg ausgelegt. Der Zweitrager-Briickenkran sei in der Parkposition, die sich im Verladebereich
befindet, ohne angehangte Last flir das Bemessungserdbeben ausgelegt.

Als fest eingeschertes Lastaufnahmemittel ist ein um die Hochachse um 190° drehbarer Sprea-
der fir den Container Typ Il (Vaterspreader) vorgesehen. Fir den Transport weiterer einzula-
gernder Abfallgebindetypen sollen je ein Mutterspreader fir Container Typ IlI/IV, flr Container
Typ V sowie fur 20’-Container und ein Greifer fir Guss- und Betonbehalter (UBA) Typ Il verwen-
det werden. Diese Mutterspreader und der Greifer sollen bei Bedarf an den fest eingescherten
Vaterspreader angeschlagen werden. Die Energieversorgung und die Steuerung sollen Gber eine
kodierte Steckverbindung erfolgen. Des Weiteren soll zum Transport von sonstigen Lasten eine
Hakentraverse an den Vaterspreader angeschlagen werden.

Die Spreader (Tragfahigkeit 20 Mg) sollen an den vier Ecken mit motorisch angetriebenen Twist-
Locks ausgeristet werden, deren Stellung (offen/geschlossen) Gberwacht werden soll. Der Grei-
fer (Tragfahigkeit 12 Mg) soll mittels drehbarer Klinken die Guss- und Betonbehalter (UBA) Typ I
am unteren Rand aufnehmen. Sowohl Spreader als auch Greifer sollen liber zwei gegeniberlie-
gende Aufsetzschalter verfiigen. Durch elektrische und mechanische Verriegelungen soll das Off-
nen der Spreader bzw. des Greifers bei angehangter Last verhindert werden.
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In das LUNA sollen auch radioaktive Abfalle oder radioaktive Reststoffe als Einzelkomponenten
eingelagert werden. Diese Einzelkomponenten sollen in Lagergestellen bereitgestellt und mit
dem Spreader fir 20°-Container transportiert werden.

Die Steuerung des Krans und der Lastaufnahmeeinrichtungen soll fernbedient mit Hilfe von Ka-
meras und einem Monitor von einem zentralen Steuerstand im Kontrollraum zur Kranbedienung
oder vor Ort (Verlade- und Lagerbereich) unter Sicht mit Hilfe einer tragbaren Funksteuerung er-
folgen. Der Kran soll mit einer speicherprogrammierbaren Steuerung (SPS) ausgeristet werden,
die eine genaue Positionierung der Abfallgebinde Uber der Stapelposition sowie einen Kollisions-
schutz ermoglichen soll.

Fir Wartungs- und Reparaturarbeiten soll der Kran mit einem Laufsteg an der Kranbriicke ausge-
ristet werden, der Uber einen Treppenturm im Verladebereich erreichbar sein soll. Fur die Zu-
ganglichkeit zur Kranbriicke bei einer unterstellten Stérung im Lagerbereich soll optional eine
Hubbuhne im Lagerbereich vorgehalten werden.

Fir eine unterstellte Stérung am Kranhubwerk soll die Last im Notbetrieb sicher abgesetzt und
abgeschlagen werden kdnnen. Bei dem Ausfall eines Fahrantriebes der Kranbriicke oder der
Katze soll mit dem verbleibenden Fahrantrieb das weitere Verfahren ohne Last in Schileichfahrt
méglich sein. Zusétzlich sollen an dem Lagergebéude und der Kranbriicke Osen befestigt wer-
den, um den Kran mittels Seilwinde zu bergen.

Im Betriebshandbuch sollen Regelungen zum bestimmungsmaRigen Betrieb des Krans sowie zur
Beherrschung von Stérungen aufgenommen werden. Hinsichtlich der Durchfiihrung von wieder-
kehrenden Prifungen sollen Festlegungen im Prifhandbuch erfolgen. Des Weiteren soll vor der
Inbetriebnahme des Zwischenlagers LUNA eine Inbetriebsetzungsprifung nach einem Inbetrieb-
setzungsprogramm durchgefihrt werden.

1.1.2.2.3 Liiftungstechnische Anlage

Zur Verhinderung von Korrosion an den AufRenflachen der im LUNnA eingelagerten Gebinde ist
eine Luftungsanlage mit Entfeuchtung in der Zuluft vorgesehen. Mit dieser Luftungsanlage sei
eine ausreichende Begrenzung der relativen Feuchte der Raumluft des LUNA sichergestellt. Die
Liftungsanlage erfllle auch die allgemeinen Liftungsanforderungen beziglich des Arbeitsschut-
zes fur das anwesende Personal.

Die Liftungsanlage soll im Sozial- und Technikgebaude aufgestellt und so ausgelegt werden,
dass das Kondenswasser bei der Entfeuchtung der AuRenluft nur aulRerhalb des Kontrollberei-
ches anfallt.

Das LUNA soll aus einem Verlade- und aus einem Lagerbereich bestehen, welche liftungstech-
nisch nicht abgetrennt sein sollen.

Die Luftungsanlage soll die Hallenluft absaugen und mit gefilterter und bedarfsabhangig getrock-
neter, gekuhlter bzw. erwarmter AuRenluft mischen, um sie wieder in das Lagergebaude zurlick-
zufthren. Ein der AulRenluft entsprechender Anteil soll als Fortluft ins Freie abgegeben werden.

Die Luftungsanlage soll iberwiegend im Umluftbetrieb arbeiten, sie soll hierbei flr einen Luft-
wechsel von 0,5 des Lagergebaudevolumens pro Stunde im stationaren Betrieb ausgelegt sein,
wobei die Volumina der eingelagerten Gebinde bei voller Belegung mit berticksichtigt werden sol-
len.

Die Luftverteilung soll Gber ein verzinktes Kanalsystem mit Zuluft-Weitwurfdiisen oberhalb der
Krananlage in den Verlade- und in den Lagerbereich erfolgen. Die Abluft soll im Verladebereich
abgesaugt und der Liftungsanlage wieder zugeflihrt werden.

Die Luftungsanlage soll bei getffnetem Hallentor abgeschaltet werden.

Zwischen dem Lagergebaude und dem Sozial- und Technikgebaude sollen im Zuluft- und im Ab-
luftkanal Brandschutzklappen angeordnet sein.
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Die exakten Funktionalitaten, die bendtigten elektrischen Anschlussleistungen flir die Motoren so-
wie die elektrischen Anschlussleistungen zum Heizen und Kihlen der Liftungsanlage sollen im
Rahmen der Ausfuhrungsplanung festgelegt werden.

An der Liiftungs- und Entfeuchtungsanlage sollen in regelmaRigen Intervallen wiederkehrende
Prifungen durchgeflihrt werden. Es ist vorgesehen, dabei vorgefundene unzulassige Verande-
rungen gegenuber dem Soll-Zustand durch InstandsetzungsmalRnahmen zu beseitigen.

Ein Ausfall der Liftungsanlage sei bis zu einem Monat zulassig. Die Zulassigkeit dieses Ausfalls
wird damit begriindet, dass in diesem Zeitraum nur geringfligige Korrosionsansatze an Einzel-
komponenten oder radioaktiven Reststoffen ohne ausreichende Korrosionsschutzmafinahmen
bei der Pufferlagerung auftraten. Die Abfallgebinde, welche in das LUnA eingelagert werden, sol-
len Uber ausreichende Korrosionsschutzmalnahmen verfligen. Eine daraus resultierende Beein-
trachtigung der Integritat des Lagerinventars oder eine Verschleppung von konservativ unterstell-
ter Restkontamination sei damit ausgeschlossen.

11.11.2.2.4 Elektro- und leittechnische Anlagen

11.11.2.2.41 Elektrische Energieversorgung

Die elektrotechnischen Anlagen des LUnA sollen zentral GUber das Sozial- und Technikgebaude
mit elektrischer Energie versorgt werden. Alle Verbraucher sollen dabei an die normale Stromver-
sorgung angeschlossen werden. Die Notbeleuchtung des LUNA (im nachfolgenden Sicherheits-
beleuchtung genannt) soll zuséatzlich ber ein zentrales Gerat batteriegepuffert werden.

Die Normalstromversorgung des LUnA soll Gber das Sozial- und Technikgebaude aus dem Ei-
genbedarfsnetz des KKU erfolgen. Eine Ersatzstromversorgung ist flr das LUnA nicht vorgese-
hen.

Die Haupt- und Unterverteilungen zur Stromversorgung des LUNA sollen in einem elektrotechni-
schen Anlagenraum installiert werden. Dartber hinaus soll ein weiterer Raum flr elektrische Ein-
richtungen vorgesehen werden.

An den technischen Anlagen des LUNA sollen InstandhaltungsmafRnahmen und in regelmafigen
Intervallen wiederkehrende Prufungen durchgefihrt werden.

Zur Erfullung der Anforderungen der entsprechenden Empfehlung der Entsorgungskommission
(ESK), Leitlinien der Entsorgungskommission fir die Zwischenlagerung von radioaktiven Abfallen
mit vernachlassigbarer Warmeentwicklung in der Fassung vom 10. Juni 2013 (BAnz. AT 22. Ja-
nuar 2014, B3 vom 22. Januar 2014), im Weiteren als ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung
bezeichnet, werde die Funktionsfahigkeit der elektrotechnischen Einrichtungen des LUNA durch
regelmafige Prif- und Wartungsarbeiten gemaf dem noch zu erstellenden Betriebshandbuch
sichergestellt.

1.1.2.2.4.2 Beleuchtungseinrichtungen

Fir das LUNA ist eine Normalbeleuchtung und eine Sicherheitsbeleuchtung vorgesehen. Die Si-
cherheitsbeleuchtung soll Gber ein zentrales Gerat batteriegepuffert werden. Die AulRenanlagen
des LUnA sollen entsprechend den Anforderungen der Anlagensicherung beleuchtet werden.

Es ist vorgesehen, die Rettungswegfiihrung und die Notausgange im Zwischenlager und im So-
zial- und Technikgebaude mit be- bzw. hinterleuchteten Rettungszeichenleuchten oder mit lang
nachleuchtenden Piktogrammen zu kennzeichnen. Der Lager- und Verladebereich des LUnA soll
mit einer Sicherheitsbeleuchtung ausgestattet werden. Flr das Sozial- und Technikgebaude sei
eine Sicherheitsbeleuchtung unter der Voraussetzung der o. g. Rettungswegkennzeichnung nicht
erforderlich.

An den Beleuchtungsanlagen des LUnA sollen InstandhaltungsmalRnahmen und in regelmaRigen
Intervallen wiederkehrende Prifungen durchgefuhrt werden.
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Zur Erflllung der entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung sei
die Funktionsfahigkeit der elektrotechnischen Einrichtungen des LUNA durch regelmaRige Pruf-
und Wartungsarbeiten sichergestellt.

1.1.2.2.4.3  Erdungs- und Blitzschutzanlage

Das LUNA soll mit einer duReren Blitzschutzanlage entsprechend den giiltigen VDE- und DIN-
Vorschriften ausgestattet werden. Die Fangeinrichtungen auf dem Dach sollen entsprechend der
Grole und Hohe der Dachaufbauten angeordnet werden. Alle Dachaufbauten sollen direkt mit
den Fangeinrichtungen verbunden werden.

Die Verbindung der Fangeinrichtungen mit dem Fundamenterder soll Giber auen liegende Ablei-
ter erfolgen. Der Fundamenterder soll mit seinen unterhalb der Bodenplatte verlegten Langs- und
Querverbindungen ein Erdungsnetz bilden. Alle metallischen Bauteile (z. B. Turen, Tore, Trep-
pen) sollen durch Anschllisse an die Ableitungen in die ErdungsmalRnahmen mit einbezogen
werden. Innerhalb der Halle soll der Anschluss der elektrischen Anlagenteile an das Erdungsnetz
des LUnA Uber Potentialausgleichschienen erfolgen.

Wahrend der Errichtungsphase des LUNA sollen qualitatssichernde Malinahmen fiir die Erdungs-
und Blitzschutzanlage erfolgen. An den Erdungs- und Blitzschutzanlagen des LUnA sollen In-
standhaltungsmaflinahmen und in regelmaRigen Intervallen wiederkehrende Prifungen durchge-
fuhrt werden. Die BlitzschutzmaRnahmen fir das LUnA sollen entsprechend der Schutzklasse |
gemal DIN EN 62305-2 ausgefuihrt werden. Die entsprechenden Ausfihrungsunterlagen Er-
dungs- und Blitzschutzanlage sollen drei Monate vor dem geplanten Errichtungsbeginn des LUNA
zur Vorprifung eingereicht werden.

11.1.2.2.5 Kommunikationsanlagen
Zu den vorgesehen Kommunikationsanlagen des LUNA zahlen:

o die Telekommunikationsanlage sowie
o die Lautsprecheranlage.

Im LUNA sollen Telefonanschllsse installiert werden, um zwischen dem LUnA und dem KKU o-
der einer externen standig besetzten Meldestelle zu kommunizieren. Die am Standort des KKU
vorhandene Telekommunikationsanlage soll dazu mit Sprechstellen im LUnA erweitert werden
und es soll fiir funkbasierte DECT-Telefone (Schnurlos-Telefon, welches den Funk-Standard
DECT nutzt, wobei DECT fur Digital Enhanced Cordless Telecommunications steht) der Empfang
im Verladebereich durch Anschluss zusatzlicher Sender an die vorhandene Anlage ermdglicht
werden.

Die vorhandene Lautsprecheranlage im KKU soll fur das LUnA durch den Anschluss zuséatzlicher
Lautsprecher an die zwei im KKU vorhandenen Verstarker ebenfalls erweitert werden.

Nach dem Abbau des KKU ist nur noch die auflere UmschlieRung des Nordgelandes vorhanden,
in dem sich das ZL-KKU, die LUW und das LUnA befinden. Fir die entfallenen Einrichtungen und
Dienstleistungen des KKU sollen Ersatzeinrichtungen an anderer Stelle genutzt werden, wobei
die dafir erforderlichen Ersatzmal3en zu einem spateren Zeitpunkt festgelegt werden sollen.

11.1.2.2.6 Brandschutztechnische Einrichtungen

Baulicher Brandschutz im Lagergebaude

Auslegungsmerkmale des Lagergebaudes

Das Lagergebaude soll aus tragenden Stahlbeton-Umfassungswanden sowie Stitzen und Bin-
dern aus Stahlbeton hergestellt werden. Das Dach soll aus einer Stahlbetonschale, einer minera-
lischen Warmedammung und einer bitumindsen Dachabdichtung bestehen.
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Die Wand zwischen dem Lagergebaude und dem stidlich daran angrenzenden Sozial- und Tech-
nikgebaude soll als Brandschutzwand ausgefuihrt werden, die bis zur Héhe der Dachhaut des ho-
heren Lagergebaudes geflihrt werden soll.

Die dstliche Seitenwand des Lagergebaudes soll an die nérdliche Wand des Sozial- und Technik-
gebaudes angrenzen. Die Seitenwand des Lagergebaudes soll dabei als feuerbestandige Wand
(F90-A) von der Ecke aus Uber 4 m bis zum Hallentor der Lagergebaudezufahrt weitergefihrt
werden. Diese Ausfuhrung soll als Erleichterung beantragt werden, weil gemaf der Aligemeinen
Durchflihrungsverordnung zur Niedersachsischen Bauordnung (DVO-NBauO) in der Fassung
vom 26. September 2012 (Nds. GVBI. S. 382), zuletzt geandert durch Art. 10 der Verordnung
vom 13. November 2012 (Nds. GVBI. S. 438), eine Lange des feuerbestandigen Bereichs von

5 m erforderlich sei.

Das Lagergebaude soll unter Berlicksichtigung der entsprechenden Anforderungen aus den
ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung und entsprechend der Niedersachsischen Bauordnung
(NBauO) in der Fassung vom 3. April 2012 (Nds. GVBI. S. 46), zuletzt geandert durch Art. 1
AndG vom 12.9.2018 (Nds. GVBI. S. 190), gemal den allgemein anerkannten Regeln der Tech-
nik errichtet werden.

Aus den entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung ergaben
sich, insbesondere fiir das Lagergebaude, aus den sicherheitstechnischen Untersuchungen zum
bestimmungsgemaflen Betrieb und zu Stérfallen weitere Auslegungsanforderungen. Dement-
sprechend sollen fir das Lagergebaude zusatzlich folgende Vorkehrungen getroffen werden:

o Die fur das Gebaude mit dem Verlade- und dem Lagerbereich verwendeten Baustoffe
(ausgenommen die Dekontbeschichtungen und Bauwerksabdichtungen) sollen ,nicht
brennbar” sein.

e Das Lagergebaude soll fir den Lastfall Brand nach DIN 4102 standsicher ausgelegt wer-
den. Uber die Mindestvorgaben gemaR der DVO-NBauO und der Richtlinie tiber den bau-
lichen Brandschutz im Industriebau (Industriebaurichtlinie — IndBauRL) in der Fassung
vom 28. September 2012 hinausgehend, soll die tragende Konstruktion der Feuerwider-
standsklasse F90-A entsprechen.

Brandlastbetrachtung fir das Lagergebaude

Der Lager- und der Verladebereich sollen einen gemeinsamen Brandbekampfungsabschnitt bil-
den, da im Verladebereich nur geringe Brandlasten (Krananlage in Ruheposition und temporar
durch Transportfahrzeug bei Ein- und Auslagerungsvorgangen) vorhanden seien. Samtliche Ab-
fallgebinde sowie Transport- und Lagerbehalter im Lagerbereich sollen als nicht brennbar einge-
stuft werden.

Die radioaktiven Abfalle in dickwandigen Guss- und Betonbehaltern (UBA) Typ Il wiirden nicht
zur Brandlast beitragen. Die radioaktiven Abfélle in anderen Behaltern seien flur die Storfallbe-
trachtung ebenfalls als nicht brennbar einzustufen werden, da

e sie sich in verschlossenen Abfallbehaltern wie z. B. Stahlbehaltern beféanden,

¢ in den Abfallgebinden keine selbstentziindlichen oder explosiven Stoffe enthalten seien
und

e im Lagerbereich keine Materialien vorhanden seien, die eine Warmemenge freisetzen
kénnten, welche die Schutzfunktion der gelagerten Abfallbehéalter beeintrachtigten.

Ansonsten befanden sich im Lagerbereich keine brennbaren Stoffe. Eventuelle Kabelmassierun-
gen sollen brandschutztechnisch durch Verwendung von Installationskanélen 190, dammschicht-
bildender Schutzanstriche oder Kabelvollbandagen geschottet werden. Ungeschutzt sollen ledig-
lich die Verkabelungen zur Versorgung der Krananlage sowie Einzelverkabelungen fiir die Be-
leuchtung bleiben.

Im Verladebereich sollen fiir die Be- und Entladevorgange elektrisch betriebene Flurférderfahr-
zeuge verwendet werden. Lastkraftwagen sollen den Verladebereich nicht befahren.
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Eine Beeintrachtigung des Lagerbereiches durch thermische Strahlung im Falle eines Brandes im
Verladebereich sei durch die 7,80 m hohe Abschirmwand zwischen dem Verlade- und dem La-
gerbereich unterbunden.

Fir die Beurteilung des Gebaudes auf der Grundlage der IndBauRL soll eine entsprechende
Brandbelastung des Lagergebaudes unter Berlicksichtigung der Festlegungen der DIN 18230-1
zugrunde gelegt werden.

Auslegung des Lagergebaudes nach der Industriebaurichtlinie

Es wurde die rechnerisch erforderliche Feuerwiderstandsdauer und die Auslegung des Lagerge-
baudes auf der Grundlage des Rechenverfahrens aus der DIN 18230-1 und der IndBauRL durch
die PEL bewertet.

Aus den Berechnungen ergabe sich, dass fir das Lagergebaude eine Grundflache von maximal
23.200 m? zulassig ware. Da die geplante Gesamtflache des Verlade- und Lagerbereichs mit ca.
2.200 m? diesen Wert deutlich unterschreiten wird, sei eine Unterteilung des Lagergebaudes in
Brandbekampfungsabschnitte nicht erforderlich. Der Lager- und der Verladebereich sollen einen
gemeinsamen Brandbekampfungsabschnitt bilden.

Nach den Berechnungen der PEL ergaben sich hinsichtlich der Feuerwiderstandsklasse der tra-
genden Konstruktion zunachst keine Anforderungen. Auch bei einer alternativen vereinfachten
Auswertung ohne Brandlastermittiung nach der IndBauRL sei eine Ausflihrung der tragenden
Konstruktion in der Feuerwiderstandsklasse F30 ausreichend.

Da die tragende Konstruktion des Lagergebaudes aus Stahlbetonwanden und Stahlbetonbindern
in F90-A ausgeflhrt werden soll, bestanden erhebliche Sicherheitsreserven. Das Lagergebaude
soll somit flir den Lastfall Brand standsicher ausgelegt sein.

Rettungswege im Lagergebaude

Als Notausgange aus dem Lagergebaude ins Freie sollen in der Ost- und Westfassade des Ver-
ladebereichs sowie in der Nordfassade des Lagerbereichs Tlren vorgesehen werden. Die Tlren
sollen in Fluchtrichtung leicht und in voller Breite gedffnet werden kénnen.

Aufgrund der Raumhdhe von > 10 m seien nach der IndBauRL Rettungsweglangen aus dem La-
ger- und Verladebereich bis zu 50 m (Zirkelschlag) bzw. 75 m (tatsachliche Lauflange) zulassig.
Der Lagerbereich soll einen unmittelbar ins Freie flihrenden Ausgang durch die Tir in der Nord-
fassade sowie einen Ubergang zum Verladebereich haben. Der Verladebereich soll zwei entge-
gengesetzt liegende Notausgange in der Ost- sowie in der Westfassade haben. Die Rettungs-
weglangen fur den ersten Rettungsweg betriigen an jeder Stelle < 50 m, wobei auch die maximal
zulassige Lauflange von < 75 m unterschritten wirde.

Die Rettungswegfiihrung und die Notausgénge sollen mit be- oder hinterleuchteten Rettungsweg-
zeichen oder mit lang nachleuchtenden Piktogrammen gekennzeichnet werden.

Anlagentechnischer Brandschutz im Lagergebaude

Brandmeldeanlage im Lagergebaude

Eine automatische Brandmeldeanlage ist im Lagergebaude nur flir den Verladebereich vorgese-
hen, da sich lediglich dort Brandlasten (Krananlage in Ruheposition und temporar durch ein
Transportfahrzeug bei Ein- und Auslagerungsvorgangen) befanden.

Es sollen Melder fiir die KenngroéRe ,Rauch” nach den Vorgaben der einschlagigen Regelwerke
installiert werden.

Die Brandmelder sollen auf die Brandmeldeanlage des Sozial- und Technikgebaudes aufgeschal-
tet werden. Die Brandmeldezentrale soll dort im leittechnischen Anlagenraum installiert werden.
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Die Meldungen der Brandmeldeanlage sollen zu einer standig besetzten Stelle geleitet werden.
Diese soll wahrend des Abbaus des KKU zunachst die Sicherungszentrale des KKU sein, zu der
eine direkte Verbindung besteht. Nach dem Abbau des KKU sollen Ersatzmalinahmen fir die
dann entfallenden Einrichtungen und Dienstleistungen genutzt werden. Uber diese Ersatzmal-
nahmen soll im Rahmen entsprechender Antrage entschieden werden.

Fir die gebaudeinterne Alarmierung im LUnA beim Ausldésen der automatischen Brandmeldean-
lage sollen akustische Gefahrensignale vorgesehen werden.

Liftungsanlage im Lagergebdude

Das Lagergebaude soll maschinell bellftet werden. An der Grenze zwischen dem Lagergebaude
und dem Sozial- und Technikgebaude sind Brandschutzklappen vorgesehen.

MaRnahmen fir die Rauchableitung im Lagergebdude

Fir die Rauchableitung sind in der Aulenfassade des Verladebereichs zwei zugelassene Rauch-
abzugsoffnungen vorgesehen. Die Rauchabzugsoéffnungen sollen sowohl durch thermische Aus-
I6seelemente als auch durch Handauslésung gedffnet werden. Die Bedienvorrichtung fur die
Handausldsung soll neben einer der Fluchttiiren angeordnet werden.

Als weitere Offnungen sind im Verladebereich zwei AuBentiiren sowie das Hallentor im Zufahrts-
bereich vorgesehen.

Auf den Einbau von Rauchabzugseinrichtungen im Lagerbereich werde verzichtet, um dem
Schutzziel ,Abschirmung der ionisierenden Strahlung aus dem Lagerbereich“ gemaR den ent-
sprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung Rechnung zu tragen.

Loschwasserversorgung

Fir die Léschwasserversorgung sollen sich auf dem Betriebsgelande Uberflur- und Unterflurhyd-
ranten befinden, die frei zuganglich sein sollen.

Auf den Einbau von Wandhydranten im Lagergebaude kénne, abweichend von den diesbezlgli-
chen Anforderungen der IndBauRL, verzichtet werden, weil im Lagerbereich keine Brandlasten
(mit Ausnahme der Verkabelung fur die Beleuchtung und temporar durch die Krananlage bei
Ein-, Aus- und Umlagerungsvorgangen) vorhanden seien und sich im Verladebereich nur geringe
Brandlasten (Krananlage in Ruheposition und temporar durch ein Transportfahrzeug bei Ein- und
Auslagerungsvorgangen) befanden.

Loschwasser-Rickhaltung im Lagergebaude

MafRnahmen zur Léschwasser-Rickhaltung seien fir das LUNA nicht erforderlich, da sich im La-
gerbereich keine Brandlasten (mit Ausnahme der Verkabelung flir die Beleuchtung und temporar
durch die Krananlage bei Ein-, Aus- und Umlagerungsvorgangen) befanden und die dort gelager-
ten Abfallgebinde als nicht brennbar eingestuft sein sollen. AuRerdem sei der Lagerbereich ge-
genuber dem Verladebereich durch die Abschirmwand gegen strahlende Warme aus dem Verla-
debereich geschutzt.

Bei einem Brand im Verladebereich seien ebenfalls keine radioaktiven Stoffe freisetzbar, weil sie
von Stahl- bzw. Stahlblechbehaltern umschlossen seien.

Eine Léschwasserrickhaltung im Lagergebaude sei durch die umschlieRenden Wande sowie
durch mobile Dammbalken (Hochwasserschutz) maéglich.

Betriebliche und organisatorische BrandschutzmaBnahmen im Lagergebaude

Die folgenden betrieblichen und organisatorischen BrandschutzmalRnahmen sind vorgesehen:

e Erstellung bzw. Aktualisierung eines Feuerwehrplanes,
e Aushang von Flucht- und Rettungsplanen,
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o Erstellung einer Brandschutzordnung sowie
¢ Benennung eines Brandschutzbeauftragten.

Abwehrender Brandschutz im Lagergebaude

Fldchen flr die Feuerwehr

Die Zufahrt zum LUnA soll sich an der siidwestlichen Ecke des umzaunten Lagergelandes befin-
den. Das Tor in der Umzaunung im Bereich der Zufahrt soll auBerhalb der Betriebszeiten abge-
sperrt werden. Damit die Feuerwehr mit ihren Fahrzeugen auf das Betriebsgelande gelangen
kann, soll das Tor mit einem SchlieRzylinder ausgeristet werden, der von der Feuerwehr geoff-
net werden kann. Der Feuerwehrschlisselbund soll an einer standig besetzten Stelle im KKU hin-
terlegt werden und im Bedarfsfall der Feuerwehr ausgehandigt werden.

Die Bewegungs- und Aufstellflachen im Bereich des LUnA sind aus dem zum Brandschutzkon-
zept gehdrenden Lageplan des LUNA ersichtlich. Danach soll das LUnA auf der sidlichen und
Ostlichen Seite des Gebaudes von Fahrzeugen angefahren werden kénnen. Die Aulenseiten des
Gebaudes sollen auf begehbaren Flachen frei zuganglich sein, so dass von allen Aufdentiren
ausgehend ein Innenangriff durch die Feuerwehr mdglich sei.

Mobile Feuerldschgeriate im Lagergebdude

Da sich lediglich im Verladebereich geringe Brandlasten (Krananlage in Ruheposition und tempo-
rar durch ein Transportfahrzeug bei Ein-, Aus- und Umlagerungsvorgangen) befinden sollen, sol-

len dort fir die Brandbekampfung tragbare Feuerldéscher bereitgestellt werden. Die Brandgefahr-

dung sei somit als gering einzustufen.

Die Feuerléscher sollen an gut zuganglichen Stellen, z. B. im Verlauf der Rettungswege, bereit-
gestellt werden.

Baulicher Brandschutz im Sozial- und Technikgebdude

Auslegungsmerkmale des Sozial- und Technikgebdudes

Fir das Sozial- und Technikgebaude soll das bereits bestehende Sozial- und Technikgebaude
genutzt werden. Das Geb&aude soll Uiber eine Grundflache von 640 m? und zwei Geschosse verfi-
gen. Eine Erweiterung des Gebaudes ist nicht vorgesehen. Es soll jedoch im Innenbereich umge-
baut und hinsichtlich der Raumaufteilung an die neuen Nutzungsbedingungen angepasst werden.
Im Erdgeschoss sollen die Sozial- und Technikrdume untergebracht werden. Das Obergeschoss
ist im Wesentlichen fir Blro- und Verwaltungsrdume sowie fur ein Archiv vorgesehen.

Die tragende Konstruktion des Sozial- und Technikgeb&udes soll aus Stahlbetonstutzen und
massiven Wanden mindestens in der Feuerwiderstandsklasse F30 bestehen. Die Aullenwande
sollen aus Mauerwerk bestehen. Das Dach und die Dachdecke sollen aus Stahlbeton, einer min-
destens schwerentflammbaren Warmedammung und einer bitumindsen Dachabdichtung beste-
hen.

Die Decke zwischen dem Erdgeschoss und dem Obergeschoss soll aus Stahlbeton mindestens
in der Feuerwiderstandsklasse F30 bestehen.

Bauliche BrandschutzmaRnahmen fir die kiinftige Nutzung des Sozial- und Technikgebdudes

Im Zuge der Errichtung des LUnA soll das Sozial- und Technikgebaude fir die kiinftige Nutzung
umgebaut werden.

Die Trennwand zum direkt angrenzenden Lagergebaude soll als Brandschutzwand ausgefihrt
werden. Die zum Lagergebaude flihrende Tur soll in der Feuerwiderstandsklasse T90 ausgeflihrt
werden.
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Die Raumaufteilung im Erdgeschoss sowie im Obergeschoss soll fir die kiinftige Nutzung ange-
passt und durch Trennwande in Nutzungseinheiten von jeweils < 400 m? Flache unterteilt wer-
den. Die Trennwande zwischen den Nutzungseinheiten sollen mindestens in der Feuerwider-
standsklasse F30 hergestellt werden. Der Treppenraum soll ebenfalls in F30 und mit T30-RS-
Rauchschutzabschlissen abgetrennt werden.

Die Rdume der Liftungszentrale und des Archivs sollen entsprechend der Feuerwiderstands-
klasse F90-AB abgetrennt werden. Die Turen dieser Rdume sollen der Feuerwiderstandsklasse
T30 entsprechen.

Rettungswege im Sozial- und Technikgebdude

Die Rettungswege aus dem Erdgeschoss sollen Uber zwei entgegengesetzt liegende Notaus-
gange, einer in der Ostfassade und einer in der Westfassade, ins Freie fihren.

Die Rettungswege aus dem Obergeschoss sollen ebenfalls zu zwei entgegengesetzt liegenden
Notausgangen und von dort Uber au3enliegende Treppen zum Boden gefiihrt werden.

Als weiterer Rettungsweg aus dem Obergeschoss soll die gebaudeinterne Treppenverbindung
zum Erdgeschoss und von dort ins Freie zur Verfligung stehen.

Damit seien in beiden Geschossen die zulassigen Rettungsweglangen von 35 m fir den ersten
Rettungsweg eingehalten.

Der Rettungsweg aus dem Kontrollraum der Kranbedienung und aus dem zugehdérigen Vorraum
soll durch eine Sicherheitsschleuse mit Personenkontaminationsmonitor fihren. Hier sei es erfor-
derlich, den Durchgang im Gefahrenfall freizuschalten, damit der Rettungsweg in diesem Fall un-
gehindert begangen werden kénne.

Anlagentechnischer Brandschutz im Sozial- und Technikgebaude

Brandmeldeanlage im Sozial- und Technikgebaude

Das Sozial- und Technikgebaude soll mit einer automatischen Brandmeldeanlage ausgeriistet
werden.

Es sollen Melder fiir die Kenngrof3e ,Rauch” nach den Vorgaben der einschlagigen Regelwerke
installiert werden. Die Meldungen der Brandmeldeanlage sollen zu einer standig besetzten Stelle
geleitet werden. Fir die gebaudeinterne Alarmierung bei Auslésen der automatischen Brandmel-
deanlage sollen akustische Gefahrensignale verwendet werden.

Liftungsanlage im Sozial- und Technikgebaude

Die Luftungsanlage ist sowonhl fir die liftungstechnische Versorgung des Sozial- und Technikge-
baudes als auch fur die Versorgung des angrenzenden Lagergebaudes LUnA vorgesehen.

Die Luftungsanlage soll unter Einhaltung der Anforderungen aus der Liftungsanlagen-Richtlinie
(LGAR) vom 30. Oktober 2012 (Nds. MBI. S. 139) errichtet werden.

Dementsprechend sei die Liftungszentrale brandschutztechnisch in der Feuerwiderstandsklasse
F90-AB abzuschotten, weil die von ihr ausgehenden Liftungsleitungen auch in den benachbarten
Brandabschnitt des Lagergebaudes fuhrten.

Leitungsanlagen im Sozial- und Technikgeb&ude

Kabel- und Rohrdurchfliihrungen durch klassifizierte Wande (Brandschutzwand, F90- und F30-
Wande) sollen brandschutztechnisch geschottet werden.

Ortsfeste automatische Feuerldschanlage im Sozial- und Technikgebaude

Aus Eigenschutzgriinden soll das Archiv im Obergeschoss mit einer Inergen-Gasldschanlage
ausgerustet werden. Die Auslésung soll Uber die Brandmeldeanlage des LUNA erfolgen. Die
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Druckgasbehalter (Flaschenlager) mit dem Léschmittel sollen im Aufienbereich vor der geschlos-
senen westlichen Fassade angeordnet werden.

Betriebliche und organisatorische BrandschutzmaBnahmen im Sozial- und Technikge-
baude

Im Sozial- und Technikgebaude sollen Flucht- und Rettungsplane sowie die Brandschutzordnung
nach DIN 14096 Teil A ausgehangt werden.

Abwehrender Brandschutz im Sozial- und Technikgebaude

Flachen flr die Feuerwehr

Die Bewegungs- und Aufstellflachen im Bereich des LUnA wurden durch die PEL festgelegt. Be-
zuglich der Zuganglichkeit fir das Sozial- und Technikgebaude durch die Feuerwehr sollen die
gleichen Randbedingungen wie flr das Lagergebaude gelten.

Fir Hubrettungsfahrzeuge der Feuerwehr seien keine Aufstellflachen auszuweisen, da die Ret-
tungswege im Obergeschoss Uber die beiden Auf3entreppen sowie Uber die gebadudeinterne
Treppe erreichbar seien.

Mobile Feuerldschgerite im Sozial- und Technikgebdude

Die Brandgefahrdung sei fir beide Geschosse des Sozial- und Technikgebaudes als gering ein-
zustufen. Daraus resultierend hat die PEL die Anzahl der Léscheinheiten je Geschoss festgelegt.

RegelmiRige Uberpriifung technischer Anlagen und Einrichtungen

Fir das LUnA sei eine regelméRige Uberpriifung technischer Anlagen durch Sachverstéandige

i. S. d. Verordnung Uber anerkannte Sachverstandige fiir die Prifung technischer Anlagen nach
Bauordnungsrecht (Bauordnungsrechtliche Sachverstandigenverordnung - BauSVO) in der Fas-
sung vom 4. September 1989 (Nds. GVBI., S. 325), zuletzt geandert durch Art. 9 der Verordnung
vom 13. November 2012 (Nds. GVBI., S. 438), nicht erforderlich.

11.1.2.3 Radioaktive Abfille und Reststoffe

11.1.2.3.1 Abfalleigenschaften

Die im LUnA zwischenzulagernden konditionierten Abfallgebinde, sollen widerspruchsfrei zu den
Endlagerungsbedingungen KONRAD sein. Der Nachweis Uber die Einhaltung der Annahmebe-
dingungen und den hierin geforderten Abfalleigenschaften soll im Rahmen des Ablaufplan (ALP)-
Verfahrens erbracht werden.

Durch die im ALP-Verfahren festgelegten Arbeits- und Prifschritte soll sichergestellt werden,
dass die entsprechend notwendigen Abfalleigenschaften dokumentiert werden. Dieses Verfahren
soll fur alle Abfallgebinde durchgefihrt werden.

Die zwischenzulagernden Abfallgebinde sollen in drei Kategorien eingeteilt werden:

Kategorie I:  Behalter nach KONRAD-Endlagerbedingungen mit konditionierten radioaktiven
Abfallen.

Die Abfallprodukte missen den Grundanforderungen der Endlagerungsbedingun-
gen KONRAD gentigen. Das zulassige Aktivitatsinventar soll in Abhangigkeit von
der Abfallbehalterklasse (ABK), die in den Endlagerungsbedingungen KONRAD
angegeben ist, und den ebenfalls in den Endlagerungsbedingungen KONRAD de-
finierten Abfallproduktgruppen (APG) festgelegt werden.
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Zur Sicherstellung der Langzeitstabilitat missen die radioaktiven Abfalle der Kate-
gorie | darUber hinaus die diesbezlglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien flr
die Zwischenlagerung erflllen.

Kategorie Il: Befristete Lagerung (maximal flinf Jahre) von 20‘-Containern mit radioaktiven
Reststoffen und von Behaltern mit radioaktiven Abfallen zur Weiterkonditionierung
bis zur Abgabe an einen externen Genehmigungsinhaber, bis zur Riicknahme in
den Kontrollbereich des KKU oder bis zur Uberfiihrung der radioaktiven Abfélle in
ein Abfallgebinde der Kategorie I.

Alle radioaktiven Reststoffe oder radioaktiven Abfalle missen den folgenden An-
forderungen genligen:

e Die radioaktiven Reststoffe oder radioaktiven Abfalle missen in fester Form
vorliegen,

e die radioaktiven Reststoffe oder radioaktiven Abfalle diirfen keine chemischen
oder physikalischen Vorgange auslésen, die die mechanische Integritat und
die Dichtheit der Verpackung beeintrachtigen,

e die radioaktiven Reststoffe oder radioaktiven Abfalle dirfen nicht faulen oder
garen,

e die radioaktiven Reststoffe oder radioaktiven Abfalle dirfen bis auf sinnvoll er-
reichbare und nicht vermeidbare Restgehalte
— weder Flussigkeiten noch Gase enthalten, die sich in Ampullen, Flaschen

oder sonstigen Behaltern befinden,

— weder freibewegliche Flussigkeiten enthalten, noch derartige Flissigkeiten
und Gase unter Ublichen Lagerungs- und Handhabungsbedingungen frei-
setzen,

— keine selbstentziindlichen oder explosiven Stoffe enthalten,

e die radioaktiven Reststoffe oder radioaktiven Abfélle missen zur Vermeidung
von Schwerpunktsverlagerungen ladungsgesichert verpackt sein,

e die Abfallgebinde miissen weitgehend ohne Uberdruck angeliefert werden und

e es durfen keine brennbaren radioaktive Rohabfalle bzw. brennbaren radioak-
tive Reststoffe in 20*-Containern eingelagert werden; Ausnahme: Kontaminati-
onsschutzfolien.

Kategorie lll: Leerverpackungen (kontaminationsfrei oder innen kontaminiert).

Fir diese Kategorie wurden keine abfallproduktspezifischen Eigenschaften defi-
niert.

Weiterhin ist die Transportbereitstellung oder befristete Lagerung von radioaktiven Reststoffen
als Einzelkomponente bis zur Weiterverarbeitung oder —behandlung vorgesehen. Diese Einzel-
komponenten sollen keine freien Flissigkeiten enthalten und sollen auf Lagergestellen angelie-
fert werden, die Offnungen sollen verdeckelt oder verschweiflt sein. Sie sollen die gleichen Anfor-
derungen wie die einzulagernden 20‘-Container erfiillen.

Hinsichtlich der Abfalleigenschaften der radioaktiven Abfélle aus dem KKU und den radioaktiven
Abfallen aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL, die maximal 20 % des Lagervolumens
des LUnA einnehmen sollen, erfolgt keine Differenzierung.

1.1.2.3.2 Abfallgebinde

Unter einem Abfallgebinde soll ein Behalter mit Inhalt (radioaktiver Abfall oder radioaktiver Rest-
stoff) verstanden werden. Hierbei sollen radioaktive Abfalle oder radioaktive Reststoffe aus dem
Betrieb, Restbetrieb oder Abbau des KKU sowie aus den am Standort vorhandenen Lagern LUW
und ZL-KKU und weitere Betriebs-, Restbetriebs- oder Stilllegungsabfalle aus anderen kerntech-
nischen Anlagen der PEL im LUnA eingelagert werden. Das Abfallspektrum soll z. B. neben
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Mischabfallen, Verdampferkonzentraten, Metallen, Aschen, Bauschutt, lonentauscherharzen und
Coreschrotten auch Betonbruch aus dem Biologischen Schild umfassen.

Das Volumen der aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL stammenden Abfallgebinde soll
auf 20 % des Lagervolumens des LUnA begrenzt werden. Eine separate Limitierung der Aktivitat
dieser Abfallgebinde — zusatzlich zu der vorgesehenen Gesamtaktivitat fiir das ganze LUnA — ist
nicht vorgesehen. Die Annahme extern konditionierter Abfallgebinde soll erst nach Vorlage eines
Prifberichtes des durch die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde
des LUnA zugezogenen Sachverstandigen, im Weiteren als zugezogener Sachverstandiger be-
zeichnet, und der testierten Gebindebegleitscheine erfolgen duirfen.

Die Anforderungen an die Abfallgebinde sind in den ,Technischen Annahmebedingungen® festge-
legt. So sind die nicht festhaftende Oberflachenkontaminationen an der zuganglichen Gebinde-
oberflache und die Dosisleistung jedes Abfallgebindes an seiner Oberflache begrenzt. Die zulas-
sige Dosisleistung an den Abfallgebinden in 1 m Abstand orientiert sich an den Endlagerungsbe-
dingungen KONRAD. Darilber hinaus sollen Abfallgebinde mit lokal héherer Dosisleistung (Hot
Spots) zwischengelagert werden durfen, wenn die Gesamtflache dieser Hot Spots 5 % der Ge-
bindeoberflache nicht Ubersteigt und an keiner Stelle des Abfallgebindes eine Dosisleistung von
10 mSv/h Uberschritten wird.

In Ausnahmefallen sollen auch Abfallgebinde mit héherer Dosisleistung nach Zustimmung der zu-
standigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde eingelagert werden duirfen.

Abfallprodukte

Im LUNA sollen konditionierte und unkonditionierte radioaktive Abfalle gelagert werden, die

i. V. m. den Abfallbehaltern gemaR den entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die
Zwischenlagerung als nicht brennbar einzustufen sind. Brennbare radioaktive Abfélle sollen in
der Regel vorkompaktiert und verpackt in Containern vorliegen. Explosive, leicht flichtige, brenn-
bare oder selbstentziindliche Stoffe sollen nicht gehandhabt oder gelagert werden. Abfallpro-
dukte sollen langfristig chemisch/physikalisch ausreichend stabil sein, Faul-, Gar- oder Korrosi-
onsvorgange sollen minimiert werden. Durch die Einhaltung der Festlegungen im ALP sei sicher-
gestellt, dass die Vertraglichkeit zwischen Abfall, Fixierungsmittel und Behalterwerkstoffen gege-
ben ist.

Neben den Anforderungen an Abfallprodukte (Kategorie |) sowie radioaktive Abfalle und radioak-
tive Reststoffe (Kategorie Il), sieche auch Abschnitt 11.1.2.3.1, sollen weitere Vorgaben in Bezug
auf zugelassene Behaltertypen und Aktivitatsinventare beachtet werden.

Im Einzelfall sollen verfahrensbedingt die maximalen Aktivitatsinventare je Abfalloehalter um
20 % uberschritten werden kénnen. Die Uberschreitung soll auf dem Gebindebegleitschein doku-
mentiert werden.

Abfallbehalter

Far die langerfristige Zwischenlagerung sollen ausschlieBlich Behaltertypen (Kategorie 1) vorge-
sehen werden, die nicht im Widerspruch zu den Endlagerungsbedingungen KONRAD stehen.
Beispielhaft sollen quaderférmige Container der Typen Il bis V aus Stahlblech sowie zylindrische
Guss- und Betonbehalter (UBA) des Typs Il mit ihren AuRenabmessungen und Gebindemassen
verwendet werden. Die Container der Typen I, lll und V sollen in maximal vier Lagen und die
Container des Typs IV sollen in maximal funf Lagen gestapelt werden. Fur die zylindrischen Ab-
fallbehalter ist eine Stapelung in maximal drei Lagen vorgesehen. Die Stapelung der Abfallge-
binde soll in Abhangigkeit von der Zuordnung zu der Kategorie (nach KONRAD-Endlagerungs-
bedingungen) ,Stérfallfest” bzw. ,Nicht Stérfallfest erfolgen. Storfallfest ausgelegte Gebinde sol-
len nur bis zu einer Héhe von 5 m gestapelt werden.

Neben den in Kategorie | genannten Behaltertypen sollen auch 20‘-Container flr eine auf maxi-
mal flnf Jahre begrenzte Lagerung (Kategorie IlI) im LUnA eingestellt werden. Die 20‘-Container
sollen in maximal drei Lagen gestapelt werden.



-44 -

In das LUNA sollen radioaktive Reststoffe als Einzelkomponenten auf flinf Jahre befristet (Kate-
gorie Il) eingelagert werden. Diese Einzelkomponenten sollen daflir in Lagergestelle eingestellt
werden. Eine Stapelung dieser Lagergestelle ist nicht vorgesehen.

Leere Abfallbehalter sollen der Kategorie Il zugeordnet und ebenfalls im LUNA eingestellt wer-
den.

Behaltertypen der Kategorie |

Fir die Behaltertypen der Kategorie | wurde festgelegt, dass fir die eingesetzten Abfallbehalter
eine geprifte und freigegebene Behalterspezifikation vorliegen muss. In dieser Spezifikation sol-
len die Anforderungen an die Behalterbauart, die aus dem bestimmungsgemafien Betrieb, der
langerfristigen Zwischenlagerung und den Annahmen fur die Storfallnachweise resultieren, fest-
gelegt sein. Des Weiteren ist vorgesehen, dass die jeweilige Bauart im atomrechtlichen Auf-
sichtsverfahren hinsichtlich ihrer Eignung geprift und freigegeben werden soll. Sowohl die freige-
gebenen Behalterspezifikationen als auch die Behalterbauarten sollen in entsprechende Listen
aufgenommen werden. Diese Art der Behalterqualifizierung soll nur fir Behalterbauarten durch-
geflhrt werden, die noch nicht fir das Zwischenlager fir radioaktive Abfalle auf dem Gelande
des KKS (LarA-KKS) durch die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde
gepruft und freigegeben wurden.

Die Behaltertypen der Kategorie | sollen entsprechend den in der Gefahrgutregel 016 der Bun-
desanstalt fir Materialforschung und -priufung (BAM) (BAM-GGR 016) festgelegten MalRnahmen
zur Qualitatssicherung gefertigt werden. Mit einem Abnahmeprifzeugnis soll fur jede Behalter-
charge durch einen Werksachverstandigen oder durch einen anderen unabhangigen Sachver-
standigen im Auftrag der BAM bestatigt werden, dass die Fertigung nach den Festlegungen aus
den Behalterspezifikationen erfolgte. Die Abfallbehalter werden vor dem Einsatz gemal einer be-
halterspezifischen Prifanweisung auf ihre Eignung gepriift.

Fir die Abfallbehalter der Kategorie | sind die Anforderungen so festgelegt, dass sie wahrend der
langerfristigen Zwischenlagerung im LUnA ihre mechanische Integritat beibehalten sollen. Die
Abfallgebinde sollen in Abhangigkeit ihres Aktivitatsinventars vor der Einlagerung die in den End-
lagerungsbedingungen KONRAD und in der Anlage zur Bekanntmachung der Neufassung der
Anlage A und B des Europaischen Ubereinkommens vom 30. September 1957 (iber die internati-
onale Beférderung gefahrlicher Guter auf der Stralte (ADR) in der Fassung vom 1. Januar 2015
(BGBI. Il Nr. 13 Anlageband, S. 2001) festgelegten Dichtheitsanforderungen erflllen.

Da derzeit kein Endlager in Betrieb ist, sollen die Abfallgebinde der Kategorie | bis zur Endlage-
rung Uber einen langeren Zeitraum im LUNA sicher zwischengelagert werden kdénnen. Die Anfor-
derungen zur Ausfihrung der Abfallbehalter werden durch die Endlagerungsbedingungen
KONRAD definiert.

Die Anforderungen hinsichtlich der Handhabbarkeit der Abfallgebinde wahrend der langerfristigen
Zwischenlagerung im LUnA, der Langzeitbestandigkeit der Materialien der Abfallbehalter sowie
des Korrosionsschutzes der Innen- und Aul3enflachen der Abfallbehalter seien durch die Beruck-
sichtigung der Endlagerungsbedingungen KONRAD erfllt. Als zuséatzliche Malinahme fiir den
auleren Korrosionsschutz soll die Atmosphare des Lagergebaudes auf maximal 50 % relative
Feuchte begrenzt werden und die Temperatur der Zuluft soll mindestens 5 °C betragen.

Die Qualifikation der Abfallbehalter soll gemaf eines Behalterqualifizierungsverfahrens erfolgen.
Eine Nachqualifizierung bzw. Nachkonditionierung von radioaktiven Abféllen sei nicht erforder-
lich, da nur Abfallgebinde eingelagert wirden, die nicht im Widerspruch zu den Endlagerungsbe-
dingungen KONRAD stehen.

Wiederkehrende Prifungen an den Abfallgebinden sollen entweder durch Sichtkontrollen im La-
gerbereich oder an Referenzgebinden auflerhalb des Lagerbereiches durchgefihrt werden. Ein-
zelheiten hierzu sollen im Betriebshandbuch geregelt werden. Bei unzuldssigen Abweichungen

vom Sollzustand sollen geeignete Instandsetzungsmafnahmen eingeleitet werden, die nach ei-
nem zuvor zu erstellenden Reparaturkonzept durchgefuhrt werden sollen.
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Die Abfallbehalter der Kategorie | sollen eindeutig, dauerhaft und gut lesbar mit einer fortlaufen-
den 7-stelligen Nummer auf den Seitenflachen und auf dem Deckel der Abfallgebinde gekenn-
zeichnet werden.

Behaltertypen der Kategorie |l

Fir eine auf maximal finf Jahre begrenzte Lagerung (Kategorie Il) sollen neben den in Katego-
rie | genannten Behaltertypen auch 20‘-Container im LUNA eingestellt werden kénnen. Die Behal-
tertypen der Kategorie | werden auch als , Transportverpackung® bezeichnet. Die einzulagernden
20‘-Container sollen einer Behalterbauart entsprechen, die von der atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehdrde freigegeben wurde.

Weiterhin sollen die 20°-Container entsprechend den in der BAM-GGR 016, MalRhahmen zur
Qualitatssicherung von Verpackungen nicht zulassungspflichtiger Bauarten fir Versandstlcke
zur Beférderung radioaktiver Stoffe, Bundesanstalt fir Materialforschung und -priifung, Revi-
sion 0 vom 10.11.2014, festgelegten MaRnahmen qualitatsgesichert gefertigt sein. Geman der
ADR sollen die 20°-Container als Industrieverpackung Typ 2 (IP-2) oder hoherwertig qualifiziert
sein, eine Zulassung gemafR dem internationalen Ubereinkommen Uber sichere Container besit-
zen und, sofern erforderlich, einer wiederkehrenden Prifung unterzogen werden. Des Weiteren
soll vor der Beladung der 20°-Container die Unversehrtheit nach den CTU — Packrichtlinien, den
Richtlinien flr das Packen von Ladung aufder Schuttgut in oder auf Beférderungseinheiten
(CTUs) bei Beférderungen mit allen Verkehrstragern zu Wasser und zu Lande (Verkehrsblatt Heft
6 aus 1999), geprift und sichergestellt werden.

Die 20‘-Container sollen anhand ihrer Containerbezeichnung identifiziert werden.

Radioaktive Reststoffe als Einzelkomponenten sollen in Lagergestellen eingelagert werden. An-
forderungen an die Lagergestelle werden nicht festgelegt.

Behaltertypen der Kategorie |l

In Kategorie Il sollen Behaltertypen der Kategorie | und Il eingestuft werden, die als Leerverpa-
ckung in das LUNA eingestellt werden konnen.

11.1.2.3.3 Produktkontrolle

Fir alle in das LUnA einzulagernden Abfallgebinde sollen durch die Bundesgesellschaft fiir End-
lagerung mbH (BGE) und die zusténdige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde
und deren zugezogenen Sachverstandigen gepriifte und freigegebene ALP vorliegen, in denen
Arbeits- und Priifschritte mit Verweisen auf geltende Betriebsanweisungen, Arbeits- und Prifvor-
schriften enthalten sein sollen. Wenn im Ausnahmefall kein ALP vorgelegt werden kann, sollen
ErsatzmalRnahmen getroffen werden, welche vor Beginn der Einlagerung mit der fir das LUnA
zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde abzustimmen sind.

Voraussetzung flr die Zwischenlagerung von konditionierten Abfallgebinden im LUnA soll ein
Prifbericht des zugezogenen Sachverstandigen uber die Prifungen des Konditionierungsprozes-
ses und der Abfallgebindedokumentation sowie die Stellungnahme der rechtlich zustandigen Or-
ganisation, der BGE, und deren Sachverstandigen sein.

Fir kernkraftwerksintern konditionierte Abfallgebinde soll ein Gebindebegleitschein erstellt wer-
den. Dieser soll vom Strahlenschutzbeauftragten des KKU und zuséatzlich vom zugezogenen
Sachverstandigen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren flir den Abbau des KKU testiert werden.
Zur Einlagerung soll das Testat des Strahlenschutzbeauftragten und eine zeitnahe Anzeige der
Einlagerung an die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde ausreichen.
Ein vorheriges Testat der Abfalldatenblatter im Endlager-Produktkontrollverfahren soll vor der
Einlagerung nicht notwendig sein. Die Abfalldatenblatter flir Behalter der Kategorie | sollen spa-
testens sechs Monate nach Einlagerung des letzten Abfallgebindes einer Charge im LUnA den
von der BGE beauftragten Sachverstandigen zur Prifung vorgelegt werden. Die Chargen sollen
aus Abfallgebinden derselben Kampagne bestehen. Betragt der Zeitraum von der Einlagerung
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des ersten Abfallgebindes der Charge bis zum letzten Abfallgebinde mehr als sechs Monate, sol-
len Teilchargen gebildet werden kdnnen. Die Festlegung der Chargen soll spatestens mit der Ein-
lagerung des ersten Abfallgebindes bei der fur das LUNnA zustandigen atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbhehdrde angezeigt werden. Eine Zustimmung der zustandigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde soll vorgesehen werden, sofern der Zeitraum zwi-
schen der Einlagerung des ersten und des letzten Abfallgebindes mehr als sechs Monate betragt.

Auf dem Gelande des KKU konditionierte Abfallgebinde, LUnA ausgeschlossen, welche auch teil-
konditioniert sein kénnen, sollen bis zu einer weiteren Verarbeitung als Gebinde der Kategorie |l
auf maximal funf Jahre befristet gelagert werden durfen.

Weiterhin soll geregelt werden, dass nur Abfallgebinde angenommen werden kdnnen, fur die
eine Handhabungsanweisung vorliegt.

11.1.2.3.4 Dokumentation

Alle wahrend der Betriebsphase und des Abbaus des KKU entstandenen und entstehenden radi-
oaktiven Abfalle sollen entsprechend den Endlagerungsbedingungen fir das Endlager KONRAD
konditioniert werden. Bis zur Aufnahme der Endlagerung sollen die Abfallgebinde in das LUnA
verbracht werden. Die Eignung zur Zwischenlagerung und fir eine spatere Endlagerung soll
durch eine Dokumentation der Abfallgebinde nachgewiesen werden.

Fir jedes Gebinde der Kategorie | sollen die zum Zeitpunkt der Einlagerung relevanten Daten in
ein elektronisches Buchfiihrungssystem, z. B. im Abfallfluss-Verfolgungs- und Produktkontrollsys-
tem (AVK), aufgenommen werden.

Die Angaben, wie Kategorie des Behalters und Behaltertyp, Art der Behandlung, mittlere Ge-
samtaktivitdt zum Zeitpunkt der Einlagerung, enthaltene Radionuklide sowie Dosisleistungen und
Kontamination, sollen auf einem Gebindebegleitschein dokumentiert werden. Jede Ein- und Aus-
lagerung wird dokumentiert.

Fir die der Gebinde der Kategorie | sollen weiterhin folgende Unterlagen vorgelegt werden:

¢ Verfahrensbeurteilung und Stellungnahmen der von der BGE und der zustéandigen atom-
rechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde zugezogenen Sachverstandigen,
freigegebener ALP,

Inspektionsberichte tber die Durchflihrung begleitender Kontrollen,

Abfalldatenblatter gemaf Endlagerungsbedingungen KONRAD,

Prifbericht des von der BGE zugezogenen Sachverstandigen und testierte Abfalldaten-
blatter, welche auch nach Einlagerung in das LUNA vervollstandigt werden konnen,
Behalterdokumentation,

Prifbericht zur Zwischenlagerfahigkeit und

e Stellungnahme der BGE.

Bei einer befristeten Lagerung in Behéaltern der Kategorie Il soll der Gebindebegleitschein mit al-
len Angaben erforderlich sein. Die geplante befristete Lagerung soll auf dem Gebindebegleit-
schein entsprechend gekennzeichnet werden und zur Einlagerung sollen folgende Unterlagen
vorliegen mussen:

¢ Verfahrensbeurteilung und Stellungnahmen der von der BGE und der zustandigen atom-
rechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zugezogenen Sachverstandigen,

o freigegebener ALP,

o Prufbericht zur Zwischenlagerfahigkeit, welcher auch nach Einlagerung in das LUnA ver-
vollstandigt werden kann und

e Behalterdokumentation.

Bei einer Abgabe an externe Genehmigungsinhaber soll eine Transportdokumentation sowie eine
Dokumentation gemafy den Annahmebedingungen des externen Genehmigungsinhabers erstellt
werden.
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Zur Dokumentation der Behalter der Kategorie Il sowie zu Einzelkomponenten wurden bisher
keine Festlegungen getroffen.

1.1.2.3.5 Aktivitdt im Lagergebaude

Das Gesamtaktivitatsinventar im Lagergebaude soll standig Uberwacht werden. Damit sei sicher-
gestellt, dass die zulassige Gesamtaktivitat des Lagers von 2 E+17 Bq nicht Uberschritten werde.
Dabei sollen alle Abfallgebinde der Kategorie | und Il berlicksichtigt werden.

Es sollen Festlegungen zu Einzelnuklidaktivitaten, wie beispielsweise Co-60, Cs-137, Ni-63 und
C-14 pro Behaltertyp getroffen werden, wobei die maximal moéglichen sowie die mittleren zu er-
wartenden Aktivitaten pro Abfallgebinde betrachtet werden sollen. Auch sollen Aussagen zu Nuk-
lidinventaren in den verschiedenen Abfallprodukten getroffen werden.

Die PEL ist bei den Betrachtungen von einer Beispielbelegung von KONRAD-Containern, Guss-
und Betonbehaltern (UBA) des Typs Il ausgegangen, welche in das LUNnA eingelagert werden
sollen.

1.11.2.4 Zwischenlagerung externer Gebinde

Neben den radioaktiven Abfallen aus dem Betrieb, Restbetrieb und Abbau des KKU sollen auch
radioaktive Abfélle, die beim Betrieb der bereits am Standort vorhandenen Zwischenlager LUW
und ZL-KKU als auch bei dem hier beantragten LUnA anfallen sowie weitere mdgliche Betriebs-
und Restbetriebs- und Stilllegungsabfalle aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL, in das
LUNA eingelagert werden kdnnen. Diese weiteren Betriebs-, Restbetriebs- und Stilllegungsabfalle
aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL betragen maximal 20 % des Lagervolumens des
LUNA.

Fir die radioaktiven Abfalle, die nicht aus dem KKU stammen, gelten die gleichen Anforderungen
wie fur die Abfallgebinde, die aus dem KKU stammen.

11.1.2.5 Strahlenschutz

11.11.2.51 Konzept zur Bestimmung der Strahlenexposition

Die Abschirmung der vom Aktivitatsinventar ausgehenden ionisierenden Strahlung erfolgt zu-
nachst durch die Abfallgebinde selbst. Die von den Gebinden ausgehende Strahlung wird im Hin-
blick auf die resultierende Dosis aul3erhalb des Lagergebaudes durch das massive Stahlbeton-
bauwerk weiter reduziert. Fir die Zwischenlagerung von Abfallgebinden im LUNA sei die ab-
schirmtechnische Eignung des Lagergebaudes unter entsprechenden Randbedingungen nachge-
wiesen. Bei der Berechnung der Strahlenexposition in der Umgebung wurde die Quellstarke der
jeweiligen Gebinde bestimmt und gemal einer beispielhaften Lagerbelegung mit der jeweiligen
Gebindeanzahl eines Gebindestapels oder Lagerbereichs multipliziert. Unter dieser Annahme sei
die Einhaltung von Grenzwerten in definierten Strahlenschutzbereichen nachgewiesen.

Ausgehend von einem vereinfachten Behaltermodell und der o. g. Randbedingung fiir die Dosis-
leistung am Behalter wurde die Ortsdosisleistung innerhalb und auf3erhalb des Lagergebaudes
berechnet.

1.1.2.5.2 Ortsdosisleistungen in den Strahlenschutzbereichen und auf dem Betriebs-
gelande

Fir die Bestimmung der Ortsdosisleistung innerhalb des LUnA und in der Umgebung wurde aus-
schliellich Gammastrahlung beriicksichtigt, welche von den Abfallgebinden ausgeht, einschlief3-
lich auftretender Streustrahlung und Sekundarstrahlung. Die Strahlung wird durch die Abfallge-
binde und durch das Lagergebdude geschwacht.
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Fir die Strahlenexposition in der Umgebung wurden die resultierenden Ortsdosisleistungen
durch Gammastrahlung inner- und auf3erhalb des Lagergebaudes berechnet. Hierzu wurden die
Strahlenquellen, das Lagergebaude und die Umgebung modelliert.

In den Berechnungen zur Strahlenexposition in der Umgebung wurde von einer Homogenitat al-
ler Gebinde in Mehrfachstapelung tber die Stapelh6he ausgegangen. Basierend auf einer Bei-
spielbelegung wurden die eng beieinanderstehenden Gussbehalter Typ Il sowie Container Typ Il
und V jeweils in beiden Hallenhalften als homogener Gesamtblock modelliert. Die Container der
Typen Il und IV wurden als einzelne Stapel mit gréReren Einzelabstéanden abgebildet.

Die Aktivitatsinventare der Abfallgebinde seien hinsichtlich der maximalen Ortsdosisleistung am
Abfallgebinde in 2 m bzw. 1 m Entfernung zu begrenzen. Die Quellstarke sei so berechnet, dass
in 2 m bzw. 1 m Abstand von einem einzelnen Abfallgebinde eine festgelegte Ortsdosisleistung
nicht Uberschritten wirde. Diese Quellstarke multipliziert mit der jeweiligen Abfallgebindeanzahl
ergabe die Gesamtquelle des jeweiligen Gebindestapels oder des Lagerbereichs. Fir das Inven-
tar der Abfallgebinde wurde jeweils eine homogen verteilte Co-60-Quelle angesetzt.

Mit einem Monte-Carlo-Programm und den zugehérigen Wirkungsquerschnitten flr kontinuierli-
che Energieverteilungen wurde die Ortsdosisleistung innerhalb und auf3erhalb des Lagergebau-
des berechnet. Das Abklingen des Inventars wahrend der langerfristigen Zwischenlagerung im
LUnA wurde nicht betrachtet.

Das Gebéaude selbst wurde als Betonstruktur modelliert. Das zugrunde gelegte Behélterlagermo-
dell berlcksichtigt die duReren Strukturen, die Abschirmwand im Lagergebdude mit dem Ab-
schirmtor sowie zwei Seitenwande im Sozial- und Technikgebdude. Das Hallentor befindet sich
auf der westlichen Seite und wurde flr die Berechnung der Strahlenexposition in der Umgebung
modelliert. Dies solle bezliglich der Ortsdosisleistung in der Umgebung auch ein alternatives Hal-
lentor in der 6stlichen Lagerwand abdecken. Die Fluchttliren wurden bei der Modellierung ver-
nachlassigt. Das Hallentor und die Tlr zum Sozial- und Technikgebaude wurden als luftgeflllte
Raume modelliert. Der Innenraum sowie die Umgebung bis zu einer Entfernung von 500 m wur-
den ebenfalls als luftgeflilite Rdume bericksichtigt. Die Umgebungsdarstellung (Boden, Luft, Ge-
baude) solle der im Modell zu berlicksichtigenden Streuvorgange der Gammastrahlung dienen.

Die berticksichtigten Konservativitaten seien auch fiir Anderungen der betrachteten Beispielbele-
gung abdeckend, z. B. eine hdhere Anzahl an Containern Typ Il und einer geringeren Anzahl an
Gussbehaltern Typ Il.

Ortsdosisleistungen im Kontrollbereich

Das LUnA soll in Strahlenschutzbereiche unterteilt werden.

Zum Kontrollbereich nach StriISchV soll der Lagerbereich gehéren. Der Verladebereich sowie der
Vorraum, der Abstellraum und der Kontrollraum der Kranbedienung des Sozial- und Technikge-
baudes sollen in Abhangigkeit von der Ortsdosisleistung und/oder der Kontamination entweder
als Uberwachungsbereich oder als Kontrollbereich ausgewiesen werden.

Im Lagerbereich sollen die héchsten Ortsdosisleistungen auftreten. Zur Abschirmung soll der
Durchbruch in der Abschirmwand zwischen Verlade- und Lagerbereich mit einem Abschirmtor
verschlossen werden. Der Lagerbereich soll Uber eine Zugangstir durch die Abschirmwand be-
treten werden kénnen.

Ausgehend von einer beispielhaften Behalterhandhabung eines Containers vom Typ V ergabe
sich zusatzlich zu der aus der Lagerung der Abfallgebinde bedingten Ortsdosisleistung eine ho-
here maximale Ortsdosisleistung im Verladebereich und im Bereich des Personenkontaminati-
onsmonitors im Sozial- und Technikgebaude.

Ortsdosisleistungen im Uberwachungsbereich

Der Teil des Betriebsgeléndes innerhalb der duReren Umzaunung (AU) des Nordgelédndes ohne
die dem Kontrollbereich zugeordneten Teile des Sozial- und Technikgebaudes, ohne das ZL-
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KKU und ohne die LUW soll zum Uberwachungsbereich zahlen. Je nach Ortsdosisleistung und/o-
der Kontamination sollen das gesamte Sozial- und Technikgeb&ude und der Verladebereich des
Lagergebaudes auch zum Uberwachungsbereich gehdren.

Es wurden fir einige fir den Strahlenschutz wichtige charakteristische Aufpunkte au3erhalb des
Gebaudes die Ortsdosisleistungen durch Strahlung aus dem LUNA berechnet. Alle Berechnun-
gen erfolgten fir eine Beispielbeladung. Hierbei wurde eine maximale Ortsdosis von

1,36 mSv/2000 h in 1,5 m Hoéhe aulierhalb des Gebaudes am Hallentor ermittelt.

Ortsdosisleistungen auf dem Betriebsgeléande auRerhalb des Uberwachungsbereichs

Weiterhin wurde die Ortsdosisleistung auf dem vom Demozaun begrenzten Betriebsgelande au-
Rerhalb des Uberwachungsbereichs des KKU und des LUNA betrachtet.

Auch hier wurden fiir einige Aufpunkte auf3erhalb des Gebaudes die Ortsdosisleistung durch
Strahlung aus dem LUNA berechnet. Alle Werte wurden fir eine Beispielbelegung berechnet.
Demnach seien Ortsdosen im Bereich einiger Mikrosievert im Jahr bei 2000 h Aufenthaltsdauer
zu erwarten.

1.1.2.5.3 Maximale potentielle Dosisleistung an der Grenze des Betriebsgelandes

Der minimale Abstand des LUnA zur Grenze des Betriebsgelandes, dem Demozaun, betrige in
nordwestlicher Richtung ca. 50 m. An der Grenze des Betriebsgelandes beginnt der freizugangli-
che Bereich. Reprasentativ wurde die Ortsdosisleistung an zehn Aufpunkten, welche teilweise an
der Grenze des Betriebsgelandes oder auf dem Betriebsgelande liegen, berechnet.

Die Ortsdosisleistung an den Aufpunkten setzt sich aus der direkten Strahlung und der
Streustrahlung zusammen.

Es wurde bei der Berechnung zur Strahlenexposition in der Umgebung von einer Beispielbele-
gung im Lagerbereich und den vorhergehend ermittelten maximal zulassigen Quellstarken je Ab-
fallgebinde ausgegangen.

Bei Berlicksichtigung des Zaunverlaufs wurde der maximale Wert flir die Ortsdosisleistung an der
Grenze des Betriebsgelandes im bestimmungsgemalien Lagerbetrieb ermittelt.

Im bestimmungsgemalen Betrieb lage die Ortsdosis durch die Strahlung aus dem Lagerbereich
an der Grenze des frei zuganglichen Bereichs bei Daueraufenthalt (8760 Stunden) weit unter
dem Grenzwert gemal § 46 StriISchV in Héhe von 1 mSv pro Kalenderjahr.

1.1.2.5.4 Ableitungen radioaktiver Stoffe

In das LUNA sollen radioaktive Abfalle oder radioaktive Reststoffe aus dem Betrieb, Restbetrieb
oder Abbau des KKU sowie aus den am Standort Unterweser vorhandenen Lagern LUW und ZL-
KKU und weitere Betriebs-, Restbetriebs- oder Stilllegungsabfalle aus anderen kerntechnischen
Anlagen der PEL eingelagert werden.

Die Abfallgebinde, die in das LUnA eingelagert werden sollen, sollen in Kategorien unterteilt wer-
den.

Fir die weiteren Betrachtungen wurde eine beispielhafte Vollbelegung, in der Folge ,Beispielbe-
legung“ genannt, mit 22 verschiedenen Gebindetypen zugrunde gelegt.

Alternativ sollen radioaktive Abfalle auch in 20‘-Containern eingelagert werden, in der Folge
wurde eine ,alternative Beispielbelegung“ genannt. Einer Vollbelegung entsprechen dabei 81
20°-Container mit aktiviertem Beton sowie 81 20-Container mit Mischabfall.

Es wurden Referenzgebinde im Hinblick auf eine mogliche Freisetzung definiert. Fir jede der 24
Kombinationen aus Behaltertyp und Abfallprodukt der Beispielbelegung und alternativen Beispiel-
belegung wurde ein typisches Inventar an bestimmten Radionukliden abgeschatzt.
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Es wurden nur Freisetzungen der Radionuklide H-3, C-14, Cs-137 und 1-129 betrachtet, da eine
Aktivitatsfreisetzung aus den Abfallgebinden im bestimmungsgemafen Betrieb nur durch gasfor-
mige Radionuklide mdglich sei. Freisetzungen von Rn-220/Rn-222 seien vernachlassigbar und
wurden daher nicht betrachtet. Es sei keine Freisetzung von Aerosolen aus den Abfallgebinden
und Containern zu erwarten, da alle Abfallgebinde und Container mit entsprechenden Dichtungen
ausgestattet sein werden. Weiterhin wurde die Freisetzung aus nicht festhaftender Oberflachen-
kontamination betrachtet.

Zur Berechnung der Ableitung von Radionukliden aus der Hallenluft in die Umgebung wurde ein
Abluftvolumenstrom von 2,5 E+03 m?h bzw. 2,2 E+07 m3*a angesetzt.

Im Ergebnis der Berechnungen wurde im Falle der Beispielbelegung ermittelt, dass die hochste
Ausschopfung der zulassigen Aktivitatskonzentration fur das Radionuklid C-14 etwa 66 % be-
trige, wahrend fur alle anderen Beitrage die Ausschopfungen unter 1 % lagen. Fir die alternative
Beispielbelegung wurde mit etwa 33 % ebenfalls die hdchste Ausschépfung fur das Radionuklid
C-14 ermittelt, wahrend fur alle anderen Beitrdge die Ausschoépfungen unter 1 % lagen. Fir das
Summenkriterium gemaf § 47 Abs. 4 StrlISchV seien Werte von 0,67 bzw. 0,34 fir die Beispiel-
belegung bzw. die alternative Beispielbelegung ermittelt worden. Beide Werte unterschritten so-
mit den Wert von Eins.

Die Ergebnisse fir die alternative Beispielbelegung seien auch fir die Lagerung von Einzelkom-
ponenten auf Lagergestellen abdeckend, da deren Aktivitatsinventar auf das von 20*-Containern
begrenzt ist und die Anzahl durch die fehlende Stapelung um den Faktor 3 geringer sein wird.

1.1.2.5.5 Gesamte Strahlenexposition

Es wurde die maximale potentielle Strahlenexposition durch Direktstrahlung des LUnA an der
Grenze des allgemein zuganglichen Bereiches durch die PEL ermittelt. Diese lage weit unter dem
Grenzwert des § 46 StrISchV in Héhe von 1 mSv pro Kalenderjahr.

Weiterhin wurde die Strahlenexposition infolge von Ableitungen aus dem LUnA durch die PEL
anhand des Summenkriteriums gemaR § 47 Abs. 4 StrlISchV bewertet.

Weiterhin wurden durch die PEL die folgenden Vorbelastungen bei der Ermittlung der gesamten
Strahlenexposition bertcksichtigt:

Strahlenexposition infolge des friheren Leistungsbetriebs des KKU,
Strahlenexposition infolge des Restbetriebs und des Rickbaus des KKU,
Strahlenexposition durch das ZL-KKU,

Strahlenexposition durch die Lagerhalle Unterweser LUW,

Strahlenexposition durch das Kernkraftwerk Stade,

Strahlenexposition durch Einleitungen in die Weser durch die Kernkraftwerke Grohnde
und Wurgassen und durch medizinische Einrichtungen.

Insgesamt lage die gesamte Strahlenexposition am Standort des KKU weit unter dem Grenzwert
gemal § 46 StrlSchV von 1 mSv pro Kalenderjahr.

11.1.2.5.6 Betrieblicher Strahlenschutz
11.1.2.5.6.1 Bautechnischer Strahlenschutz

11.1.2.5.6.1.1 Strahlenschutzbereiche

Das LUnA soll aus einer einschiffigen Halle bestehen, die in einen Lager- und einen Verladebe-
reich unterteilt ist. Die Anlieferung der Abfallgebinde soll mit straRengebundenen Fahrzeugen
durch das Hallentor des Verladebereichs erfolgen. Der Verladebereich soll durch eine Abschirm-
wand vom Lagerbereich getrennt werden. In der Abschirmwand sollen sich eine Zugangstur und
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eine Transportéffnung fir den Transport der Abfallgebinde befinden, die mit einem Abschirmtor
verschlossen werden kann. Die Handhabung der Abfallgebinde im LUNA soll mit einem Hallen-
kran erfolgen, der Uber den gesamten Hallenbereich verfahren und entweder Uber einen Steuer-
stand in einem Kontrollraum oder mit einer Funksteuerung bedient werden soll. Das Betreten des
Lagerbereichs soll in der Regel nur zu Wartungs- und Kontrollzwecken erfolgen. In Ausnahmefal-
len soll der Lagerbereich auch bei Ein- und Auslagerungsvorgangen betreten werden durfen.

An den Verladebereich des LUNA soll ein bereits bestehendes Gebaude angrenzen, welches als
Sozial- und Technikgebaude fir das LUnA und das benachbarte ZL-KKU umgebaut werden soll.
In diesem zukinftigen Sozial- und Technikgebaude sollen neben verschiedenen Anlagen- und
Betriebsraumen, Buro- und Aufenthaltsraumen sowie Sanitar- und Umkleideraumen der Kontroll-
raum fur die Kranbedienung und das Strahlenschutzbiiro (Dosimetrie) eingerichtet werden.

Hinsichtlich der Einteilung in Strahlenschutzbereiche gemaf § 36 StrlSchV soll vorgesehen wer-
den, den Lagerbereich des LUnA als Kontrollbereich und den Verladebereich je nach Erfordernis
entweder als Uberwachungsbereich oder als Kontrollbereich einzurichten und zu kennzeichnen.
Sperrbereiche sollen im Erfordernisfall gemaf § 36 StriISchV innerhalb des Kontrollbereichs ein-
gerichtet werden. Die Raume des Sozial- und Technikgebaudes sollen zum gré3ten Teil dem
Uberwachungsbereich zugeordnet werden.

Der Zugang fiir das Betriebspersonal zum LUNA soll Gber das Erdgeschoss im Sozial- und Tech-
nikgebaude durch den vorhandenen Ausgang in den Verladebereich des LUnA erfolgen. Dabei
sind zwei Varianten vorgesehen:

e Lagerbereich und Verladebereich sind Kontrollbereich (Variante 1):

Der Ubergang vom Uberwachungsbereich zum Kontrollbereich soll im Sozial- und Tech-
nikgebaude erfolgen. Hier sollen ein Vorraum, ein Abstellraum und der Kontrollraum fir
die Kranbedienung zum Kontrollbereich gehdren. Alle Gbrigen Radume im Sozial- und
Technikgebaude sollen dem Uberwachungsbereich zugeordnet werden. Zwischen Ver-
lade- und Lagerbereich ist zusatzlich eine Schuhschwelle vorgesehen.

e Nur der Lagerbereich ist Kontrollbereich (Variante 2):

Bei dieser Variante soll der Verladebereich als Uberwachungsbereich vereinfacht betreten
und verlassen werden kdnnen. Ein Betreten des Lagerbereichs soll dann nicht mdglich
sein. Sollte dies erforderlich werden, muss auf Variante 1 Ubergegangen werden.

Das Gelande um das LUnA und das Sozial- und Technikgebaude soll als Uberwachungsbereich
ausgewiesen werden, wobei dieser Uberwachungsbereich auch das Gelande um die Zwischenla-
ger ZL-KKU und LUW einschlie3en soll.

1.1.2.5.6.1.2 Bautechnische Ausfiihrung

Die bautechnische Ausfihrung des LUnA ist in den Abschnitten [1.1.2.2.1, [1.1.2.2.2 und 11.1.2.2.3
beschrieben.

Die Bodenplatte und Teile der Wande sollen aus wasserundurchlassigem Beton hergestellt wer-
den. Daruber hinaus wurde festgelegt, dass die Bodenplatte im Verladebereich des LUNA eine
Dekontbeschichtung erhalten soll und dass auch die unteren Wandbereiche mit einer Dekontbe-
schichtung versehen werden sollen. Im Lagerbereich sollen Boden und Wande keine Dekontbe-
schichtung erhalten. Fir das Sozial- und Technikgebdude werden keine Aussagen hinsichtlich
der Boden- oder Wandbeschichtungen getroffen.

1.1.2.5.6.2  Strahlenexposition des Personals

Um die fir den Betrieb des LUNnA durch Direktstrahlung zu erwartende Strahlenexposition des
Betriebspersonals zu ermitteln, wurden Abschatzungen hinsichtlich der zu erwartenden Dosen fiir
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Arbeiten im Lagerbetrieb vorgenommen. Hierflir wurden die Arbeiten zur Einlagerung von Abfall-
gebinden sowie Wartungs- und Inspektionsarbeiten in einzelnen Arbeitsschritten betrachtet und
fur diese jeweils der zeitliche Aufwand sowie die Ortsdosisleistung im Arbeitsbereich abge-
schatzt. Dabei wurde ein vollstandig belegter Lagerbereich mit Gebinden mit jeweils den maximal
zulassigen Dosisleistungen angenommen.

Die Anlieferung der Abfallgebinde soll mit straRengebundenen Fahrzeugen durch das Hallentor
des LUNA in den Verladebereich erfolgen. Im Verladebereich sollen verschiedene Kontrollen an
den Gebinden durchgefiihrt werden. Die Handhabung der Abfallgebinde im Verladebereich bzw.
die Einlagerung der Gebinde in den Lagerbereich soll mit einem Gebaudekran erfolgen. Fur die
Einlagerung der Abfallgebinde, d. h. fur die Anlieferung, Abfertigung und Einlagerung der Abfall-
gebinde wurden im Rahmen der Dosisabschatzung als bendtigtes Personal ein Fahrer flir das
Transportfahrzeug, ein Kranfahrer, zwei Hilfskrafte sowie ein Mitarbeiter des Strahlenschutzes
veranschlagt. Aus den fir die jeweiligen Arbeitsbereiche angenommenen Dosisleistungen und
dem Zeitbedarf fiir die einzelnen Arbeitsschritte wurde fiir das eingesetzte Personal unter An-
nahme von 220 Einlagerungsvorgangen pro Kalenderjahr die jahrliche dulere Strahlenexposition
bei der Abfallgebindeeinlagerung abgeschatzt.

Fir die Abschatzung der auf3eren Strahlenexposition bei Wartungs- und Inspektionsarbeiten wur-
den folgende technische Einrichtungen im Verladebereich und Lagerbereich betrachtet:

Krananlage samt Lastanschlagmittel,
Abschirmtor,
Beleuchtungseinrichtungen und
Brandschutzeinrichtungen.

Aulerdem wurden wiederkehrende Prifungen und Kontrollen an Abfallgebinden im Lagerbereich
betrachtet.

Fir die Durchfiihrung der Wartungs- und Inspektionsarbeiten wurde folgendes Personal ange-
nommen:

Kranfahrer,

Monteur,

ein bis drei Hilfskrafte,

Mitarbeiter des Strahlenschutzes und
zugezogene Sachverstandige.

Je nach Arbeit wurden unterschiedliche Konstellationen aus diesem Personenkreis betrachtet.

Unter Annahme der jeweils zu erwartenden Dosisleistung und dem zu erwartenden Zeitbedarf
pro Kalenderjahr wurde die jahrliche auf3ere Strahlenexposition (Jahresdosis durch Direktstrah-
lung) fir das mit der Durchflihrung der Wartungs- und Inspektionsarbeiten betraute Personal ab-
geschatzt. Durch innere Strahlenexposition verursachte Dosisbeitrage wurden nicht betrachtet.

Im Strahlenschutzbiro soll ein Tresor fur Priifstrahler aufgestellt werden. Der Tresor wird so aus-
gelegt, dass die Dosisleistung in 10 cm Abstand weniger als 0,5 uSv/h betragt. Die Aktivitat wird
nicht die Gefahrengruppe IA der Feuerwehr-Dienstvorschrift 500 FwDV 500 ,Einheiten im ABC-
Einsatz* (Ausgabe 01/2012) Gberschreiten.

1.1.2.5.6.3  StrahlenschutzmaBnahmen nach Betriebsstorungen oder Storfallen

Im Rahmen der Stérfallanalyse wurden die moéglichen Storfalle, die durch Einwirkungen von in-
nen (EVI) und Einwirkungen von aufien (EVA) im LUnA auftreten kdnnen, betrachtet und die
Auswirkungen hinsichtlich ihrer radiologischen Relevanz abgeschatzt.

Bei den EVA, die nicht den auslegungstiberschreitenden Ereignissen zugeordnet werden, wur-
den keine Aktivitatsfreisetzungen erwartet, da gegen diese Einwirkungen anlagentechnisch Scha-
densvorsorge getroffen sei.
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Zu den EVI wurden in der Stérfallanalyse mechanische und thermische Einwirkungen sowie Aus-
falle sicherheitstechnisch wichtiger Einrichtungen gezahlt. Hinsichtlich der radiologischen Auswir-
kungen wurde hiervon das Ereignis Gebindeabsturz als relevant eingestuft.

Ebenfalls wurde der Gebindeabsturz als radiologisch abdeckendes Storfallszenario betrachtet
und die potentielle Aktivitatsfreisetzung bei Lastabsturz abgeschéatzt. Dabei wurde angenommen,
dass eines der Abfallgebinde bei der Handhabung im Verladebereich auf den Boden stirzt, wo-
bei das Hallentor des LUnA geschlossen sei. Hinsichtlich der Liftungsanlage wurde unterstellt,
dass diese zum Zeitpunkt des Gebindeabsturzes in Betrieb sei und erst nach einer halben
Stunde abgeschaltet wirde.

Um eine abdeckende Aktivitatsfreisetzung in das Gebaude bzw. die Umgebung zu erhalten, wur-
den flr die verschiedenen Abfallgebinde die jeweils maximalen Nuklidaktivitaiten angenommen.
Eine Ermittlung der inneren Strahlenexposition flr das Personal aufgrund maoglicher Aktivitatsfrei-
setzungen in die Raumluft des LUNA ist nicht erfolgt.

Das Vorgehen bei Betriebsstorungen oder bei zur Schadensminimierung zu ergreifenden Mal}-
nahmen, insbesondere Strahlenschutzmalinahmen, beispielsweise bei dem unterstellten Gebin-
deabsturz, ist nicht beschrieben. Hier sollen entsprechende Vorgaben und Regelungen in dem
noch zu erstellenden Betriebshandbuch des LUNA festgelegt werden.

1.1.2.5.6.4  Organisatorische StrahlenschutzmaBnahmen

1.1.2.5.6.4.1 Strahlenschutzorganisation

Hinsichtlich der Strahlenschutzorganisation wurde festgelegt, dass die Verantwortlichkeiten und
Aufgaben des Strahlenschutzes flir den Betrieb des LUNnA (ber die Organisation des Standorts
abgedeckt sind. Darlber hinaus soll die Strahlenschutzorganisation im Detail im Betriebshand-
buch des LUnA festgelegt werden.

11.11.2.5.6.4.2 Zugangsregelungen

Wie bereits im Abschnitt 11.1.2.5.6.1.1 ausgefiihrt, soll der Zugang fiir das Betriebspersonal zum
LUNA Uber das Erdgeschoss des Sozial- und Technikgebaudes durch den vorhandenen Ausgang
in den Verladebereich des LUnA erfolgen. Dabei sind zwei Varianten vorgesehen:

e Verladebereich und Lagerbereich sind Kontrollbereich (Variante 1):

— Einchecken im Strahlenschutzbuiro im Sozial- und Technikgebaude oder in der Dosi-
metrie des KKU,

— Anlegen der Schutzkleidung (Kittel, Schuhe) in den Umkleiderdumen des Sozial- und
Technikgebaudes,

— Ausstattung mit amtlichem Personendosimeter und elektronischem Dosimeter,

— Einschleusen in den Vorraum uber die Personenschleuse mit Ausweis- und Dosime-
terleser und

— Betreten des Verladebereichs des LUNA oder des Kontrollraums im Sozial- und Tech-
nikgebaude.

Das Verlassen des Kontrollbereichs soll in umgekehrter Reihenfolge der genannten
Schritte mit zusatzlicher Kontaminationskontrolle im Vorraum erfolgen.

¢ Nur der Lagerbereich ist Kontrollbereich (Variante 2):

Das Betreten bzw. Verlassen des Verladebereichs des LUnA in der Variante 2 erfolgt wie
in der Variante 1, jedoch ohne Verwendung von Dosimetern und Schutzkleidung sowie
ohne Kontaminationskontrollen beim Verlassen des LUNA.
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Die Transportfahrzeuge fiir die Abfallgebinde sollen tiber das dulRere Hallentor in den Verladebe-
reich des LUnA gelangen. Aussagen zu Zugangsregelungen fir die Fahrer der Transportfahr-
zeuge werden nicht getroffen.

Die Turen, die den Kontrollbereich abgrenzen, sollen gegen ein Offnen von aufen gesichert wer-
den und sollen, mit Ausnahme des Hallentores zum Verladebereich, flir einen eventuellen Flucht-
bzw. Rettungsvorgang zur Verfigung stehen.

11.1.2.5.6.4.3 UberwachungsmaBnahmen

Die MalRnahmen zur Strahlenschutziiberwachung im LUNnA sollen im noch zu erstellenden Be-
triebshandbuch des LUNA festgelegt werden. Hierbei sollen Regelungen zur Raum- und Arbeits-
platziberwachung, Malnahmen zur physikalischen Strahlenschutzkontrolle sowie MalRnahmen
bei Kontaminationsbefunden festgelegt werden. Die hierflr erforderlichen Messgerate wie Konta-
minationsmessgerate, Dosisleistungsmessgerate oder Aerosolmessgerate sollen im Sozial- und
Technikgebaude im Strahlenschutzbiro vorgehalten werden.

Bezlglich der Raum- und Arbeitsplatziiberwachung ist vorgesehen, in regelmaRigen Zeitabstan-
den sowie nach Durchfihrung von Ein- und Auslagerungsvorgangen an festgelegten Punkten im
Lagerbereich Ortsdosisleistungsmessungen vorzunehmen. In Bereichen, in denen Kontaminatio-
nen auftreten kdnnen, sollen in regelmafigen Abstanden Raumluftkontaminationsmessungen
durchgefihrt werden. AulRerdem sollen Kontaminationsmessungen an Arbeitsplatzen, an beweg-
lichen Einrichtungen, wie beispielsweise Anschlagmitteln, sowie auf Verkehrswegen und auf Ver-
kehrsflachen im Lagerbereich erfolgen. Die Messergebnisse sollen protokolliert werden.

Zur Ermittlung bzw. Uberwachung der Personen- und Kérperdosen sollen amtliche Dosimeter zur
Messung von Gammadosen, betriebliche, direkt ablesbare Dosimeter zur Messung von Gamma-
dosen und erforderlichenfalls Zusatzdosimeter zur Messung von Teilkdrperdosen eingesetzt wer-
den. Die Dosimeter sollen entweder eigenstandig oder dienstleistend vom KKU bereitgestellt wer-
den. Die Abwicklung der amtlichen Dosimetrie flir das Eigenpersonal sowie von ggf. erforderli-
chen Inkorporationsmessungen sollen ebenfalls entweder eigenstandig oder dienstleistend durch
das KKU erfolgen.

Fir die Kontaminationskontrolle von Personen soll am Ausgang des Kontrollbereichs ein Perso-
nenkontaminationsmonitor installiert werden, der beim Verlassen des Kontrollbereichs zu passie-
ren ist. Mobile Kontaminationsmessgerate sollen nach Erfordernis eingesetzt werden. Die Uber-
prifung auf mégliche Oberflachenkontaminationen in der Anlage, an Einrichtungen, Behaltern,
Hilfsmitteln, beweglichen Gegenstanden und Fahrzeugen soll, soweit moglich, direkt mit mobilen
Kontaminationsmonitoren oder sonst indirekt mittels Wischtestprobenahmen bzw. Screening er-
folgen. Diese Messgerate sollen entweder dienstleistend vom KKU bereitgestellt oder direkt dem
LUNA zugeordnet werden. Die entsprechenden Messgerate sollen im Strahlenschutzbiliro vorge-
halten werden.

Bei eventueller Aktivitatsfreisetzung im LUnA oder Kontaminationsbefunden an Lagereinrichtun-
gen sollen die erforderlichen Malknahmen zur Behebung der Ursache und flr die Dekontaminati-
onsarbeiten vom Strahlenschutzpersonal veranlasst, kontrolliert und dokumentiert werden. Die
erforderlichen MaRnahmen zum Schutz des Personals vor Schaden durch radioaktive Stoffe sol-
len im Betriebshandbuch des LUNA geregelt werden.

11.1.2.5.7 Strahlenschutzmesstechnik

Es ist vorgesehen, zur Ortsdosisleistungsiuberwachung im LUNA in regelmafligen Abstanden so-
wie nach Durchfiihrung von Ein- und Auslagerungsvorgangen an festgelegten Punkten im LUnA
Gammaortsdosisleistungsmessungen durchzuflihren. Ferner sind Kontrollmessungen bei den Ta
tigkeiten im Verladebereich vorgesehen. Fir diese vorgesehenen Ortsdosisleistungsmessungen
sollen mobile Messgerate zur Ermittlung der Gammaortsdosisleistung im Sozial- und Technikge-
baude im Strahlenschutzbiiro vorgehalten werden.
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Zur Uberwachung der Raumluft auf radioaktive Stoffe ist auch der Einsatz mobiler Messgeréate
vorgesehen. Die hierfur vorgesehenen Aerosolmessgerate sollen ebenfalls im Strahlenschutz-
biiro vorgehalten werden. Eine Uberwachung der Oberflachenkontamination mit radioaktiven
Stoffen ist im Zusammenhang mit den Tatigkeiten im Verladebereich, an den Arbeitsplatzen und
Gegenstanden und beim Verlassen des Kontrollbereichs an Haut und Kleidung der Personen
vorgesehen.

Der Personenkontaminationsmonitor soll an der Grenze zum Uberwachungsbereich stehen. Am
Aufstellungsort des Personenkontaminationsmonitors soll sich nach den Berechnungen der
Strahlenexposition in der Umgebung eine sehr niedrige Ortsdosisleistung durch die Lagerbele-
gung ergeben.

Mobile Kontaminationsmessgerate sollen nach Erfordernis eingesetzt werden; diese sollen wie
die anderen mobilen Messgerate im Strahlenschutzbiro vorgehalten werden. Das Vorgehen flr
den Fall, dass beim Verlassen des Kontrollbereichs Kontaminationen festgestellt werden, wird in
einer Strahlenschutzanweisung festgelegt. Etwaig erforderliche Dekontaminationen sollen mit
Hilfe der Einrichtungen des KKU oder im ZL-KKU durchgefihrt werden. Bei der Personen-
schleuse soll noch eine Gammamesseinrichtung zur Verhinderung von Entwendungen radioakti-
ver Stoffe installiert werden.

Es ist vorgesehen, an Personen im Kontrollbereich des LUNA die Ermittlung der Personendosis
vorzunehmen. Diese Ermittlung soll mittels amtlicher und betrieblicher, direkt ablesbarer Dosime-
ter erfolgen, die jeweils die Gammastrahlung messen. Bei Bedarf sollen dartber hinaus Teilkor-
perdosimeter zum Einsatz kommen. Am Kontrollbereichszugang sollen die betrieblichen, direkt
ablesbaren Dosimeter bereitgestellt werden. Die Initialisierung und Zuordnung des betrieblichen,
nicht amtlichen Personendosimeters soll in der Personenschleuse beim Zugang zum Kontrollbe-
reich erfolgen. Beim Verlassen des Kontrollbereichs soll sich der Dosimeterleser im Personen-
kontaminationsmonitor, der am Ubergang zum Uberwachungsbereich steht, befinden. Die amtli-
chen Dosimeter sollen regelmafig seitens der von der zustandigen atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehérde bestimmten amtlichen Messstelle ausgewertet werden. Die Abwick-
lung der amtlichen Dosimetrie fir das Eigenpersonal, sowie ggf. erforderliche Inkorporationsmes-
sungen und die Bereitstellung der betrieblichen Dosimeter sollen eigenstéandig oder dienstleis-
tend vom KKU erfolgen.

An den festinstallierten und an den mobilen Strahlenschutzmessgeraten sollen wiederkehrende
Prifungen durchgeflihrt werden. Die Regelungen hierzu sollen in einem Prifhandbuch erfolgen,
das noch erstellt wird.

Die Einzelheiten zur Strahlenschutziiberwachung sollen noch vor der Inbetriebnahme in einer
Strahlenschutzanweisung geregelt werden.

1.1.2.6 Betrieb des Lagers

1.1.2.6.1 Einlagerungskonzept

Vor der Einlagerung der Abfallgebinde in das LUNnA sollen Eingangskontrollen im Verladebereich
durchgefiihrt werden. Diese sollen die Prifung der Begleitdokumentation, Sichtkontrollen der Ge-
binde, Dosisleistungsmessungen und Kontaminationskontrollen umfassen. Die Abfallgebinde sol-
len im Lagerbereich mit dem Kran je nach Behaltergrundtyp in bis zu flinf Lagen Ubereinanderge-
stapelt werden. Einzelkomponenten sollen in Lagergestellen eingelagert werden. Eine Stapelung
der Lagergestelle ist nicht vorgesehen. Es soll eine Transportgasse in der Mitte des Lagergebau-
des LUNA in Langsrichtung freigehalten werden, so dass auch bei vollstandiger Lagerbelegung
noch Transport- und Umlagerungsvorgange erfolgen kénnen.

Es sollen nur Abfallbehélter des gleichen Typs Ubereinandergestapelt werden. Die Abfallgebinde
sollen nach Behaltertypen sortiert gelagert werden. Fir dieses Vorgehen ist eine beispielhafte
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Anordnung der Abfallgebinde dargestellt. So sollen jeweils Abfallgebinde gleichen Typs in mehre-
ren Reihen zu beiden Seiten der Lagergasse gelagert werden. Der Abstand zwischen den Abfall-
gebinden soll firr die Container Typ Il bis V 200 mm, fiir die 20°-Container 300 mm und fir die zy-
lindrischen Abfallbehalter 100 mm betragen.

Die Transportvorgange innerhalb des Lagerbereichs sollen fernbedient mit Hilfe von Kameras
und einem Monitor von einem zentralen Steuerstand im Kontrollraum zur Kranbedienung aus er-
folgen, wobei die Kranbedienung im Verladebereich auch mit der tragbaren Funksteuerung erfol-
gen kann. Der Kran soll mit einer SPS ausgeristet werden, die eine genaue Positionierung der
Abfallgebinde Uber der Stapelposition sowie einen Kollisionsschutz ermdéglicht. Der Lagerbereich
soll nur zu Wartungs- und Kontrollzwecken betreten werden. Ein Zugang soll im Ausnahmefall
auch bei Ein- und Auslagerungsvorgangen maglich sein.

Das LUNA soll mit einer Liftungsanlage ausgestattet werden, die im stationaren Betrieb des Zwi-
schenlagers die Luftfeuchtigkeit der Raumluft auf maximal 50 % relative Feuchte begrenzt, um
eine Korrosion an den Oberflachen der eingelagerten Gebinde zu verhindern.

Vor der Inbetriebnahme des LUNA sollen Inbetriebsetzungsprifungen nach einem Inbetriebset-
zungsprogramm durchgefihrt werden. Fiir die Uberpriifung des Zustandes der Abfallgebinde
wahrend der langerfristigen Zwischenlagerung im LUnA sollen jahrliche Inspektionen an ausge-
wahlten, zuganglichen Gebinden vorgesehen werden. Des Weiteren sollen an den technischen
Einrichtungen des Zwischenlagers wiederkehrende Prifungen durchgefuhrt werden. Die Durch-
fuhrung der Prufungen soll im Prafhandbuch geregelt werden.

1.1.2.6.2 Transportvorgange

Die Abfallgebinde und die Einzelkomponenten in den Lagergestellen sollen mit einem stra3enge-
bundenen Transportfahrzeug, wie z. B. Schwerlastanhanger oder Gabelstapler, in den Verlade-
bereich des LUNA transportiert werden.

Nach den durchgefiihrten Eingangskontrollen im Verladebereich soll das Abfallgebinde bzw. die
Einzelkomponente im Lagergestell mit dem 32-Mg-Gebaudekran und der zugehdrigen Lastauf-
nahmeeinrichtung aufgenommen, durch das geéffnete Abschirmtor zur Lagerposition transpor-
tiert und dort abgesetzt werden.

Die Bedienung der Krananlage und das An- und Abschlagen der Last soll fernbedient mit Hilfe
von Kameras und einem Monitor von einem zentralen Steuerstand im Kontrollraum zur Kranbe-
dienung erfolgen, wobei die Kranbedienung im Verladebereich auch mit der tragbaren Funksteu-
erung erfolgen kann. Nach Beendigung der Arbeiten soll der Kran zu seiner Parkposition in den
Verladebereich verfahren werden.

Die Auslagerung der Abfallgebinde aus dem Lagerbereich soll analog zur Einlagerung in umge-
kehrter Reihenfolge erfolgen. Der Abtransport der Abfallgebinde soll mit geeigneten Fahrzeugen
Uber die dafiur vorhandene StralRenanbindung erfolgen.

Im Betriebshandbuch sollen Regelungen zum bestimmungsmaRigen Betrieb des Krans sowie zur
Beherrschung von Stérungen aufgenommen werden. Des Weiteren sollen vor der Inbetrieb-
nahme des LUnA Inbetriebsetzungsprifungen nach einem Inbetriebsetzungsprogramm durchge-
fuhrt werden.

1.1.2.6.3 Wiederkehrende Priifungen und InstandhaltungsmafRnahmen

Die Instandhaltung soll die Gesamtheit aller MalRnahmen zur Feststellung und Beurteilung des
Ist-Zustandes und zur Bewahrung und Wiederherstellung des Soll-Zustandes umfassen. Zu den
InstandhaltungsmalRnahmen sollen

e Inspektionen,
e wiederkehrende Prifungen,
e Wartung und
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e Instandsetzung

gehoren. Der Ist-Zustand des Lagers, der technischen Anlagen und der Abfallgebinde soll durch
Inspektionen festgestellt werden.

An folgenden technischen Anlagen sollen in regelmafigen Intervallen wiederkehrende Prifungen
durchgefiihrt werden:

Festinstallierte und mobile Strahlenschutzmessgerate,
Krananlage und Lastaufnahmeeinrichtungen,
Ldftungs- und Entfeuchtungsanlage,
Brandmeldeanlage,

Brandschutzeinrichtungen,

Erdung und Blitzschutz,

Batterien der Uberwachungseinrichtungen,
Beleuchtungseinrichtungen und
Objektschutzeinrichtungen.

Bei Abweichungen vom Soll-Zustand sollen Instandsetzungsmalinahmen erfolgen.

Wahrend der langerfristigen Zwischenlagerung im LUnA sollen jahrlich an ausgewahlten, zu-
ganglichen Abfallgebinden Sichtprifungen durchgeflihrt werden.

Zur Erfullung der entsprechenden Anforderungen an die Instandhaltungsmaflinahmen aus den
ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung sollen Regelungen fir die Vorbereitung und Durchflih-
rung von Instandhaltungsmafnahmen an Einrichtungen des Lagers im Betriebshandbuch in der
Instandhaltungsordnung festgelegt werden.

Fir Reparaturen an Gebinden soll im Anforderungsfall ein Reparaturkonzept erstellt werden.

Zur Erflllung der entsprechenden Anforderungen aus den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlage-
rung an die wiederkehrenden Priifungen wird ein Prifhandbuch erstellt.

11.1.2.6.4 Betriebshandbuch

Es soll ein Betriebshandbuch fiir das LUNA erstellt werden, das auch eine Strahlenschutzanwei-
sung gemalf der StriISchV enthalten soll.

1.11.2.6.5 Entsorgung von radioaktiven Reststoffen

Wahrend des Betriebs des LUnA sollen auch radioaktive Reststoffe entstehen kénnen, wie z. B.
kontaminierte Arbeitsmittel. Auch fallen im Kontrollbereich geringe Mengen an Wasser, wie Tropf-
wasser von Fahrzeugen oder Putzwasser, an.

Der Umgang mit den erforderlichen Arbeitsmitteln, wie z. B. Kittel und Schuhe, und mit den radio-
aktiven Reststoffen, hierunter fallen auch die im Kontrollbereich anfallenden geringen Mengen an
Wassern, sollen im Betriebshandbuch festgelegt werden.

Auch sollen erforderliche Malinahmen, wie z. B. Dekontaminationsarbeiten, im Falle von eventu-

ellen Aktivitatsfreisetzungen im LUNA oder Kontaminationen von Lagereinrichtungen, welche vom
Strahlenschutz veranlasst, kontrolliert und dokumentiert werden sollen, im Betriebshandbuch ge-

regelt werden.

Die im Kontrollbereich anfallenden geringen Mengen an Wassern sollen in einem mobilen Tank
im Verladebereich gesammelt und tUber das KKU entsorgt werden. Dieser Entsorgungsweg soll
auch fur die festen radioaktiven Reststoffe, wie z. B. kontaminierte Arbeitsmittel, gelten.

Soweit als Entsorgungsweg die Freigabe gemaf § 29 StriSchV vorgesehen ist, wird die daflr er-
forderliche Erteilung der Freigabe gemaR § 29 StriISchV bei der zustandigen atomrechtlichen Ge-
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nehmigungs- und Aufsichtsbehdrde beantragt werden. Die Festlegungen aus den Freigebebe-
scheiden wirden in die Strahlenschutzanweisung, welche ein Bestandteil des Betriebshandbuchs
ist, aufgenommen werden.

11.1.2.6.6 Betriebserfahrungen und Managementsystem

Die Berticksichtigung von Erfahrungen aus dem Betrieb vergleichbarer Einrichtungen soll durch
regelmafige Besprechungen mit anderen Zwischenlagerbetreibern sichergestellt werden. Dar-
Uber hinaus sollen eigene Betriebserfahrungen dokumentiert und bewertet werden.

Darlber hinaus soll ein Managementsystem erstellt werden.

11.1.2.6.7 Inbetriebsetzung

Es soll ein Inbetriebsetzungsprogramm erstellt werden.

11.11.2.7 Ereignisanalysen
Die zu unterstellenden Ereignisse wurden drei Gruppen zugeordnet:

e EVI

— Mechanische Einwirkungen,

— thermische Einwirkungen und

— Ausfalle sicherheitstechnisch wichtiger Einrichtungen.
e EVA:

—  Sturm,

— Regen,

— Schnee,

—  Frost,

— Blitzschlag,

— Hochwasser,

— Erdbeben,

—  Erdrutsch,

— Einwirkung schadlicher Stoffe,

— Druckwellen chemischer Reaktionen,

— aulerer Brand,

— Bergschaden sowie

— Einwirkungen aus dem Kernkraftwerksbetrieb.
e Auslegungsuberschreitende Ereignisse:

— Flugzeugabsturz und

,BMI-Druckwelle”.

Die Ereignisse mit einer Eintrittshaufigkeit von bis zu héchstens etwa 1E-06/a wurden in der Er-
eignisanalyse den auslegungsiberschreitenden Ereignissen zugeordnet. Bei Auslegungsstorfal-
len sei in Analogie zu Kernkraftwerken der Wert gemaf § 50 i. V. m. § 117 Abs. 16 StrlSchV fur
die Planung von vorsorglichen Schutzmaflinahmen zu beachten. Die Klassifizierung der Ereig-
nisse sei in sinngemafler Anwendung der ,Leitlinien zur Beurteilung der Auslegung von Kern-
kraftwerken mit Druckwasserreaktoren gegen Storfélle i. S. d. § 28 Abs. 3 der Strahlenschutzver-
ordnung (StrISchV) — Storfall-Leitlinien — vom 18. Oktober 1983 erfolgt.

Die Ereignisse Flugzeugabsturz und ,BMI-Druckwelle“ wurden in der Ereignisanalyse nicht als
Auslegungsstorfalle betrachtet, sondern den auslegungsiberschreitenden Ereignissen zugeord-
net. Alle anderen Ereignisse wurden als Auslegungsstorfalle angesehen.
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11.11.2.71 Einwirkungen von innen

11.11.2.7.1.1 Mechanische Einwirkungen (Gebindeabsturz)

Der Gebindeabsturz wurde als seltenes Ereignis eingestuft. Trotzdem wurde im Rahmen der Er-
eignisanalyse ein Gebindeabsturz unterstellt. Die Container der Typen I, lll und V werden in ma-
ximal vier Lagen und die Container des Typs IV werden in maximal finf Lagen gestapelt. Die zy-
lindrischen Guss- und Betonbehalter (UBA) Typ Il werden bis zu 3-fach gestapelt. Fur storfall-
feste Gebinde wurde eine Absturzhéhe von 5 m, fir andere Gebinde von 7,5 m unterstellt. Fur
die Einzelkomponenten wurde eine maximale Absturzhéhe von 3,5 m unterstellt. Beim Gebinde-
absturz wurde angenommen, dass ein Teil des Aktivitatsinventars freigesetzt wird.

Der Absturz eines Gebindes kénne nur bei Ein-, Aus- und Umlagerungsvorgangen vorkommen.
Bei der Gebindehandhabung sei das Hallentor geschlossen und die Liftungsanlage abgeschal-
tet. Im Rahmen der Ereignisanalyse wurde jedoch unterstellt, dass die Liftungsanlage erst nach
einer halben Stunde nach einem erfolgten Gebindeabsturz abgestellt werde.

.1.2.7.1.2 Thermische Einwirkungen

Im Lagergebaude sollen keine explosiven oder leichtfllichtigen, brennbaren oder selbstentziindli-
chen Stoffe offen gehandhabt werden. Die Abfallprodukte sollen keine selbstentziindlichen oder
explosiven Stoffe enthalten. Auflerdem soll bei den Konditionierungsverfahren darauf geachtet
werden, dass die Abfallprodukte nicht zu einer nennenswerten Gasbildung neigen. Ein Brand der
eingelagerten Gebinde sei unter den genannten Bedingungen nicht zu betrachten.

Im Verladebereich des LUNA sollen nur Transportfahrzeuge ohne Verbrennungsmotor und unter
Aufsicht des Betriebspersonals eingesetzt werden. Ein dennoch unterstellter Fahrzeugbrand
werde durch das standig anwesende Betriebspersonal sowie durch die Brandmeldeanlage er-
kannt und bei der Entstehung unmittelbar bekampft. Die Integritat der Behalter sei dabei nicht ge-
fahrdet.

Die Aufenthaltszeit von Zugfahrzeugen im Verladebereich soll minimiert werden. Diese sollen
sich nur zum unmittelbaren An- und Abtransport eines Transportwagens im LUnA befinden.

Ein Einfluss eines mdglichen Brandes in dem an das LUnA angrenzenden Sozial- und Technik-
gebaude auf die lagernden radioaktiven Abfalle sei nicht zu unterstellen, da das Sozial- und
Technikgebaude feuerbestandig vom LUnA abgetrennt sei und selbst mit Brandmeldern tber-
wacht werden soll.

1.1.2.7.1.3  Ausfille sicherheitstechnisch wichtiger Einrichtungen

Bei einem Ausfall der Stromversorgung werden alle elektrisch betriebenen Einrichtungen mit
Ausnahme der Gefahrenmeldeanlage, Brandmeldeanlage und Sicherheitsbeleuchtung, die Gber
Batterien unterbrechungslos gepuffert werden, auRer Funktion sein. Im LUnA soll es keine Sys-
teme oder Anlagen mit sicherheitstechnischer Relevanz fir die eingelagerten Abfallgebinde ge-
ben.

Bei einem Stromausfall soll die Krananlage im sicheren Zustand bleiben, d. h. die Verriegelung
der Lastaufnahmemittel und die Seilbremse sollen einen Absturz anhangender Gebinde verhin-
dern. Eine Betriebsunterbrechung der Liftungsanlage habe ebenfalls keine sicherheitstechnische
Bedeutung, weil ein Ausfall keinen Einfluss auf die Langzeitbestandigkeit der Verpackungen
habe. Es wird ein Zeitraum von maximal einem Monat bis zur Wiederinbetriebsetzung der Lif-
tungsanlage unterstellt.
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1.11.2.7.2 Einwirkungen von aufen

11.11.2.7.2.1 Sturm, Regen, Schnee, Frost

Die Auslegung des Lagergebaudes gegen Wind- und Schneelasten erfolgte gemaf den einschla-
gigen technischen Baubestimmungen, welche die entsprechenden Lastannahmen und Bemes-
sungsvorschriften fiir Bauten enthalten.

1.1.2.7.2.2  Blitzschlag

Das Gebaude soll mit einer Blitzschutzanlage gemaR den gultigen VDE-Richtlinien ausgeristet
werden.

11.11.2.7.2.3 Hochwasser

Am Standort des KKU ist der Uberflutungsschutz bei einem postulierten Deichbruch bis zu einer
Hohe von +4,00 m . NN zu gewahrleisten. Die Bezugshdhe des LUNA ist mit +1,50 m . NN
festgelegt. Demzufolge wurden bei der Auslegung des LUNA statische Krafte aufgrund des Was-
serdrucks bei einer Uberflutungshéhe von 2,50 m beriicksichtigt.

Die umfassenden Bauteile des Lagerbereiches sollen so ausgeflihrt werden, dass Hochwasser
bis zu einer Héhe von 2,50 m auf dem Kraftwerksgelande, entsprechend +4,00 m . NN, nicht in
den Lagerbereich eindringen kann. Die Zugangsturen sollen entsprechende Dichtungen im Tur-
rahmen erhalten. Eine Uberflutung des Verladebereichs sei als zulassig anzusehen. Die Barriere
zwischen Verlade- und Lagerbereich soll die Abschirmwand einschlie3lich der 3,20 m hohen
Schwelle in der Abschirmwand bilden.

11.11.2.7.2.4 Erdbeben

Das Bemessungserdbeben am Standort KKU ist gemafR den mit dem atomrechtlichen Genehmi-
gungsbescheid 112012 fir das KKU zur Anwendung einer einheitlichen Erdbebenauslegungsspe-
zifikation genehmigten Erdbeben-Auslegungsspezifikation mit der Intensitat | = VI (EMS) festge-
legt. Der Auslegung des Lagergebaudes flr das LUNA wurde als seismische Lastannahme das
Bodenantwortspektrum aus der Erdbeben-Auslegungsspezifikation zugrunde gelegt.

Das Lagergebaude, die Krananlage (in der Parkposition ohne Last), das Abschirmtor, das Hallen-
tor und die AulRentiren, jeweils in geschlossenem Zustand, sowie die Abfallgebinde seien flr den
Erdbebenfall standsicher ausgelegt.

11.11.2.7.2.5 Erdrutsch

Aufgrund der Lage des Standortes sei ein Erdrutsch fir das LUNnA nicht zu betrachten.

1.11.2.7.2.6  Einwirkung schadlicher Stoffe

Bei Einwirkungen schadlicher Stoffe, wie z. B. giftiger Gase, sei keine relevante Beeintrachtigung
der Sicherheit zu erwarten, da sich das LUnA als passives System auch ohne die Tatigkeit des
Betriebspersonals in einem sicheren Zustand befande.

11.1.2.7.2.7 Druckwellen chemischer Reaktionen

Am Standort des KKU seien keine Auswirkungen durch Druckwellen aufgrund chemischer Reak-
tionen zu erwarten. Die Weser werde nicht von Gastankern befahren, da sich stromaufwarts
keine Verladeeinrichtungen befinden. Als malRgebende Quelle moglicher Druckwellen wurde den-
noch eine anlagenexterne Gasexplosion eines havarierten und mit kaltverfliissigtem Ethylen be-
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ladenen Gastankers auf der Weser betrachtet und dementsprechend als Lastvorsorge der tra-
genden Baustrukturen ein Auslegungsdruck von 0,16 bar festgelegt. Als minimaler Abstand zum
unterstellten Explosionsort wurden ca. 400 m ermittelt. Dabei wurde konservativ der Abstand vom
Zwischenlager zum westlichen Ufer der Weser anstatt zur Fahrrinne angenommen.

Aufgrund der geringen gelagerten Mengen im Gasflaschenlager des KKU und einem Abstand
von ca. 120 m zum Lagergebaude seien keine relevanten Gefahren durch eine Explosion gege-
ben. Die Gasversorgungsleitung fir das Blockheizkraftwerk des KKU ist von der norddstlichen
Seite an das Kraftwerksgelande komplett erdverlegt herangefiihrt und hat einen minimalen Ab-
stand zum LUnA von ca. 260 m. Aufgrund der Eigenschaften der Leitung, des grofen Abstandes
und der Vorkehrungen, die zum qualitatsgesicherten Bau und zum sicheren Betrieb der Gasanla-
gen von einem vom Deutschen Verein des Gas- und Wasserfaches zertifizierten Unternehmen
getroffen wurden, sei ausgeschlossen, dass die Gasversorgung eine Gefahr fir das LUnA dar-
stellt.

.1.2.7.2.8  AuRerer Brand

Bei einem Brand in der Nahe des LUNA ist ein Ubergreifen des Brandes durch Funkenflug auf die
Dachabdeckung des Lagers nicht ausgeschlossen. Zur Brandbekampfung soll Loschwasser in
unmittelbarer Nahe zur Verfligung stehen. Ein Ubergreifen des Brandes auf den Lagerbereich sei
wegen der massiven baulichen Abtrennung nicht zu unterstellen.

1.11.2.7.2.9 Bergschaden

Aufgrund der Lage des Standortes seien Bergschaden fir das LUnA nicht zu betrachten.

1.11.2.7.2.10 Einwirkungen aus dem Kraftwerksbetrieb

Da das KKU abgeschaltet ist und abgebaut wird, ist ein Turbinenversagen oder ein Versagen von
Behaltern mit hohem Energieinhalt nicht mehr zu bericksichtigen. Wegen der hinreichend gro-
3en Entfernung sei ein Umstirzen des Fortluftkamins des KKU nicht zu betrachten.

Einflisse aus dem Betrieb des ZL-KKU oder der LUW auf das LUnA seien nicht zu erwarten.
11.11.2.7.3 Auslegungsiiberschreitende Ereignisse

11.1.2.7.3.1 Flugzeugabsturz

Der zuféllige Flugzeugabsturz auf das LUnA zahlt zu den Ereignissen, die wegen ihrer geringen
Eintrittshaufigkeit von kleiner 1E-06/a den auslegungsuiberschreitenden Ereignissen zugeordnet
werden.

Die radiologischen Auswirkungen durch einen zufalligen Flugzeugabsturz auf das LUnA wurden
betrachtet und werden im Abschnitt 11.1.2.8.2 detailliert dargestellt.

11.11.2.7.3.2 »BMI-Druckwelle

Fir das LUnA ist keine Auslegung gegen eine Druckwelle mit einem maximalen Uberdruck von
0,45 bar gemal der Richtlinie fiir den Schutz von Kernkraftwerken gegen Druckwellen aus che-
mischen Reaktionen durch Auslegung der Kernkraftwerke hinsichtlich ihrer Festigkeit und indu-
zierter Schwingungen sowie durch Sicherheitsabstande vom 13. September 1976 (BAnz. Nr.
179), der sogenannten BMI-Druckwelle, erfolgt, da eine entsprechende Druckwelle am Standort
nicht zu erwarten sei. Der am Standort zu erwartende Uberdruck einer Explosionsdruckwelle
liege bei etwa 0,045 bar (siehe hierzu auch Abschnitt 11.1.2.7.2.7).
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Die radiologischen Auswirkungen in der Umgebung nach einer auslegungstiberschreitenden
Druckwelle seien durch die Betrachtungen zum zufalligen Flugzeugabsturz auf das LUnA abge-
deckt.

11.1.2.8 Radiologische Auswirkungen moglicher Storfalle
1.1.2.8.1 Radiologische Auswirkungen von Auslegungsstorfallen

1.1.2.8.1.1  Aktivitatsfreisetzungen bei Auslegungsstorfillen

Der Gebindeabsturz aus der maximalen Handhabungshéhe von 7,5 m im LUnA wurde als radio-
logisch reprasentativer Auslegungsstoérfall untersucht. Hierbei wurden die mdglichen radiologi-
schen Auswirkungen dieses Ereignisses analysiert. Fur storfallfeste und nicht storfallfeste Verpa-
ckungen wurden Referenzgebinde mit festgelegten maximalen Co-60-, Cs-137- und Gesamtal-
phaaktivitaten zugrunde gelegt. Auf der Grundlage der festgelegten Co-60-Aktivitat je Gebindeart
wurden fur

Verdampferkonzentrate,

Mischabfalle,

lonenaustauscherharze,

den Beton aus dem Biologischen Schild sowie

dem RDB, den RDB-Einbauten und den Core-Schrotten, im weiteren als Kernmaterialien
bezeichnet,

die maximalen nuklidspezifischen Aktivitatsinventare je Gebindeart ermittelt.

Den Gebinden wurden APG und Abfallbehalterklassen (ABK) entsprechend den Endlagerungs-
bedingungen fiir das Endlager KONRAD zugeordnet, so dass auf Freisetzungsmodelle bei Stor-
fallbelastungen zurtickgegriffen werden konnte, die im Planfeststellungsverfahren fir das Endla-
ger KONRAD gepriift worden sind.

Die Freisetzungsanteile fur die einzelnen Radionuklide wurden fiir eine Absturzhéhe von 5 m er-
mittelt. Die im LUnA zu betrachtende Handhabungshdhe von 7,5 m wurde durch eine mathema-
tisch ermittelte Erhéhung der Freisetzungsanteile berticksichtigt. Auf diese Weise wurden aus der
Zuordnung der zuvor ermittelten maximalen nuklidspezifischen Gebindeinventare und den fir
jede Gebindeart errechneten Freisetzungsanteilen fir alle Gebindearten die maximal moglichen
nuklidspezifischen Aktivitatsfreisetzungen aus einem betroffenem Gebinde in die Raumluft des
LUNA berechnet.

Um einen fir alle Handhabungsvorgange radiologisch abdeckenden Quellterm zu erhalten,
wurde aus den fur die verschiedenen Gebinde ermittelten Aktivitatsfreisetzungen fir jedes Radio-
nuklid jeweils der Maximalwert herangezogen, so dass ein Nuklidspektrum maximal moéglicher
Aktivitatsfreisetzungen in die Raumluft des LUnA vorlag, das dann den weiteren radiologischen
Berechnungen zugrunde gelegt wurde. Hierbei wurde davon ausgegangen, dass bei Gebinde-
handhabungen das Hallentor und die Zugange zum LUNA geschlossen sind und die Liuftungsan-
lage abgestellt ist. Daher sei ein Luftaustausch zwischen dem Lagergebaude und der Umgebung
praktisch ausgeschlossen. Es wurde jedoch angenommen, dass die Liftungsanlage weiterhin flr
eine halbe Stunde in Betrieb bliebe und pauschal 10 % der beim Gebindeabsturz in die Raumluft
gelangten Aktivitat in die Umgebung freigesetzt wiirde.

1.1.2.8.1.2  Strahlenexposition der Bevolkerung nach Auslegungsstorfallen

Gemal den Vorgaben der Storfallberechnungsgrundlagen wurde die potentielle Strahlenexposi-
tion der Bevdlkerung in der Umgebung des LUnA infolge eines Gebindeabsturzes innerhalb des
LUNA ermittelt.
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Zur Berechnung der potentiellen Strahlenexposition wurden bei der Freisetzung infolge Gebinde-
absturz die folgenden Randbedingungen zugrunde gelegt:

e Die Aktivitatsfreisetzung Uber die Luftungsanlage in die Umgebung erfolgt in einer Hohe
von ca. 2,5 m an der dstlichen Seite des Sozial- und Technikgebaudes.

o Der Gebaudeeinfluss auf die Ausbreitung der radioaktiven Stoffe ist nicht bericksichtigt.

e Als Emissionszeit werden 30 Minuten angenommen.

e Die kiirzeste Distanz vom Emissionspunkt (Liftungsanlage) zur AU des Nordgeléndes
und damit zu einem als allgemein zuganglichen unterstellten Bereiches ohne Nutzungs-
einschrankungen flr die Bevdlkerung betragt ca. 50 m.

Fir die am héchsten exponierte Altersgruppe wurde eine effektive Dosis von maximal 4,7 mSv
an der ungunstigsten Einwirkungsstelle, der AU des Nordgeléndes, ermittelt. Damit sei der Stor-
fallplanungswert von 50 mSv weit unterschritten.

1.1.2.8.2 Radiologische Auswirkungen von auslegungsiiberschreitenden Ereignissen

1.1.2.8.2.1  Aktivitatsfreisetzungen bei auslegungsiiberschreitenden Ereignissen

Es wurde der zufallige Flugzeugabsturz auf das LUnA betrachtet und als das radiologisch repra-
sentative auslegungstiberschreitende Ereignis eingeordnet.

Es wurde davon ausgegangen, dass sich das Flugzeug beim Aufprall auf das Lagergebaude in
mehrere Teile zerlegt. Das Dach des LUNnA werde dabei teilweise beschadigt. Im Weiteren wird
dargelegt, dass zwei benachbarte Dachbinder sowie das dazwischenliegende Dachfeld und je
zur Halfte die benachbarten Dachfelder betroffen waren.

Weiterhin wurde davon ausgegangen, dass die beiden Triebwerke des Flugzeugs als kompak-
teste Komponenten in das Gebaude eindringen und dabei zusatzlich einige der dort lagernden
Abfallgebinde beschadigten. Zu méglichen Aktivitatsfreisetzungen werde es dabei sowohl durch
die mechanischen Zerstorungen der betroffenen Abfallgebinde durch die Triebwerksteile als auch
durch thermische Belastungen durch den nachfolgenden Treibstoffbrand aufgrund des einge-
brachten Kerosins aus den zerstérten Tanks des Flugzeugs kommen. Hierbei wurde von einer
Branddauer von einer Stunde bei einer Temperatur von 800 °C ausgegangen.

Es wurde unterstellt, dass durch die teilweise Zerstérung des Lagergebaudes die aus den Abfall-
gebinden freigesetzten radioaktiven Stoffe unmittelbar in die Umgebung gelangen. Hierbei wurde
keine Riickhaltung durch das Lagergebaude unterstellit.

Es wurden die moglichen radiologischen Auswirkungen dieses Ereignisses getrennt fir die ver-
schiedenen Abfallgebindearten untersucht. Die Abfallgebinde wurden dazu in ABK eingeteilt.
Hierdurch wurden die verschiedenen Sicherheitsanforderungen fiir Behalter und Gebinde festge-
schrieben. Die Behalter der ABK | einschlieRlich der 20‘-Container seien nicht gegen einen Ge-
bindeabsturz als Auslegungsstorfall und ebenso nicht gegen Flugzeugabsturz auszulegen. Die
Behalter der ABK |l seien zwar gegen den Gebindeabsturz aus bis zu 5 m HOhe ausgelegt, diese
mussten jedoch nicht gegen Flugzeugabsturz ausgelegt sein. Demgegentber seien die fiur das
LUnA vorgesehenen Gussbehalter Typ Il zusatzlich auch gegen Flugzeugabsturz ausgelegt.

Gemal der Systemanalyse KONRAD wurden innerhalb der ABK | die in den Abfallgebinden ent-
haltenen Abfallprodukte fiir die radiologischen Betrachtungen sechs Abfallproduktgruppen (APG
01 bis APG 06) zugeordnet, die fir das Endlager KONRAD definiert wurden. Bei jeder APG wur-
den fir die vier Nuklidgruppen H-3, C-14, Halogene und ,Sonstige®, in der alle weiteren Radio-
nuklide zusammengefasst sind, Freisetzungsanteile festgelegt, die dann den aufgrund der ther-
mischen Einwirkung in die Umgebung gelangenden Anteil des Aktivitatsinventars eines Abfallge-
bindes beschrieben. Die Freisetzungsanteile fur den thermischen Lastfall wurden so gewahlt, weil
das Ereignis Flugzeugabsturz immer mit einem Kerosinbrand verbunden sei und auferdem die
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Freisetzungsanteile flir den thermischen Lastfall héher seien als fir rein mechanische Einwirkun-
gen. Auch die mechanisch entweder durch den Dachbinderabsturz oder durch die Triebwerk-
steile beschadigten Abfallgebinde seien gleichzeitig zusatzlich dem Kerosinbrand ausgesetzt.

Die verschiedenen APG haben aufgrund ihrer jeweiligen Beschaffenheit ein unterschiedliches
Freisetzungsverhalten beim thermischen Lastfall. Dabei wurden in absteigender Folge flir Abfall-
produkte der APG 01 die héchsten und fir die der APG 06 die niedrigsten Freisetzungsanteile
zugrunde gelegt. Bei den Freisetzungsanteilen aus Gebinden der ABK Il wurde nicht zwischen
den verschiedenen APG unterschieden. Die verwendeten Freisetzungsanteile wurden fiir das
LUnA direkt aus dem Planfeststellungsverfahren fir das Endlager KONRAD Ubernommen.

In einer ausfuhrlichen Parameterstudie wurde fir verschiedene Modellbelegungen des LUnA un-
tersucht, wie viele Gebinde der unterschiedlichen Gebindearten jeweils durch den Absturz der
Dachbinder und des Dachfeldes, durch die mechanischen Einwirkungen der Flugzeugtriebwerke
sowie durch die thermischen Einwirkungen durch den auftretenden Kerosinbrand beschadigt wer-
den kénnten.

Dabei wurden fir jede Gebindeart konservativ abgeschatzte Aktivitatsinventare zugrunde gelegt.
Diese orientieren sich in erster Linie an den festgelegten Maximalwerten der Co-60-Inventare fur
jede Gebindeart. Da aber bei einem Flugzeugabsturz stets mehrere Gebinde betroffen seien und
nicht alle Gebinde die maximal mdglichen Aktivitatsinventare ausschépfen, wurden die Storfall-
summenwerte gemaf den Endlagerungsbedingungen KONRAD mit herangezogen. Auf diese
Weise seien nicht nur fir jede Gebindeart allgemein, sondern auch detailliert bei jeder Gebinde-
art fur jede behalterbezogene ABK und APG konservativ abgeschatzte Aktivitatsinventare fir
eine groRere Gebindeanzahl definiert.

Mit den auf diese Weise definierten Aktivitatsinventaren je Gebinde wurden fir jede ABK und
jede APG einer Gebindeart die sich hieraus ergebende freisetzbare Co-60-Aktivitat je Gebinde
ermittelt. Hierbei wurde die Anzahl der gemaf der Modellbelegung maximal moéglichen betroffe-
nen Gebinde einer bestimmten Behalterart sowie die von der jeweiligen APG abhangigen Freiset-
zungsanteile berlcksichtigt.

Mit diesem Verfahren wurde fiir jedes der drei Teilszenarien Dachbinderabsturz, Einwirkungen
der Triebwerkswellen und Kerosinbrand die jeweils maximal mdgliche Co-60-Freisetzung aus ei-
nem Gebinde bestimmt. Die fur jedes Teilszenario unglinstigste Gebindeart wurde fir die weite-
ren Betrachtungen zugrunde gelegt. Auf diese Weise wurde ermittelt, dass von dem Flugzeugab-
sturz auf das LUnA im ungulnstigsten Fall

e zwolf 20’-Container der APG 01 und 02 durch den Absturz von Dachbindern und Dach-
feld,

e drei nicht stérfallfeste Container Typ Il der APG 01 sowie sieben storfallfeste Container
Typ Il der APG 01 und 03 durch mechanische Einwirkungen der Triebwerkswellen sowie

e drei weitere 20°-Container der APG 01 und 02 durch den Kerosinbrand betroffen seien.

Die gesamte Co-60-Freisetzung in die Umgebung ergab sich dann aus der Summation der je-
weils ermittelten Freisetzungen aus den betroffenen Gebinden. Auf der Basis der ermittelten mitt-
leren Nuklidanteile in den radioaktiven Abféllen des KKU wurden anhand der Co-60-Aktivitaten
auch die Aktivitaten der anderen nach einem Flugzeugabsturz freigesetzten Radionuklide ermit-
telt. Dabei wurde fir alle betroffenen Abfallgebinde der APG 01 das Nuklidspektrum fir lonen-
austauscherharze und fir alle betroffenen Gebinde der APG 02 das Nuklidspektrum fiir Ver-
dampferkonzentrate und Mischabfalle zugrunde gelegt. Fiir die Abfallgebinde der APG 03 wurde
das Nuklidspektrum fir Kernmaterialien zugrunde gelegt. Durch Summation der fur die einzelnen
Gebindearten ermittelten nuklidspezifischen Aktivitatsfreisetzungen wurde der abdeckende Quell-
term fur die maximal mdglichen Aktivitatsfreisetzungen aus dem LUnA nach einem zufalligen
Flugzeugabsturz ermittelt. Da in der Realitat nicht davon auszugehen ist, dass zum Zeitpunkt des
zufalligen Flugzeugabsturzes alle betroffenen Gebinde das auf diese Weise ermittelte maximale
Aktivitatsinventar besitzen, wurde fir die weiteren Berechnungen zur Ermittlung der Strahlenex-
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position ein fur alle Radionuklide mit Ausnahme von Cs-137 um den Faktor 2 verringerter Quell-
term zugrunde gelegt. Abweichend davon wurde die zuvor ermittelte freigesetzte Cs-137-Aktivitat
soweit erhoht, dass sie der Hohe der Aktivitatsfreisetzung des Co-60 entsprach.

1.1.2.8.2.2  Strahlenexposition der Bevolkerung nach auslegungsuberschreitenden Er-
eignhissen

Es wurde die Berechnung der Strahlenexposition in der Umgebung mit den Rechenmodellen und
Datensatzen der Storfallberechnungsgrundlagen unter Berlcksichtigung der Integrationszeiten
und Expositionspfade gemafl dem Leitfaden fir den Fachberater Strahlenschutz der Katastro-
phenschutzleitung bei kerntechnischen Notfallen der Strahlenschutzkommission (SSK), verab-
schiedet auf der 182. Sitzung der SSK am 4. - 6. Dezember 2002, verdéffentlicht in der Reihe ,Be-
richte der Strahlenschutzkommission®, Heft 37, 2004, durchgeflihrt. Die Bewertung dieser potenti-
ellen Strahlenexpositionen erfolgte anhand der in diesem Leitfaden genannten Eingreifrichtwerte.

Die potentielle Strahlenexposition wurde in Abhangigkeit der Entfernung zur nachsten Wohnbe-
bauung berechnet. Die kiirzeste Entfernung des LUNnA zur nachstgelegenen Wohnbebauung be-
tragt ca. 800 m (Gehoft) bzw. ca. 1000 m (Ortschaft).

Die Betrachtungen zur Freisetzung der radioaktiven Stoffe aus den betroffenen Abfallgebinden ist
bodennah erfolgt. Durch den unterstellten Treibstofforand erfolgt ein thermischer Auftrieb, wobei
die Emissionsdauer mit einer Stunde angenommen wurde.

Fir die am hochsten exponierte Altersgruppe im Bereich der ndchsten Wohnbebauung ergaben
sich maximale effektive Dosen von

e 1,6 mSv bei einer Integrationszeit von sieben Tagen,
e 6,4 mSy bei einer Integrationszeit von einem Monat und
e 72 mSv bei einer Integrationszeit von einem Jahr.

Die berechneten effektiven Dosen unterschritten somit die jeweiligen Eingreifrichtwerte, so dass
keine einschneidenden Mallnhahmen des Katastrophenschutzes erforderlich seien.

1.1.2.9 Anbindungen an das KKU

Zur Medienversorgung mit Trinkwasser soll das vorhandene Trinkwassernetz des KKU zur Ver-
sorgung des Sozial- und Technikgebaudes genutzt werden. Das LUnA soll keinen eigenen Trink-
wasseranschluss erhalten. Die Feuerldschwasserversorgung wird tiber die vorhandenen Uber-
bzw. Unterflurhydranten in der Umgebung des LUNA erfolgen. Weitere Installationen seien nicht
erforderlich. Zur Warmeversorgung ist vorgesehen, das Sozial- und Technikgebaude mit einer
Heizleitung vom KKU aus zu versorgen. Alternativ soll die Warmeversorgung mittels elektrischem
Strom erfolgen. Fur die Regenwasserentsorgung sollen neue Leitungen verlegt werden. Die beim
Sozial- und Technikgebaude vorhandenen Leitungen sollen zurtickgebaut werden. Das Schmutz-
wasser des Sozial- und Technikgebaudes soll Gber das KKU-Netz entsorgt werden.

Wie im Abschnitt 11.1.2.6.5 beschrieben, sollen die im Kontrollbereich anfallenden geringen Men-
gen an Wassern in einem mobilen Tank im Verladebereich gesammelt und Uber das KKU ent-
sorgt werden. Die Entsorgung der festen radioaktiven Reststoffe, wie z. B. kontaminierte Arbeits-
mittel, soll ebenfalls im KKU erfolgen.

Wahrend der Errichtung des LUnA soll die Baustromversorgung von der Umspannstation Nord-
bereich erfolgen.

Die Stromversorgung des LUNA soll wahrend des Abbaus des KKU aus dem Eigenbedarfsnetz
des KKU uber das Sozial- und Technikgebaude erfolgen. Die zugehdrigen Schaltanlagen sollen
im elektrotechnischen Anlagenraum installiert werden. Eine Versorgung mit Ersatzstrom ist nicht
vorgesehen.
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Angaben zu Schnittstellen der Erdungs- und Blitzschutzanlage des LUnA zur kerntechnischen
Anlage, wie z. B. der Anschluss der Erdungsanlage des LUnA an das bestehende Erdungsma-
schennetz des KKU Uber Erdseilverbindungen, wurden von der PEL nicht gemacht. Die vorhan-
dene Telefonanlage soll um Sprechstellen im LUnA erweitert werden. Im Verladebereich soll der
Empfang von DECT-Telefonen durch die Einrichtung zusatzlicher Sender sichergestellt werden.
Ebenso soll die vorhandene Lautsprecheranlage durch Anschluss zusatzlicher Lautsprecher er-
weitert werden.

Das Dosimetriesystem soll an das bestehende Dosimetriesystem des KKU angebunden werden.

Die Brandmelder des LUnA sollen auf die Brandmeldeanlage des Sozial- und Technikgebaudes
aufgeschaltet werden, Meldungen sollen bei der standig besetzten Leitstelle auflaufen. Von der
vorhandenen Werksfeuerwehr wird im Brandschutzkonzept des LUNnA jedoch kein Kredit genom-
men.

Von den Einrichtungen und Dienstleistungen des KKU sollen flr den Betrieb des LUNnA z. B. die
Verwaltung, der Strahlenschutz, die Objektsicherung, die Wartung und Instandhaltung genutzt
werden.

1.1.2.10 Stilllegung

Im LUNA sollen radioaktive Abfélle so lange zwischengelagert werden, bis sie zur Endlagerung
abgerufen werden. Sobald samtliche Gebinde in das Endlager abgerufen und abtransportiert sein
werden, soll der Lagerbetrieb eingestellt werden. Angaben zur Nachnutzung oder zum Abriss des
Gebaudes wurden nicht gemacht.

1.1.3 Umweltvertraglichkeitsprifung
Eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) wurde durchgeflihrt.

Das Vorhaben zur Errichtung und zum Betrieb des LUnA ist UVP-pflichtig. GemaR § 2a AtG

i. V.m.§3bi.V.m.Nr. 11.3 der Anlage 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt ge-
andert durch Gesetz vom 8. September 2017 (BGBI. | S. 3370), sind auRerhalb der in den

Nrn. 11.1 und 11.2 bezeichneten Anlagen Errichtung und Betrieb einer Anlage zu dem aus-
schliellichen Zweck der flir mehr als zehn Jahre geplanten Lagerung bestrahlter Kernbrennstoffe
oder radioaktiver Abfélle an einem anderen Ort als dem Ort, an dem diese Stoffe angefallen sind,
UVP-pflichtig. Diese Voraussetzungen sind erfullt, da die Zwischenlagerung der radioaktiven Ab-
falle von anderen kerntechnischen Anlagen der PEL flir einen Zeitraum von mehr als zehn Jah-
ren vorgesehen ist.

Durch das Gesetz zur Modernisierung des Rechts der Umweltvertraglichkeitsprifung wurden das
UVPG und die AtVfV geandert. Die Regelungen sind am 29. Juli 2017 in Kraft getreten. Geman
der Ubergangsvorschrift des § 20 Abs. 2 AtVfV und § 74 Abs. 2 UVPG wurde das Genehmi-
gungsverfahren fir dieses UVP-pflichtige Vorhaben nach der AtVfV in der vor dem 16. Mai 2017
geltenden Fassung dieser Verordnung bzw. nach dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeits-
prifung in der vor dem 16. Mai 2017 geltenden Fassung dieses Gesetzes zu Ende geflhrt.

Die Voraussetzungen des § 20 Abs. 2 Nr. 1 und 2 AtVfV und § 74 Abs. 2 Nr. 1 und 2 UVPG sind
erfullt. Zum einen wurde das Verfahren zur Unterrichtung Gber voraussichtlich beizubringende
Unterlagen nach § 1b AtVfV bzw. § 5 Abs. 1 UVPG in der vor dem 16. Mai 2017 geltenden Fas-
sung dieser Vorschriften vor diesem Zeitpunkt eingeleitet. Zum anderen wurden die Unterlagen
nach § 3 AtVfV bzw. § 6 UVPG in der vor dem 16. Mai 2017 geltenden Fassung dieser Vorschrif-
ten vor diesem Zeitpunkt vorgelegt.

Die Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung erstreckt sich geman Nr. 11.3
der Anlage 1 zum UVPG auf die Errichtung und den Betrieb. Fur die Errichtung des LUNA sind
Baugenehmigungen nach der NBauO erforderlich, fir die der Landkreis Wesermarsch zustandig
ist. FUr den Betrieb bedarf es dieser Genehmigung flir den Umgang mit radioaktiven Stoffen nach
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§ 7 Abs. 1 StrISchV. Uber die Zulassigkeit des Vorhabens zur Errichtung und zum Betrieb des
LUnA war somit im Rahmen mehrerer Verfahren zu entscheiden. Das fur die Erteilung der Ge-
nehmigung nach § 7 Abs. 1 StrlISchV zustandige Niedersachsische Ministerium fir Umwelt, Ener-
gie, Bauen und Klimaschutz hat als federflihrende Behdrde nach § 8 Abs. 2 des Niedersachsi-
schen Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (NUVPG) in der Fassung vom 30. April
2007, zuletzt geéndert durch Gesetz vom 19. Februar 2010 (Nds. GVBI. S. 122) die ihm nach

§ 14 UVPG und § 8 Abs. 1 NUVPG obliegenden Aufgaben der Umweltvertraglichkeitsprifung
wahrgenommen.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung war unselbststandiger Teil der Genehmigungsverfahren. We-
gen der einzelnen Verfahrensschritte zur Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung, der
zusammenfassenden Darstellung der federfiihrenden Behoérde sowie der Gesamtbewertung der
Umweltauswirkungen durch die zustandigen Genehmigungsbehdrden wird auf den Anhang zu
diesem Genehmigungsbescheid verwiesen.

Unterrichtung der Antragstellerin

Zu einer Besprechung (Scoping-Termin) am 25. Juni 2013 Uber die geman §§ 2 und 3 AtVfV vo-
raussichtlich beizubringenden Unterlagen gemafR § 1b Abs. 1 Satz 2 AtVfV sowie uber Art und
Umfang dieser Unterlagen hat die federfihrende Behoérde die nachfolgend in alphabetischer Rei-
henfolge aufgeflihrten Behdrden, Institutionen und Verbanden eingeladen:

Aktion Fischotterschutz e. V.

Arbeitskreis Wesermarsch Regionalkonferenz der Bls Umweltschutz
Auswartiges Amt

Bau- und Berufsgenossenschaft Hannover

Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und Elektrotechnik
Biologische Schutzgemeinschaft (BSH) Hunte-Weser-Ems e. V.
Bundesamt fur Strahlenschutz

Bundesamt flir Wasserbau

Bundesanstalt fur Fischerei

Bundesanstalt fur Gewasserkunde

Bundesministerium der Finanzen

Bundesministerium der Justiz

Bundesministerium der Verteidigung

Bundesministerium des Inneren

Bundesministerium fur Arbeit und Soziales

Bundesministerium fiir Bildung und Forschung

Bundesministerium fur Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
Bundesministerium fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Bundesministerium fur Gesundheit

Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Bundesministerium fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung
Bundesministerium fur wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung
Bundesministerium fir Wirtschaft und Technologie

Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND)
Gemeinde Berne

Gemeinde Butjadingen

Gemeinde Jade

Gemeinde Lemwerder

Gemeinde Ovelgdnne

Gemeinde Stadland

Heimatbund Niedersachsen e. V.

Kreisverband Wesermarsch der Wasser- und Bodenverbande
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Landesfischereiverband Weser-Ems e. V. — Sportfischerverband

Landesjagerschaft Niedersachsen e. V. (LJN)

Landessportfischerverband Niedersachsen e. V. (LSFV)

Landesverband Birgerinitiativen Umweltschutz Niedersachsen e. V. (LBU)
Landesverband Niedersachsen Deutscher Gebirgs- und Wandervereine e. V. (Wander-
verband Niedersachsen)

Landkreis Wesermarsch

NaturFreunde Niedersachsen

Naturschutzbund Deutschland (NABU) — Landesverband Niedersachsen e. V.
Naturschutzverband Niedersachsen e. V. (NVN)

Niedersachsische Staatskanzlei

Niedersachsischer Heimatbund (NHB)

Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz — Be-
triebsstelle Hannover-Hildesheim

Niedersachsischer Landesbetrieb flr Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz — Direk-
tion Norden

Niedersachsisches Finanzministerium

Niedersachsisches Justizministerium

Niedersachsisches Kultusministerium

Niedersachsisches Ministerium fir Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
Niedersachsisches Ministerium fiir Inneres und Sport

Niedersachsisches Ministerium fiir Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und Integration
Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz — Abteilung 2
Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz — Abteilung 3
Niedersachsisches Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

Niedersachsisches Ministerium fur Wissenschaft und Kultur

Norddeutsche Metall-Berufsgenossenschaft

Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband

Polizeiinspektion Cuxhaven/Wesermarsch

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (SDW) — Landesverband Niedersachen e. V.
Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg

Stadt Brake

Stadt Elsfleth

Stadt Nordenham

Verein Naturschutzpark e. V. (VNP)

Wasser- und Schifffahrtsamt Bremen

Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nordwest

Der Einladung wurden die von der PEL vorgelegten Unterlagen ,Vorschlag zum voraussichtlichen
Untersuchungsrahmen fiir die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung und ,Betrachtungen der Um-

weltauswirkungen beim konventionellen Abbruch der Gebaude®, beide vom 21. Mai 2013, beige-

fugt.

Auf Hinweis mehrerer Teilnehmer des Scoping-Termins wurden nachfolgende Behérden und In-
stitutionen (in alphabetischer Reihenfolge) erganzend angeschrieben:

Gemeinde Bad Bederkesa
Gemeinde Beverstedt
Gemeinde Grasberg
Gemeinde Lilienthal
Gemeinde Loxstedt
Gemeinde Nordholz
Gemeinde Ritterhude
Gemeinde Schiffdorf
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Gemeinde Schwanewede
Gemeinde Worpswede
Landkreis Osterholz
Samtgemeinde Borde Lamstedt
Samtgemeinde am Dobrock
Samtgemeinde Hagen
Samtgemeinde Hambergen
Samtgemeinde Hemmoor
Samtgemeinde Land Hadeln
Samtgemeinde Land Wursten
Stadt Bremerhaven

Stadt Langen

Stadt Osterholz-Scharmbeck

Mit Schreiben der federfiihrenden Behdrde vom 28. November 2013 wurde die PEL uber die vo-
raussichtlich noch beizubringenden Unterlagen schriftlich unterrichtet (§ 1b AtVfV).

1.1.4 Behordenbeteiligung

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden von der Genehmigungsbehoérde gemaf § 2a
Abs. 1 Satz2i. V. m. § 7 Abs. 4 AtG alle Behérden des Bundes, der Lander, der Gemeinden und
der sonstigen Gebietskorperschaften beteiligt, deren Zustandigkeitsbereich berihrt wird, sowie
weitere, deren Zustandigkeitsbereich beruhrt sein konnte, beteiligt.

Mit dem Schreiben vom 4. November 2015 - Aktenzeichen 42-40311/7/170/20.4-01 und 42-
40311/7/180/20.4-01 - wurden die nachfolgenden Behdrden beziehungsweise Institutionen (in al-
phabetischer Reihenfolge) um eine Stellungnahme im Rahmen ihrer Zustandigkeiten gebeten:

Auswartiges Amt

Bundesamt fur Strahlenschutz

Bundesanstalt fur Gewasserkunde

Bundesanstalt fur Wasserbau

Bundesministerium der Finanzen

Bundesministerium der Justiz

Bundesministerium des Inneren

Bundesministerium fur Arbeit und Soziales

Bundesministerium fiir Bildung und Forschung

Bundesministerium fir Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
Bundesministerium fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
Bundesministerium fur Gesundheit

Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit
Bundesministerium fir Verkehr

Bundesministerium fir Verteidigung

Bundesministerium fur wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung
Bundesministerium fir Wirtschaft und Technologie

DB Netz AG Regionalbereich Nord

Deutsche Bahn AG DB Immobilien Region Nord

Eisenbahn-Bundesamt — AuRenstelle Hannover

Entwasserungsverband Butjadingen

Gemeinde Berne

Gemeinde Beverstedt

Gemeinde Butjadingen

Gemeinde Grasberg

Gemeinde Hagen im Bremischen
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Gemeinde Jade

Gemeinde Lemwerder

Gemeinde Lilienthal

Gemeinde Loxstedt

Gemeinde Ovelgdnne

Gemeinde Ritterhude

Gemeinde Schiffdorf

Gemeinde Schwanewede

Gemeinde Stadland

Gemeinde Worpswede

Gemeinde Wurster Nordseekiiste

Generaldirektion Wasserstraften und Schifffahrt — AuRenstelle Nordwest

Institut fir Fischereidkologie

Kreisverband Wesermarsch der Wasser- und Bodenverbande

Landkreis Osterholz

Landkreis Wesermarsch

Landwirtschaftskammer Niedersachsen

LEA Gesellschaft fur Landeseisenbahnaufsicht mbH

Niedersachsische Staatskanzlei

Niedersachsischer Landesbetrieb flr Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz — Be-
triebsstelle Hannover-Hildesheim

Niedersachsischer Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz — Direk-
tion Norden

Niedersachsisches Finanzministerium

Niedersachsisches Justizministerium

Niedersachsisches Kultusministerium

Niedersachsisches Ministerium fir Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
Niedersachsisches Ministerium fiir Inneres und Sport

Niedersachsisches Ministerium fir Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und Integration
Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz — Abteilung 2
Niedersachsisches Ministerium fur Umwelt, Energie und Klimaschutz — Abteilung 3
Niedersachsisches Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
Niedersachsisches Ministerium fir Wissenschaft und Kultur
Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband

Polizeidirektion Oldenburg

Polizeiinspektion Delmenhorst/Oldenburg-Land/Wesermarsch

Samtgemeinde Borde Lamstedt

Samtgemeinde am Dobrock

Samtgemeinde Hambergen

Samtgemeinde Hemmoor

Samtgemeinde Land Hadeln

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg

Stadt Brake

Stadt Bremerhaven

Stadt Elsfleth

Stadt Geestland

Stadt Nordenham

Stadt Osterholz-Scharmbeck

Wasser- und Schifffahrtsamt Bremen

[I. Oldenburgischer Deichband
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Von den beteiligten Behdrden beziehungsweise Institutionen gaben 27 eine Stellungnahme ge-
genuber der federfiihrenden Behdrde ab. Die vorgetragenen Anregungen, Bedenken und Forde-
rungen wurden zusammen mit den im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung vorgebrachten Ein-
wendungen in Themenbldcke gefasst und gemeinsam erértert (siehe Abschnitt 11.1.5.3).

Die Anregungen, Bedenken und Forderungen wurden im Genehmigungsverfahren geprift und
soweit erforderlich berlcksichtigt.

1.1.5 Beteiligung der Offentlichkeit

11.1.5.1 Offentliche Bekanntmachung und Auslegung der Unterlagen

Das Vorhaben wurde gemaf § 4 Abs. 1 AtVfV 6ffentlich bekannt gemacht. Die Bekanntmachung
erfolgte am 23. September 2015 im Niedersachsischen Ministerialblatt (Nds. MBI. S. 1223) und in
den Ausgaben der nachstehenden drtlichen Tageszeitungen, die im Bereich des Standorts ver-
breitet sind:

Nordwest-Zeitung

Kreiszeitung Wesermarsch
Nordseezeitung

Weserkurier und Bremer Nachrichten

Auf die 6ffentliche Bekanntmachung des Vorhabens wurde am 2. September 2015 im Bundesan-
zeiger hingewiesen. Dartber hinaus erfolgte auch eine ortstibliche Bekanntmachung.

In der Zeit vom 1. Oktober 2015 bis einschlieRlich 30. November 2015 wurden die nachfolgenden
Unterlagen beim Niedersachsischen Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz in Hanno-
ver und in den Dienstgebauden des Landkreises Wesermarsch, der Gemeinde Stadland, im Rat-
haus Rodenkirchen, der Stadt Nordenham, der Gemeinde Loxstedt und der Gemeinde Hagen im
Bremischen zur Einsichtnahme ausgelegt:

e Der Antrag gemaf § 7 Abs. 1 Strahlenschutzverordnung vom 20. Juni 2013,

o der Sicherheitsbericht ,Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser (KKU) und
Betrieb des Lagers flr radioaktive Abféalle Unterweser (LUnA)* (Stand: 18. Juni 2015),

o die Kurzbeschreibung ,Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser (KKU) und
Betrieb des Lagers fur radioaktive Abfalle Unterweser (LUnA)* (Stand: Juni 2015),

o die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) ,Stilllegung und Abbau des Kernkraftwer-
kes Unterweser (KKU) und Errichtung und Betrieb des Lagers Unterweser flr radioaktive
Abfalle (LUnA)“, ERM (Stand: 25. Juni 2015),

o die Artenschutzfachliche Betrachtung ,Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Unter-
weser (KKU) und Errichtung und Betrieb des Lagers Unterweser fir radioaktive Abfalle
(LUNA)“, ERM (Stand: 22. Juni 2015),

o die Natura 2000-Vertraglichkeitsprognose ,Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes

Unterweser (KKU) und Errichtung und Betrieb des Lagers Unterweser flr radioaktive Ab-

falle (LUnA)“, ERM (Stand: 22. Juni 2015),

das Artprotokoll Kleiner Wasserfrosch,

das Artprotokoll Brutvogel,

das Artprotokoll Fledermaus,

das Artprotokoll Zauneidechse,

der Antrag auf Baugenehmigung flr die Errichtung eines Lagergebaudes zur Aufnahme

von radioaktiven Abfallen (LUnA) — Neubau Lagerhalle (ZV 4) vom 4. Marz 2015,

e der Antrag auf Baugenehmigung fir den Umbau eines Betriebsgebaudes — Errichtung
von zwei Archivraumen vom 4. Marz 2015,

¢ die Bau- und Betriebsbeschreibung zum Bauantrag ,Errichtung eines Lagergebaudes zur
Aufnahme von radioaktiven Abfallen (LUnA) — Neubau Lagerhalle (ZV 4) vom 13. Februar
2015,
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o die Bau- und Betriebsbeschreibung zum Bauantrag ,Umbau eines Betriebsgebaudes —
Errichtung von zwei Archivrdumen® vom 13. Februar 2015,
die Zeichnung Grundriss Bodenplatte,

die Zeichnung Liegenschaftskarte ,ZV 4%,

die Zeichnung Lageplan ,ZV 4,

die Zeichnung Abstandsflachenplan ,ZV 4,

die Zeichnung Grundriss +/- 0 m ,ZV 4%,

die Zeichnung Grundriss + 4,20 m ,ZV 4,

die Zeichnung Langsschnitt 1 ,ZV 4,

die Zeichnung Ansichten ,ZV 4,

die Zeichnung Liegenschaftskarte ,ZV 5

die Zeichnung Abstandsflachenplan ,ZV 5%

die Zeichnung Lageplan ,ZV 5,

die Zeichnung Grundriss + 0,53 m ,ZV 5%

die Zeichnung Ansichten ,ZV 5 und

die Zeichnung Schnitt 1-1 ,ZV 5.

Diese Unterlagen waren in der Zeit vom 1. Oktober 2015 bis einschlie3lich 30. November 2015
auch auf der Internetseite des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt, Energie und Klima-
schutz abrufbar.

1.1.5.2 Einwendungen

Wahrend der Auslegungsfrist sind 26 Schreiben mit Einwendungen fristgerecht eingegangen. Die
BUND-Regionalgeschéaftsstelle Weser-Elbe hat mit Schreiben vom 3. Mai 2017 Einwendungen
geltend gemacht. Mit Schreiben vom 25. September 2017 hat der BUND Landesverband Nieder-
sachsen e. V. Einwendungen erhoben.

1.1.5.3 Erérterungstermin

Die Bekanntmachung des Erérterungstermins (EOT) erfolgte am 20. Januar 2016 im Niederséch-
sischen Ministerialblatt (Nds. MBI. S. 83) und in den Ausgaben der nachstehenden értlichen Ta-
geszeitungen, die im Bereich des Standortes verbreitet sind:

Nordwest-Zeitung,

Kreiszeitung Wesermarsch,
Nordseezeitung und

Weserkurier und Bremer Nachrichten.

Auf die Bekanntmachung des EOT wurde am 18. Januar 2016 im Bundesanzeiger hingewiesen.

Der EOT fir das Genehmigungsverfahren fur die Errichtung und den Betrieb eines Lagers fur ra-
dioaktive Stoffe war zugleich der EOT fir das Genehmigungsverfahren zur Stilllegung und zum
Abbau des Kernkraftwerkes Unterweser.

Die fristgerecht eingegangenen Einwendungen und Beitrage aus der Beteiligung von Behdrden
und Institutionen wurden von der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
hérde unter Einbindung des gemal § 20 AtG zugezogenen Sachverstandigen gemaf § 8 Abs. 1
AtVfV vom 23. Februar 2016 bis zum 26. Februar 2016 in der Markthalle in Rodenkirchen mit den
erschienenen Einwendern, Vertretern der PEL und Vertretern von Behorden erortert.

Uber den EOT wurde geman § 13 AtVfV eine Niederschrift in Gestalt eines Wortprotokolls gefer-
tigt.

Die Einwendungen und Beitrage aus der Beteiligung von Behorden und Institutionen wurden fur
den EOT nach Themenbldcken zusammengefasst.
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Die Themenblécke wurden der Offentlichkeit vorab auf der Internetseite des Niedersachsischen
Ministeriums flr Umwelt, Energie und Klimaschutz in Form einer Tagesordnung bereitgestellt und
im Rahmen des EOT gebilndelt aufgerufen und erértert:

Verfahrensfragen,

LUNA,

Radiologie,

Entsorgung,

Transporte,

Ereignisanalysen,

Stérmalinahmen oder sonstige Einwirkungen Diritter,
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung sowie

sonstige Einwendungen.

Die in Einwendungen und Stellungnahmen sowie im EOT angesprochenen Punkte wurden im
Verfahren bei der Entscheidungsfindung berticksichtigt. In der rechtlichen und technischen W(ir-
digung unter Abschnitt 11.2.4 wird dazu im Einzelnen Stellung genommen.

1.1.6 Tatigkeit zugezogener Sachverstiandiger

Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde hat im Rahmen der Pri-
fung der erforderlichen Schadensvorsorge (siehe Abschnitt 11.2.2.5) gemal § 20 AtG eine Ar-
beitsgemeinschaft von TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG und TUV NORD EnSys Hannover
GmbH & Co. KG (TUV ARGE) als Sachverstandige zugezogen. Dazu ist eine europaweite Aus-
schreibung erfolgt. Im Ergebnis dieser Ausschreibung ist die TUV ARGE, inzwischen zusammen-
geschlossen zur TUV NORD EnSys GmbH & Co. KG (TUV EnSys), mit der gutachterlichen Be-
gleitung des Genehmigungsverfahrens gemag § 7 Abs. 1 StrISchV zum Umgang mit radioaktiven
Stoffen beim Betrieb des LUnA beauftragt worden.

Hinsichtlich der Umweltvertréglichkeitsprifung (UVP) hat die federflihrende Behtorde gemaR § 20
AtG zu ihrer Unterstitzung die TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG in Rostock im Unter-
auftrag der genannten TUV ARGE eingebunden.

Zur Prifung des erforderlichen Schutzes gegen Stérmalinahmen oder sonstige Einwirkungen
Dritter einschlief3lich der Bedrohung durch terroristische Anschlage wurde die Gesellschaft fur
Anlagen- und Reaktorsicherheit gGmbH zugezogen.

Die TUV EnSys hat mit Schreiben KKU2013/1376 vom 2. November 2017 ihr ,Gutachten zum
Antrag nach § 7 Strahlenschutzverordnung der PreussenElektra GmbH Umgang mit radioaktiven
Stoffen im Lager Unterweser fir radioaktive Abfalle (LUnA)“, vom Oktober 2017 vorgelegt.

Die TUV EnSys hat mit Schreiben KKU2017/1022 vom 9. November 2017 ihre Stellungnahme
hinsichtlich der Deckungsvorsorge vorgelegt.

Die TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG in Rostock hat die ,Zusammenfassende Darstel-
lung der Umweltauswirkungen gemaR § 11 UVPG und Bewertung der Umweltauswirkungen ge-
maf § 12 UVPG sowie die Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswir-
kungen gemaR § 14a AtVfV fur das Vorhaben Errichtung und Betrieb des Lagers Unterweser fur
radioaktive Abféalle (LUnA)“ vom 18. Oktober 2017 erstellt. Vorgelegt wurde dieses Gutachten mit
Schreiben der TUV EnSys vom 2. November 2017 (KKU2012/2114, KKU2013/1376).

Die Gesellschaft fur Anlagen- und Reaktorsicherheit gGmbH hat mit Schreiben vom 9. Juni 2017
ihr Gutachten ,Genehmigungsverfahren zum Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des

Lagers Unterweser flr radioaktive Abfalle (LUnA) gemalf § 7 Abs. 1 StrlSchV* und mit Schreiben
vom 22. Dezember 2017 ihr Gutachten zur Bewertung der Strahlenexposition als Folge eines ge-
zZielten Flugzeugabsturzes vorgelegt. Die Ergebnisse der Begutachtung sind aufgrund ihres Inhal-
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tes als Verschlusssache ,VS-Nur fir den Dienstgebrauch® zu behandeln und werden daher in ei-
nem separaten Schreiben der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
hérde gewlrdigt, das Bestandteil dieses Bescheides ist.

Der zugezogene Sachverstandige der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehdrde hat bei Beachtung ihrer Auflagenvorschlage keine Einwande gegen den Umgang
mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA. Die Auflagenvorschlage aus dem vorliegenden
Gutachten der TUV EnSys werden in Abschnitt 11.2.2.5 gewiirdigt und in die Nebenbestimmungen
(Abschnitt 1.3) Gbernommen.

Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich im Rahmen der
Sachverhaltsermittlung durch ihre eigenen Prifungen von der Vollstandigkeit und Richtigkeit der
Bewertungen des zugezogenen Sachverstandigen Uberzeugt und macht sich diese zu Eigen. Sie
hat die Feststellungen und Schlussfolgerungen der Gutachten unter Beriicksichtigung aller Um-
stande, insbesondere ihrer eigenen Sachkunde uberprift und nachvollzogen.

Die Erarbeitung der UVP (Anhang) erfolgte auf der Grundlage der UVU, des Gutachtens des zu-
gezogenen Sachverstandigen fur die UVP, der behdérdlichen Stellungnahmen sowie der Auf3erun-
gen und Einwendungen Dritter. Die Ergebnisse eigener Ermittlungen wurden einbezogen.

1.7 Verfahren nach Artikel 37 des Euratom-Vertrags

Die gemal Artikel 37 des Euratom-Vertrags erforderlichen allgemeinen Angaben zum Plan flr
die Ableitung radioaktiver Stoffe aus dem Lager Unterweser fur radioaktive Abfalle am Standort
des Kernkraftwerks Unterweser (KKU) in Niedersachsen, Deutschland sind von der PEL in dem
Bericht ,Anwendung des Artikels 37 des EURATOM-Vertrags — Allgemeine Angaben, Betrieb des
Lagers fir radioaktive Abfalle Unterweser (LUnA), Stand: Januar 2017“ und den erganzenden In-
formationen vom 30. Mai 2017 zusammengestellt und nach Abstimmung mit dem BMUB und
dem von diesem zugezogenen Bundesamt fiir Strahlenschutz (BfS) der Europaischen Kommis-
sion zugeleitet worden.

Die Europaische Kommission hat die Sachverstandigengruppe konsultiert.

Die Europaische Kommission hat gemaR ihrer ,Stellungnahme vom 7. November 2017 zum Plan
fur die Ableitung radioaktiver Stoffe aus dem Lager Unterweser fiir radioaktive Abfalle am Stand-
ort des Kernkraftwerks Unterweser (KKU) in Niedersachsen, Deutschland (2017/C 379/02)" ge-
man Artikel 37 Euratom-Vertrag keine Einwande gegen den Betrieb des Lagers fir radioaktive
Abfalle Unterweser (LUnA).

1.1.8 Antrag auf Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die PEL hat mit ihrem Schreiben vom 2. Mai 2017 die Anordnung der sofortigen Vollziehung be-
antragt.

11.1.9 Anhorung der Antragstellerin

Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde hat den Entwurf der Ge-
nehmigung gemaf § 7 StrlSchV fur den Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA
(Bescheid 1/2018) der PEL zur Anhérung geman § 28 VwVfG vorgelegt.
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1.2 Rechtliche und technische Wiirdigung des Antrags auf Genehmigung gemag
§ 7 Abs. 1 Satz 1 StriISchV

.21 Rechtsgrundlage und verfahrensmaBige Voraussetzungen

Gemal § 7 Abs. 1 Satz 1 StrISchV bedarf der Umgang mit radioaktiven Stoffen gemaf § 2

Abs. 1 AtG oder mit Stoffen nach § 2 Abs. 3 AtG der Genehmigung. Bei den im LUnA zu lagern-
den radioaktiven Abfallen und Reststoffen handelt es sich um sonstige radioaktive Stoffe geman
§ 2 Abs. 1 und 3 AtG.

Ein Antrag wurde bei der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde ge-
stellt. Zustandig fur die Erteilung der Genehmigung ist gemaR Nr. 6.2 i. V. m. Ful3note 2 der An-
lage zu § 1 Abs. 1 der Verordnung Uber Zustandigkeiten auf den Gebieten des Arbeitsschutz-,
Immissionsschutz-, Sprengstoff-, Gentechnik- und Strahlenschutzrechts sowie in anderen
Rechtsgebieten (ZustVO-Umwelt-Arbeitsschutz) vom 27. Oktober 2009 (Nds. GVBI. 23 S. 374),
zuletzt geandert durch Verordnung vom 30. Oktober 2015 (Nds. GVBI. S. 272) das Niedersachsi-
sche Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz (heute Niedersachsisches Ministerium flr
Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz).

Antragstellerin ist die PEL, die bis zum 30. Juni 2016 als E.ON Kernkraft GmbH (EKK) firmierte.

Der Antrag und die vorgelegten Unterlagen geniigen den Anforderungen der §§ 2 und 3 AtVfV
und des dazu ergangenen untergesetzlichen Regelwerks sowie des § 6 UVPG in der vor dem
16. Mai 2017 geltenden Fassung. Die in diesen Vorschriften genannten Unterlagen wurden vor-
gelegt und enthalten die jeweils erforderlichen Angaben. Insbesondere ermdglicht der Sicher-
heitsbericht aufgrund der darin enthaltenen Angaben Dritten die Beurteilung, ob sie durch die mit
der Anlage und ihrem Betrieb verbundenen Auswirkungen in ihren Rechten verletzt werden kon-
nen.

Das Genehmigungsverfahren wurde gemaf § 2a AtG mit der Umweltvertraglichkeitsprifung als
unselbstandigem Teil des Verfahrens nach den dort in Bezug genommenen Vorschriften des AtG
und der AtVfV sowie unter Einhaltung aller sonstigen verfahrensrechtlichen Anforderungen, die
sich aus anderen Rechtsvorschriften ergeben, durchgefihrt. Wegen der Einzelheiten zum Ge-
nehmigungsverfahren wird auf den unter Abschnitt 11.1 dargestellten Verfahrensablauf verwiesen.

Die Genehmigung war zu erteilen, da

¢ die Genehmigungsvoraussetzungen gemaf § 9 StriSchV erfillt und
e gemal § 14 AtVfV die Ubrigen das Vorhaben betreffenden offentlich-rechtlichen Vorschrif-
ten beachtet sind.

1.2.2 Gesetzliche Genehmigungsvoraussetzungen gemaR § 9 StriISchV

Es wurde nachgewiesen, dass die Genehmigungsvoraussetzungen des § 9 StrISchV erfillt sind.

1.2.2.1 Zuverlassigkeit der Antragstellerin
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 StriSchV) )

Gemal § 9 Abs. 1 Nr. 1 StriSchV dirfen keine Tatsachen vorliegen, aus denen sich Bedenken
gegen die Zuverlassigkeit des Antragstellers, seines gesetzlichen Vertreters oder, bei juristischen
Personen oder nicht rechtsfahigen Personenvereinigungen, der nach Gesetz, Satzung oder Ge-
sellschaftsvertrag zur Vertretung oder Geschéftsfliihrung Berechtigten ergeben, und, falls ein
Strahlenschutzbeauftrager nicht notwendig ist, der Antragsteller die erforderliche Fachkunde im
Strahlenschutz besitzt.

Verantwortlich i. S. d. § 31 Abs. 1 StrISchV ist die PEL. GemaR § 31 Abs. 1 Satz 3 StrlSchV hat
die PEL mitgeteilt, dass Herr Jan Cornelis Homan, Mitglied der Geschéftsfiihrung, die Aufgaben
des Strahlenschutzverantwortlichen wahrnimmt.
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Es liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken gegen die Zuverlassigkeit der PEL so-
wie des Herrn Jan Cornelis Homan ergeben.

Die zur Vertretung der Antragstellerin oder zur Geschéftsfliihrung im LUNnA Berechtigten gehéren
zum Kreis der bereits im KKU zur Vertretung der Antragstellerin Berechtigten oder nach § 7

Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwortlichen Personen. Die verantwortlichen Personen sind der atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde durch das bisherige Genehmigungsverfahren und
durch den von ihnen verantwortlich gefuhrten Betrieb im KKU bekannt.

Die Uberpriifung der Zuverlassigkeit erfolgte auf Basis des § 12b AtG i. V. m. der Verordnung fir
die Uberpriifung der Zuverlassigkeit zum Schutz gegen Entwendung oder Freisetzung radioakti-
ver Stoffe nach dem Atomgesetz (Atomrechtliche Zuverlassigkeitsiiberprifungs-Verordnung —
AtZiGV) vom 1. Juli 1999 (BGBI. | S. 1525) zuletzt geandert durch Art. 22 des Gesetzes vom 27.
Juni 2017 (BGBI. | S. 1966), fur alle im KKU tatigen verantwortlichen Personen, welche zukinftig
im LUnA zur Vertretung oder Geschaftsfihrung berechtigt sein sollen.

Fir neu hinzutretende zur Vertretung oder Geschaftsfiihrung berechtigte verantwortliche Perso-
nen ist die Zuverlassigkeit und ggf. die Fachkunde nachzuweisen und von der zustandigen atom-
rechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde zu prifen. Die Anderung bedarf ihrer Zustim-
mung.

Damit ist die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 1 StriSchV erfillt.

1.2.2.2 Zuverlassigkeit und Fachkunde der Strahlenschutzbeauftragten
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 StrISchV)

Es liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken gegen die Zuverlassigkeit der Strahlen-
schutzbeauftragten ergeben, und sie die erforderliche Fachkunde im Strahlenschutz gemal § 9
Abs. 1 Nr. 2 StriSchV besitzen.

Die Aufgaben der Strahlenschutzbeauftragten werden durch Personen wahrgenommen, die
heute schon als Strahlenschutzbeauftragte des KKU benannt sind. Die betreffenden Personen
sind der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde durch das Geneh-
migungsverfahren LUnA und durch den von ihnen verantwortlich geflihrten Betrieb des KKU als
zuverlassig bekannt.

Die Anforderungen fur den Fachkundenachweis des Strahlenschutzbeauftragen und dessen
Stellvertreter werden gemaf § 30 StrISchV und der Richtlinie des Bundesministeriums fir Um-
welt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit fur die Fachkunde von Strahlenschutzbeauftragten
in Anlagen zur Spaltung von Kernbrennstoffen vom 20. Februar 2014 (GMBI., S. 289) erfllllt.

Die Zuverlassigkeit der Strahlenschutzbeauftragten sowie deren erforderliche Fachkunde wurde
und wird durch die zustéandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde im Rahmen
der Aufsicht weiter Uberwacht. Bei der Umsetzung von Anderungen in der Organisation fir den
Betrieb des LUNA mit Benennung der Strahlenschutzbeauftragten wird deren Eignung fur die vor-
gesehene Funktion von der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde
gepruft. Fur neu hinzutretende Strahlenschutzbeauftragte ist die Zuverlassigkeit und Fachkunde
nachzuweisen und von der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde
zu priifen. Die Anderung bedarf ihrer Zustimmung.

Damit ist die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 2 StriSchV erfillt.

1.2.2.3 Vorhandensein der notwendigen Anzahl von Strahlenschutzbeauftragten
(§ 9 Abs. 1 Nr. 3 StrISchV)

Die fur eine sichere Ausfiihrung des Umgangs notwendige Anzahl von Strahlenschutzbeauftrag-
ten ist vorhanden und ihnen werden die zur Erflllung der Aufgaben erforderlichen Befugnisse ge-
man § 9 Abs. 1 Nr. 3 StrlSchV eingeraumt.
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Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde kommt zu dem Schluss,
dass mit einem Strahlenschutzbeauftragten und einem Vertreter eine ausreichende Anzahl von
Strahlenschutzbeauftragten zur Verfliigung steht. Die erforderlichen Befugnisse des Strahlen-
schutzbeauftragten und seines Vertreters werden im Betriebshandbuch festgeschrieben, welches
durch die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde geprift und zuge-
stimmt wird.

Damit ist die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 3 StrISchV erfullt.

1.2.2.4 Fachkunde der sonst titigen Personen (§ 9 Abs. 1 Nr. 4 StriISchV)

Es ist gewahrleistet, dass die bei dem Umgang sonst tatigen Personen die notwendigen Kennt-
nisse Uber die mdgliche Strahlengefahrdung und die anzuwendenden SchutzmalRnahmen geman
§ 9 Abs. 1 Nr. 4 StrISchV besitzen.

Zu den sonst tatigen Personen gehoren alle im LUNA tatigen Personen, die Weisungen und
sonstige Entscheidungen der verantwortlichen Personen des LUnA auszufiihren haben und nicht
zu den verantwortlichen Personen zahlen.

Das Personal des KKU, welches im LUnA eingesetzt werden soll, (ibt seit Jahren vergleichbare
Tatigkeiten im KKU aus und wird durch die bereits bestehenden betrieblichen Regelungen am
Standort KKU turnusmaRig unterwiesen. Hierbei werden auch die notwendigen Kenntnisse uber
die moégliche Strahlengefahrdung und die anzuwendenden Schutzmalinahmen vermittelt.

Durch Kontrolle der fachlichen Qualifikation und regelmaRige Belehrungen wird sichergestellt,
dass Fremdfirmenmitarbeiter wie Eigenpersonal eingesetzt werden kénnen. Durch diese im Be-
triebshandbuch festzuschreibenden organisatorischen MalRnahmen wird sichergestellt, dass den
sonst tatigen Personen die notwendigen Kenntnisse Uber die mogliche Strahlengefahrdung und
die anzuwendenden Schutzmalinahmen vermittelt werden.

Damit liegt die Genehmigungsvoraussetzung gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 4 StrlSchV vor.

1.2.2.5 Erforderliche Ausriistungen und MaBRnahmen (§ 9 Abs. 1 Nr. 5 StriSchV)

Es ist gewahrleistet, dass bei dem Umgang die Ausristungen vorhanden und Malknahmen ge-
troffen sind, die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderlich sind, damit die
Schutzvorschriften gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 5 StrISchV eingehalten werden.

Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde ist im Rahmen ihrer Pri-
fung unter Zuziehung von Sachverstandigen zu dem Ergebnis gekommen, dass dies gewahrleis-
tet ist.

Als Bewertungsmalfstab fur die Prifung des Antrags auf Umgang mit radioaktiven Stoffen beim
Betrieb des LUNA wurde das gesetzliche und untergesetzliche Regelwerk herangezogen.

Dazu gehoren insbesondere:

o Atomgesetz (AtG)

e Strahlenschutzverordnung (StrISchV)

e Verordnung Uber das Verfahren bei der Genehmigung von Anlagen gemaf § 7 des Atom-
gesetzes (Atomrechtliche Verfahrensverordnung — AtVfV)

e Verordnung Uber die innerstaatliche und grenziiberschreitende Beférderung gefahrlicher

Guter auf der Stral’e, mit Eisenbahnen und auf Binnengewassern (Gefahrgutverordnung

Stral3e, Eisenbahn und Binnenschifffahrt - GGVSEB)

Empfehlungen und Leitlinien der ESK

Empfehlungen der SSK

Stoérfallberechnungsgrundlagen

Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfélle (Abfallkontrollricht-

linie)
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¢ Regeln des Kerntechnischen Ausschusses (KTA)
o Allgemein anerkannte Regeln und Richtlinien der Technik

Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich die Prifaussagen
des sicherheitstechnischen Sachverstandigengutachtens zu Eigen gemacht und gelangt auf-
grund ihrer eigenen Prifungen im Einzelnen zu den nachfolgenden Bewertungen.

1.2.2.5.1 Bewertung der Gesamtanlage

1.2.2.5.1.1 Bewertung der baulichen Anlagen

Das Lagergebaude hat die Funktion der Abschirmung der ionisierenden Strahlung gegeniber der
Umgebung und die eines Wetterschutzes fir die eingelagerten radioaktiven Abfalle und radioakti-
ven Reststoffe und die technischen Einrichtungen des Lagers.

Durch die vorgesehene Ausflihrung des Lagergebaudes als massive Stahlbetonkonstruktion mit
entsprechenden Wand- und Deckendicken werden die Voraussetzungen einer ausreichenden
Abschirmwirkung der ionisierenden Strahlung durch das Gebaude gemafl den diesbeziglichen
Anforderungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung erfllt.

Der Wetterschutz fir die Abfallgebinde und die technischen Einrichtungen des Lagers, insbeson-
dere gegen von aufien eindringendes Wasser wird durch den dichten Baukdrper sichergestellt.
Das Dach verfugt zum Schutz gegen eindringendes Niederschlagswasser Uber eine Dachabdich-
tung und eine Regenentwasserung.

Die Oberkante der Sohlplatte des LUnA (0,00 m) liegt auf der Kote +1,50 m . NN. Bei einem
unterstellten Deichbruch stellt sich auf dem Gelédnde des KKU ein Wasserstand von +3,95 m

U. NN ein. Daraus ergibt sich eine maximal zu unterstellende Uberflutungshéhe fiir das LUnA von
+2,45 m U. NN.

Die Bodenplatte sowie die Wande im unteren Bereich des LUnA werden mit wasserundurchlassi-
gem Beton ausgefuhrt, wobei fir die Ausfuhrung der Wande im unteren Bereich aus wasserun-
durchlassigem Beton die Mindesthdhe 2,50 m betragt. Damit ist der Schutz gegen die Einwirkun-
gen von Grund- und Stauwasser durch die beantragte Ausflihrung der Bodenplatte und der
Wande gewahrleistet.

Die Zugangstiiren zum Lagerbereich erhalten einen Uberflutungsschutz mit Dichtungen. Zur Eig-
nung der Tlren hinsichtlich der Hochwassersicherheit wurden seitens der PEL noch keine Anga-
ben gemacht. Es ist aber festgelegt, dass der Nachweis der Eignung auf Hochwassersicherheit
der Zugangsturen vorgesehen ist, ohne jedoch einen Zeitpunkt hierfiir festzulegen.

Turen mit ausreichender Hochwassersicherheit sind technisch realisierbar.

Fir die Zugangstiiren zum Lagerbereich des Lagergebaudes ist mindestens drei Monate
vor Beginn der Inbetriecbnahme des LUnA deren Eignung hinsichtlich der Festlegungen
zur Hochwassersicherheit nachzuweisen und dem zugezogenen Sachverstiandigen zur
Priifung und Bewertung vorzulegen. [Auflage 1]

Damit ist das Lagergebaude nach Erflillung der Auflage 1 gegen das Eindringen von Wasser
ausreichend geschutzt.

Durch eine verschleifeste Oberflache der Bodenplatte im Lagerbereich wird eine ausreichende
Druck- und Verschleil3festigkeit erreicht. Auch wird der Boden durch die beabsichtigte Ausfih-
rung den mechanischen Beanspruchungen gerecht.

Die der Auslegung der Bodenplatte im Verlade- und Lagerbereich zugrunde gelegten Nutzlasten
stellen eine abdeckende Lastvorsorge fir die aus der Behalterlagerung und den Transportvor-
gangen zu erwartenden Einwirkungen dar. Dartber hinaus werden Teilbelegungszustande bei
der Auslegung der Bodenplatte berticksichtigt. Somit werden die diesbezliglichen Anforderungen
aus den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung erfullt.
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Der Bauwerksauslegung gemafR den entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die
Zwischenlagerung sind auch Anpralllasten bei Transportvorgdngen sowie Kranlasten und Lasten
anderer schwerer Anlagenteile, wie das Abschirmtor, zugrunde zu legen. Die bei der Auslegung
berlcksichtigten Kranlasten stellen eine nachvollziehbare und plausible Lastvorsorge flr die aus
dem Betrieb dieser Komponente zu erwartenden Einwirkungen dar. Ebenso entsprechen die an-
gegebenen Anpralllasten aus dem Anprall eines LKW oder eines Gabelstaplers den Vorgaben
des Regelwerks. Damit werden die diesbeziiglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die
Zwischenlagerung erfillt.

Bei der Ausfuihrung des Abschirmtores werden zwei alternative Konstruktionsarten betrachtet.
Das Abschirmtor selbst ist ca. 40 cm dick und wird als Sandwich-Konstruktion bestehend aus
Stahlplatten mit Betonfillung ausgefiihrt. Die zwei alternativen Konstruktionsarten unterscheiden
sich in der Art der Flihrung und der Halterung des Abschirmtores. Beide Konstruktionsvarianten
fur das Abschirmtor sind als umsetzbar einzustufen. Die jeweils abdeckenden Parameter fur die
zwei alternativen Konstruktionsarten sind in der Auslegung des LUnA berilcksichtigt.

Nach Festlegung der Ausfiihrung des Abschirmtores sind der zusténdigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde Nachweise beziiglich der Einhaltung der ab-
deckenden Parameter des Abschirmtores zur Prifung und Zustimmung vorzulegen. Diese
Unterlagen sind mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA einzu-
reichen. [Auflage 2]

Zu der an der westlichen Hallenseite vorgesehenen zweiten Tor6ffnung in der AuRenwand des
Lagergebaudes, die zunachst mit Zweitbeton oder einer Ausmauerung verschlossen werden soll,
werden keine weiteren Festlegungen getroffen. Die Nachweisflihrung ist im Detail im weiteren
Verlauf des bauaufsichtlichen Verfahrens vorzulegen und zu prufen.

Im Rahmen der Detailplanung der Ausfiihrung des geplanten Verschlusses der zweiten
Toroffnung an der westlichen Hallenseite des LUnA mittels Zweitbeton oder durch Aus-
mauerung sind fiir die Auslegung alle in den ,,Bautechnischen Auslegungsanforderungen
getroffenen Festlegungen an die AuBenwande des Verladebereiches zu beriicksichtigen.
[Auflage 3]

Bei der Bauwerksauslegung sind Sonderlasten aus Einwirkungen von innen (Gebindeabsturz)
und von aufen (Hochwasser, Erdbeben, Explosionsdruckwelle) gemafR den entsprechenden An-
forderungen der ESK-Leitlinien flr die Zwischenlagerung zu berticksichtigen. Die Ful3bodenober-
kante des Gebaudes muss aullerdem oberhalb des Wasserstandes flr das hundertjahrliche
Hochwasser am Standort liegen oder es sind sonstige bauliche MalRnahmen gegen das Eindrin-
gen von Wasser zu treffen. Weiterhin ist das zehntausendjahrliche Hochwasser zu bertcksichti-
gen. Die Bewertung der Bauwerksauslegung hinsichtlich der Sonderlasten ist nachfolgend darge-
legt:

Gebindeabsturz

Die Bewertung der Festlegungen zur Sonderlast Gebindeabsturz erfolgt in Abschnitt 11.2.2.5.1.1.1
Gebindeabsturz.

Hochwasser

Der Standort KKU ist durch den vorhandenen Deich ausreichend gegen das zehntausendjahrli-
che und damit auch gegen das hundertjahrliche Hochwasser geschiitzt.

Bei einem unterstellten Deichbruch kann sich auf dem Anlagengelande ein Wasserstand von
+3,95 m 0. NN einstellen. Bei der Auslegung des Lagergebdudes ist ein Wasserdruck bis zu die-
ser Uberflutungshéhe berticksichtigt. Aufgrund der konstruktiven Ausfiihrung des Geb&udes mit
Wanden, die bis mindestens zur Uberflutungshéhe aus wasserundurchlassigem Beton hergestellt
werden, mit einer 3,20 m hohen Schwelle zum Lagerbereich und mit dichten Zugangstiren ist si-
chergestellt, dass auch nach einem Deichbruch Hochwasser bis zu einem Wasserstand von
+4,00 m 0. NN nicht in den Lagerbereich eindringen kann. Das Eindringen von Wasser in den
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Verladebereich ist aus sicherheitstechnischer Sicht unbedenklich. Die Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung hinsichtlich des Hochwasserschutzes sind damit erfullt.

Erdbeben

Es ist erforderlich, dass das Lagergebaude, die Krananlage (in der Parkposition ohne Last), das
Abschirmtor sowie die Abfallgebinde im Erdbebenfall standsicher bleiben. Durch die entspre-
chende Auslegung des Lagergebdudes und der genannten Anlagenteile werden Freisetzungen
radioaktiver Stoffe aus den Abfallgebinden im Lagerbereich infolge erdbebenbedingter Folge-
schaden, wie dem Einsturz des Lagergebaudes, dem Absturz schwerer Lasten oder dem Um-
sturz von Abfallgebinden vermieden. Damit wird die Anforderung gemaf den jeweiligen Anforde-
rungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung im Sinne einer vorsorglichen Auslegung ge-
gen Erdbeben erfillt.

Das fir den Lastfall Bemessungserdbeben als seismische Lastannahme angegebene Bodenant-
wortspektrum entspricht den Vorgaben der mit Genehmigungsbescheid 1/2012 zur Anwendung
einer einheitlichen Erdbeben-Auslegungsspezifikation fir das KKU genehmigten Erdbeben-Aus-
legungsspezifikation. Das Bodenantwortspektrum genlgt dem aktuellen Stand von Wissenschaft
und Technik unter Berlcksichtigung der diesbeztglichen Vorgaben der KTA-Regel 2201.1. Die
seismischen Lastannahmen beziehen sich auf den Standort des KKU und kénnen ebenso der
Auslegung des LUNnA zugrunde gelegt werden. Die Standsicherheit des Lagergebaudes ist im
bauaufsichtlichen Genehmigungsverfahren nachgewiesen worden und wird vom Prifingenieur fir
Baustatik wahrend der Errichtung des LUNnA gepruft (siehe hierzu auch Auflage 4). Die Standsi-
cherheit der Anlagenteile bei Erdbeben ist unter Zugrundelegung von Bauwerkantwortspektren
fur das LUnA nachgewiesen. Fir den Lastfall Bemessungserdbeben wurden Antwortspektren fir
die Sohlplatte und die Kranbahn ermittelt. Diese Antwortspektren wurden in der gutachterlichen
Stellungnahme zu den Bauwerkantwortspektren fir den Lastfall Bemessungserdbeben durch ei-
nen Prifingenieur fir Baustatik begutachtet und bestatigt.

Aus dem nicht gegen Erdbeben ausgelegten Sozial- und Technikgebaude sind aufgrund der im
Vergleich zum LUnA deutlich leichteren Baukonstruktion keine unzulassigen Ruckwirkungen auf
das Lagergebaude im Erdbebenfall zu erwarten.

Explosionsdruckwelle

Das Lagergebaude soll gegen eine Drucklast von 0,16 bar ausgelegt werden. Fur den unterstell-
ten Fall einer Gasexplosion eines havarierten Gastankers auf der Weser am LUNnA wurde ein ma-
ximaler Uberdruck von 0,045 bar ermittelt. Die Priifung potentieller Quellen fiir Explosionsdruck-
wellen aufRerhalb und innerhalb des Kraftwerksgelandes ergab, dass die Betrachtung einer anla-
genexternen Gasexplosion eines havarierten Gastankers auf der Weser abdeckend ist. Der an-
gesetzte maximale Uberdruck von 0,045 bar ohne die Beriicksichtigung einer Druckerhéhung in-
folge von Reflexionen an den AuRenwanden ist fur alle zu betrachtenden Explosionsereignisse
abdeckend. Die fur die Bauwerksauslegung vorgesehene Drucklast von 0,16 bar ist auch unter
Bericksichtigung von Reflexionsiiberhéhungen an den Au3enwanden und eines gemaf

DIN 25449 anzunehmenden dynamischen Lastfaktors abdeckend gewahlt.

Flugzeugabsturz

Das Lagergebaude soll nicht gegen den zufalligen Absturz eines Flugzeugs ausgelegt werden.
Die Bewertungen eines unterstellten zufalligen Absturzes eines Flugzeugs auf das LUnA erfolgen
in den Abschnitten 11.2.2.5.6 und 11.2.2.5.7.

Lastfallkombinationen und Bemessung

Der Bemessung des Bauwerks und den hierbei zu flihrenden statischen Nachweisen liegen die
einschlagigen Technischen Baubestimmungen (Eurocodes) zugrunde, welche im Wesentlichen
mit den Vorgaben fur kerntechnische Bauanlagen in der DIN 25449 kompatibel sind. Die Prifung
hat ergeben, dass die sicherheitstechnischen Anforderungen erfillt werden.
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Die Standsicherheit des Lagergebaudes ist im Rahmen des bauaufsichtlichen Verfahrens nach-
gewiesen und wird vom Prifingenieur fir Baustatik gepruft.

Die Priifberichte des Priifingenieurs fiir Baustatik sind der zustiandigen atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zum Nachweis, dass die sicherheitstechnischen
und sicherungstechnischen Auslegungsanforderungen aus dem strahlenschutzrechtli-
chen Genehmigungsverfahren eingehalten werden, unverziiglich nach Erstellung zur Prii-
fung vorzulegen. [Auflage 4]

Begleitende Kontrolle der Bauausfiihrung und Dokumentation

Die Errichtung des Lagergebaudes unterliegt gemall der NBauO der Bauuberwachung durch die
Bauaufsichtsbehdrde oder durch den von dieser beauftragten Sachverstandigen. Die Bautber-
wachung erstreckt sich u. a. auf die Brauchbarkeit der verwendeten Bauprodukte sowie auf die
ordnungsgemalle Bauausflihrung entsprechend den genehmigten Bauvorlagen und gepriften
Bauausfuhrungsunterlagen. Aufgrund der Nutzung des LUNA als Zwischenlager fir schwach-
und mittelradioaktive Abfalle und den zu diesem Zweck zu erflllenden Sicherheitsanforderungen
sind Uber die bauaufsichtlichen Prifungen bei der Errichtung des Bauwerks hinaus zusatzliche
Prifungen der Brandschutz-, Erdungs- und Blitzschutzeinrichtungen sowie der Dekontbeschich-
tung im Rahmen der begleitenden Kontrolle durch den zugezogenen Sachverstandigen erforder-
lich.

Mit der Festlegung von qualitatssichernden MalRnahmen fiir die einzelnen Gewerke und der An-
gabe von Zustandigkeiten hinsichtlich ihrer Durchflihrung werden die sicherheitstechnischen An-
forderungen an die begleitende Kontrolle der Bauausfiihrung als umgesetzt angesehen. Die vor-
gesehene Dokumentation der bautechnischen Unterlagen in Anlehnung an die KTA-Regel 1404
erflllt ebenfalls die sicherheitstechnischen Anforderungen entsprechend den ESK-Leitlinien fir
die Zwischenlagerung.

Neben den bautechnischen Prifungen werden vor dem Einbau der Verankerungskonstruktionen
fur die Anlagenteile Krananlage, Abschirmtor, Hallentor und Zugangstiren deren Bauanschluss-
lasten zum Nachweis der 6rtlichen Lasteinleitung in das Bauwerk von dem zugezogenen Sach-
verstandigen gegeniiber dem Priifingenieur fir Baustatik bestatigt.

Im Rahmen der baubegleitenden Kontrollen sind der zustandigen atomrechtlichen Geneh-
migungs- und Aufsichtsbehoérde mindestens drei Monate vor dem Einbau die Standsicher-
heitsnachweise der Anlagenteile Krananlage, Abschirmtor, Hallentor und Zugangstiiren
zur Priifung und Zustimmung vorzulegen. Die Bauanschlusslasten sind dabei gesondert
auszuweisen. Weiterhin ist fiir diese Anlagenteile eine Funktions- und Abnahmepriifung
mit Beteiligung des zugezogenen Sachverstindigen durchzufiihren. [Auflage 5]

Nutzungsdauer der Bauanlagen

Gemal den entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung ist bei
der Auslegung des Gebaudes die vorgesehene Nutzungsdauer im Hinblick auf die Dauerhaf-
tigkeit und Funktionsfahigkeit der Baustoffe zu bertcksichtigen.

Zur Sicherung der Dauerhaftigkeit von Betonstrukturen enthalt die DIN EN 1992-1-1 entspre-
chende Konstruktionsvorschriften flr Betonbauteile. Diese Konstruktionsvorschriften legen in Ab-
hangigkeit der Umgebungsbedingungen und der zugeordneten Expositionsklassen Mindestfestig-
keitsklassen des verwendeten Betons, Mindestbetondeckungen der Bewehrung und zulassige
Rissbreiten der Betonbauteile fest.

Die von der PEL angesetzten Werte flr die Mindestbetonfestigkeitsklassen, die Mindestbetonde-
ckung und fir den Rechenwert der Rissbreite erflllen die Anforderungen der Regelwerke. Diese
Anforderungskriterien entsprechen der zugrunde gelegten Nutzungsdauer von 50 Jahren.

Darlber hinaus ist das Lagergebdude durch die Fassadenkonstruktion und die Dachabdichtung
gegen Witterungseinflisse geschutzt. Eine Liftungsanlage beugt im Inneren des Gebaudes einer
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Tauwasserbildung vor. Somit sind die sicherheitstechnischen Anforderungen hinsichtlich der
Dauerhaftigkeit der Betonstrukturen gemaf den entsprechenden Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung erfillt.

Zur Erfassung und Bewertung von Langzeit- und Alterungseffekten wahrend der Nutzungsdauer
des LUnA ist gemalR den entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien flr die Zwischenla-
gerung ein Konzept fir das Zwischenlager vorzulegen. Dieses Konzept hat fiir das Lagerge-
baude und dessen Bauteile regelmaRige Sichtprifungen und ggf. wiederkehrende Setzungsmes-
sungen zu enthalten, um das Langzeitverhalten des Bauwerks zu Gberwachen sowie Schaden
rechtzeitig zu erkennen und Instandsetzungsmafinahmen festzulegen.

Zur Erfassung und Bewertung von Langzeit- und Alterungseffekten wahrend der Nut-
zungsdauer des Lagergebaudes ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehorde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUNnA ein
geeignetes Konzept fiir das Zwischenlager zur Priifung und Zustimmung vorzulegen. [Auf-
lage 6]

1.2.2.5.1.1.1 Bewertung der Standsicherheit der Bodenplatte bei Gebindeabsturz

Es wurde der Standsicherheitsnachweis der Bodenplatte fur die Beanspruchungen, die aus ei-
nem Gebindeabsturz resultieren, anhand von Vergleichsberechnungen gepruft. Dabei wurden
zwei Absturzszenarien unterstellt, der Absturz eines Containers Typ Il aus 7,5 m Héhe und der
Absturz eines Behalters vom Typ MOSAIK Il aus 5 m Hohe. Die Vergleichsberechnungen wurden
anhand von FEM-Modellen durchgefihrt.

Die fur die FEM-Modelle bendétigten materialseitigen Teilsicherheitsbeiwerte ergeben sich in Ab-
hangigkeit der Anforderungsklasse fir die Auslegung der Stahlbetonbodenplatte. Die dabei anzu-
setzende Anforderungsklasse hangt von der Eintrittswahrscheinlichkeit der betrachteten Einwir-
kung ab. Die Eintrittswahrscheinlichkeit eines Gebindeabsturzes ist an die Anforderungen gekop-
pelt, die an die Auslegung der Krananlage im LUnA gestellt werden.

Die Auslegung der im LUNnA vorgesehenen Krananlage erfolgt gemaf den allgemein anerkannten
Regeln der Technik. Daher sind im Gegensatz zur Aussage der PEL Wahrscheinlichkeiten fir ei-
nen Gebindeabsturz im Bereich 1E-03/a anzusetzen. Da die von der PEL vorgenommene Einstu-
fung der Krananlage zulassig ist, sind die in den Vergleichsberechnungen zugrunde gelegten An-
gaben zu der Anforderungsklasse konservativ abdeckend.

Die Ergebnisse der Vergleichsberechnungen des zugezogenen Sachverstandigen zeigen, dass
an der Oberseite der Bodenplatte lokal Risse und Abplatzungen des Betons sowie geringe plasti-
sche Verformungen der oberen Bewehrung auftreten. GemaR diesen Ergebnissen sind die zu un-
terstellenden lokalen Schadigungen derart, dass diese durch geeignete Reparaturmal3nahmen
behoben werden kénnen. Die Funktion der Bodenplatte als Abdichtung gegen driickendes Was-
ser bleibt auch nach einem Gebindeabsturz erhalten. Insgesamt zeigen die Ergebnisse der Ver-
gleichsberechnungen, dass die Standsicherheit des Gebaudes durch einen Absturz eines Contai-
ners vom Typ Il oder eines Behalters vom Typ MOSAIK Il nicht gefahrdet wird.

Die Bewertung der Freisetzungen bei Gebindeabsturz erfolgt in den Abschnitten 11.2.2.5.6 und
11.2.2.5.7.

1.2.2.5.1.1.2 Bewertung der Standsicherheit der Behalter- und Gebindestapel bei Bemes-
sungserdbeben

Die berechneten Standsicherheitsnachweise bezliglich des Kippens und Rutschens der Contai-
ner- und Gebindestapel im LUnA flr den Lastfall Bemessungserdbeben wurden anhand von Ver-
gleichsberechnungen durch die zugezogenen Sachverstandigen geprift. Fur die Nachweisflh-
rung einer ausreichenden Sicherheit gegen Rutschen und Kippen wurde die Uberlagerungsvor-
schrift gemaR der KTA-Regel 2201.1 zugrunde gelegt.
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Es wurden Beschleunigungszeitverlaufe generiert, die den Anforderungen der KTA-Regel 2201.1
entsprechen.

Das Ergebnis der Vergleichsberechnungen zeigt, dass sowohl ein Kippen als auch ein unzulassi-
ges Rutschen der bis zu flnffach gestapelten Container und dreifach gestapelten zylindrischen
Behalter infolge Bemessungserdbeben ausgeschlossen werden kann.

Der ausgewiesene Mindestabstand der Behalterstapel von 350 mm ist als ausreichend zu bewer-
ten, um ein Aneinanderstol3en von bis zu dreifach gestapelten benachbarten zylindrischen Behal-
tern bei Bemessungserdbeben zu vermeiden.

Bei der vorgesehenen Dreifachstapelung der zylindrischen Behalter ist ein Mindestab-
stand von 350 mm zwischen den Behilterstapeln und den angrenzenden Bauteilen einzu-
halten. Dies ist im innerbetrieblichen Regelwerk festzuschreiben. [Auflage 7]

1.2.2.5.1.2 Bewertung der Hebezeuge und Handhabungseinrichtungen

Die Prifung hat ergeben, dass die Krananlage mit dem fest eingescherten Vaterspreader (Con-
tainer Typ Il) mit einer Tragfahigkeit von 32 Mg flr die Transporte der fiir die Zwischenlagerung
im LUnA vorgesehenen Abfallgebinde sowie der flir die Pufferlagerung vorgesehenen 20’-Contai-
ner ausreichend bemessen ist. Die zugehdrigen Lastaufnahmeeinrichtungen fur die Handhabung
der Container Typ lll/IV und Typ V, der 20‘-Container und der Guss- und Betonbehalter (UBA)
Typ Il sind ebenfalls ausreichend bemessen. Der geplante Einsatz einer Hakentraverse ist erfor-
derlich, um sonstige Lasten, wie z. B. Prufgewichte fir Belastungsprifungen, handhaben zu kon-
nen.

Neben den Abfallgebinden sollen auch Einzelkomponenten in das LUnA eingelagert werden. Ein
wesentliches Kriterium bei der Abbauplanung von Anlagenteilen ist die Bericksichtigung der ma-
ximalen Tragfahigkeit der Handhabungseinrichtungen im LUnA. Auf diese Weise wird sicherge-
stellt, dass der Kran, der Spreader fiir 20°-Container und die Lagergestelle auch flr die Handha-
bung von Einzelkomponenten geeignet sind.

Die Krananlage und die zugehdrigen Lastaufnahmeeinrichtungen sollen nach den allgemein an-
erkannten Regeln der Technik ausgelegt werden. Diese Auslegung ist entsprechend den Festle-
gungen der KTA-Regel 3902 zulassig, sofern als Folge eines unterstellten Lastabsturzes die
Strahlenexposition des Personals nicht tGber den in der KTA-Regel 3902 festgelegten Werten
liegt. Aus diesem Grund ist die Freisetzung bei Lastabsturz in Abhangigkeit von dem Behaltertyp,
der Fallhéhe, dem nuklidspezifischen Aktivitatsinventar und dem Freisetzungsanteil zu bestim-
men. Daraus werden Aussagen bezliglich einer méglichen Strahlenexposition in die Umgebung
des LUnA gemal StriSchV abgeleitet (siehe Abschnitt 11.2.2.5.6.1.1).

Im Ergebnis der Prifungen ist festzustellen, dass die Strahlenexposition durch Inkorporation
oberhalb der in der KTA-Regel 3902 festgelegten Werte liegen kann. Eine solche Inkorporation
kann jedoch durch administrative MaRnahmen, welche in der Strahlenschutzanweisung festzu-
schreiben sind (siehe Auflage 23), vermieden werden, wie z. B. das Tragen von Atemschutz oder
das Verlassen des Verladebereiches vor Erreichen bestimmter Transporthéhen. Durch das Er-
greifen entsprechender administrativer Strahlenschutzmaflinahmen ist die geplante Auslegung
der Krananlage und der zugehdrigen Lastaufnahmeeinrichtungen nach den allgemein anerkann-
ten Regeln der Technik anforderungsgerecht.

Die Fuhrung eines Nachweises zur Standsicherheit des Krans auf der Parkposition ohne Last ist
fur den Lastfall Erdbeben anforderungsgerecht und kann nach Vorlage des Nachweises vor der
Inbetriebsetzungspriifung geprift werden (siehe Auflage 5).

In den ESK-Leitlinien flr die Zwischenlagerung ist unter anderem die Anforderung definiert, dass
eine nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden ge-
troffen werden muss. Hierbei ist u. a. die Erkennung und Beherrschung von Betriebsstérungen
und Storfallen sowie die Beseitigung ihrer Folgen zu betrachten. Daher ist vorgesehen, dass
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durch elektrische und mechanische Verriegelungen ein unbeabsichtigtes Abschlagen bzw. Aus-
hangen der Last verhindert werden soll. Des Weiteren soll durch eine SPS eine genaue Positio-
nierung der Abfallgebinde Uber der Stapelposition sowie ein Kollisionsschutz ermdéglicht werden.
Diese MalRnahmen sind geeignet, Handhabungsstérungen bei Ein-, Aus- und Umlagerungsvor-
gangen zu vermeiden.

Bei auftretenden Stérungen am Kranhubwerk ist der vorgesehene Notablass technisch umsetz-
bar. Auch das Verfahren der Kranbriicke oder der Katze beim Ausfall eines Antriebes kann tech-
nisch umgesetzt werden. Die Notbergung der Krananlage mittels Seilwinde unter Verwendung
einer optional im Lagerbereich vorgehaltenen Hubblhne ist ebenfalls aufgrund der ausreichend
vorhandenen Freiflachen durchfihrbar. Sofern eine Hubbuhne nicht zur Verfigung steht kann al-
ternativ ein Gerust errichtet werden, mit dem die Kranbriicke erreicht werden kann. Die vorgese-
henen Malinahmen bei auftretenden Stérungen sind geeignet, die Last und damit die Strahlen-
quelle abzuschlagen und den Kran zur Reparatur in einen abgeschirmten Bereich zu fahren.

Vor Beginn der Fertigung der Krananlage sind der zustdndigen atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehorde die Ausfiihrungsunterlagen fiir sicherheitstechnisch wich-
tige Einrichtungen und Ausriistungen sowie Nachweise zur Auslegung zur Priifung und
Zustimmung vorzulegen. Hierzu gehoren

¢ die Einbindung des Hubwerkes in die Kransteuerung unter Beriicksichtigung des
Erfordernisses, dass die Last auch bei Hubwerksstorungen abgesetzt werden kann,

o die MaBnahmen zur Beherrschung einer exzentrischen Schwerpunktlage der Abfall-
gebinde (Seilfiihrung und Lastaufnahmeeinrichtungen),

o die Vorgehensweise bei der Notbergung hinsichtlich der Fahrantriebe,

o die Einbindung der sicherheitstechnischen Verriegelungen in die speicherprogram-
mierbare Steuerung (SPS) und

¢ die Einrichtungen zur fernbedienten Positionierung des Krans (Kameraanordnung,
Positionierschilder und Lineale). [Auflage 8]

Zur Inbetriebnahme des LUNA sollen Inbetriebsetzungsprifungen nach einem Inbetriebsetzungs-
programm durchgefuhrt werden. Gemaf den diesbezliglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien
fur die Zwischenlagerung ist neben den Inbetriebsetzungsprifungen aller Einrichtungen des La-
gers auch eine Erprobung der gesamten Handhabungs- und Abfertigungsablaufe mit inaktiven
Abfallbehaltern durchzufiihren.

Durch diese Priifungen kann der Nachweis erbracht werden, dass die Einrichtungen fir den ge-
planten Betrieb geeignet sind, das einwandfreie Zusammenspiel aller Einrichtungen und Gebin-
dearten gewahrleistet ist, die vorgesehene Ausristung des Krans zur Vermeidung von Handha-
bungsstérungen wirksam ist und die geplanten Vorsorgemal3nahmen zur Bergung des Krans
durchflihrbar sind. Es ist daher erforderlich, dass das Inbetriebsetzungsprogramm vor der Inbe-
triebnahme zur Prifung vorgelegt wird (siehe hierzu Auflage 25).

Die vorgesehene Festlegung von Regelungen zum bestimmungsmaRigen Betrieb sowie zur Be-
herrschung von Stérungen im Betriebshandbuch ist folgerichtig, um eine moéglichst reibungslose
Beseitigung der Stérung zu gewahrleisten. Durch die geplante Aufnahme der technischen Ein-
richtungen in das Prifhandbuch wird sichergestellt, dass wiederkehrende Prifungen in regelma-
Rigen Zeitabstanden durchgefihrt werden, um den einwandfreien Zustand des Krans und der
Lastaufnahmemittel nachzuweisen.

Das Abschirmtor fiir den Verschluss der Transportéffnung in der Abschirmwand zwischen Lager-
und Verladebereich soll auf einer Schiene im Verladebereich laufen. Durch diese Anordnung kon-
nen alle Arbeiten an dem Abschirmtor flir Inspektionen, Wartung und Reparaturen im abge-
schirmten Bereich durchgeflihrt werden, womit die entsprechende Anforderung der KTA-

Regel 3604 erfillt wird. Um eine Kollision mit dem Kran zu verhindern, darf die Freigabe flr die
Durchfahrt fur den Kran mit angehangter Last nur bei vollstandig ge6ffnetem Abschirmtor erfol-
gen. Dieser Aspekt wird im Rahmen der Kranpriifung und der Inbetriebnahme gepruft werden.
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Die vorgesehene Erstellung eines Nachweises zur Standsicherheit des Abschirmtores fir den
Lastfall Erdbeben ist anforderungsgerecht und wird nach Vorlage des Nachweises vor der Inbe-
triebsetzungsprifung geprift werden.

Mit der vorgesehenen Ausristung der Krananlage, der Lastaufnahmeeinrichtungen und des Ab-
schirmtores werden die Anforderungen der KTA-Regel 3604, der KTA-Regel 3902, der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung sowie der entsprechenden allgemein anerkannten Regeln der
Technik erfullt.

1.2.2.5.1.3 Bewertung der liiftungstechnischen Anlage

Hinsichtlich der Konditionierung der Lagergebaudeluft wird in den jeweiligen Anforderungen der
ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung ausgefuhrt, dass fir die Zwischenlagerung von Stahl-
blechbehaltern ohne Korrosionsschutzmafihahmen und fiir radioaktive Abfélle, die keinen herme-
tischen Abschluss von der Lageratmosphare aufweisen, eine ausreichende Begrenzung der rela-
tiven Feuchte der Raumluft sicherzustellen ist.

Fir eine Begrenzung der relativen Feuchte der Lagergebaudeluft ist im LUnA eine Liftungsan-
lage mit einer Entfeuchtung und Erwarmung des Aulienluftanteiles der Zuluft fir das Lagerge-
baude vorgesehen. Diese Liftungsanlage ist zum Zwecke einer Konditionierung der Lagergebau-
deluft entsprechend den ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung notwendig, da aufer den mit
ausreichenden Korrosionsschutzmalnahmen versehenen einzulagernden Stahlblechbehaltern,
auch Einzelkomponenten und radioaktive Reststoffe ohne KorrosionsschutzmaRnahmen puffer-
gelagert werden sollen. Der auslegungsgemalfie Betrieb der Liftungsanlage ist daher fir einen
Integritatserhalt der einzulagernden radioaktiven Abfallgebinde und Einzelkomponenten notwen-
dig.

Mit dem vorgesehenen Zu- und Abluftvolumenstrom in den liftungstechnisch zusammengeho-
renden Verlade- und Lagerbereich wird bei vollbelegtem Lagerbereich eine Luftwechselrate von
0,5 pro Stunde erreicht.

Gegen die Vorgehensweise, die Auslegungsparameter im Rahmen der Ausfihrungsplanung zur
Uberpriifung vorzulegen, bestehen keine Einwénde. Auch ist es ausreichend, wenn im Rahmen
der Inbetriebsetzungspriifung (siehe hierzu Auflage 25) an der Liftungsanlage die ausreichende
Begrenzung der relativen Feuchte und die Einhaltung der Minimaltemperatur nachgewiesen wer-
den. Erfahrungen in anderen Zwischenlagern zeigen, dass es im stationaren Lagerbetrieb mog-
lich ist, mittels einer im Umluftbetrieb arbeitenden Liftungsanlage durch einen aufbereiteten Au-
Renluftanteil die vorgesehenen Raumluftparameter im Lagergebaude zu erreichen.

Der Lagerbereich soll auch als Pufferlager fir Einzelkomponenten und fir Mischabfalle genutzt
werden. Bei einem Ausfall der Liftungsanlage Uber einen Zeitraum von einem Monat kann die
relative Feuchte der Luft im Lagerbereich Uber die vorgegebenen 50 % relative Feuchte anstei-
gen, Einzelkomponenten und radioaktive Reststoffe kénnen ohne ausreichende Korrosions-
schutzmalRnahmen zu korrodieren beginnen.

Die in diesem kurzen Zeitraum von einem Monat entstehende Korrosionsschicht ist entsprechend
den Ausfuhrungen in der DIN EN ISO 12944-2 aulierst gering und festhaftend. Eine Beeintrachti-
gung der Integritat des Lagerinventars ist durch den Wandstarkenverlust im unteren pm-Bereich
ausgeschlossen. Bei einer befristeten Lagerung von Abfallgebinden und Einzelkomponenten
ohne Verwendung von Behaltern oder Containern ist vorgesehen, diese bei Bedarf in Kontamina-
tionsschutzfolie zu verpacken oder mit einem zusatzlichen Farbanstrich zu versehen. Ein Loslo-
sen der durch den Ausfall der Liftungsanlage entstandenen, geringen Korrosionsschicht ist des-
halb bei einer Auslagerung dieser puffergelagerten Komponenten flir eine Weiterbearbeitung
nicht zu unterstellen. Gegen den Ausfall der Liftungsanlage von bis zu einem Monat bestehen
deshalb keine Einwande.
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Da die aktiven Komponenten der Liftungsanlage auRerhalb des Kontrollbereichs angeordnet
sind und die zugeflhrte Frischluft aulRerhalb des Kontrollbereichs entfeuchtet wird, ist ein Luft-
kondensatanfall im Kontrollbereich ausgeschlossen. Dies ist aus strahlenschutztechnischer Sicht
(Dosisminimierung) positiv zu bewerten.

Bei Ein-, Aus- oder Umlagerungsvorgangen im Verlade- und im Lagerbereich kann es bei einem
Gebindeabsturz zu einer Freisetzung radioaktiver Stoffe in die Raumluft des Lagergebaudes
kommen, wenn die aulRere Struktur des Abfallgebindes dabei zerstort wird. Eine Freisetzung die-
ser radioaktiven Stoffe aus der Raumluft des Lagergebaudes in die Umgebung wird verhindert,
indem, wie vorgesehen, bei diesen Transportvorgangen das Hallentor nach auf3en geschlossen
und die Luftungsanlage ausgeschaltet wird. Damit wird ein Luftungsabschluss zwischen dem La-
gergebaude und der Umgebung hergestellt.

Die Luftverteilung im Lagergebaude soll Gber Zuluft-Weitwurfdliisen erfolgen, welche oberhalb der
Kranbahn angeordnet sind, um die klimatisierte Zuluft in Bodennéhe zu bringen. Ob die Anord-
nung und die gewahlte Einstellung dieser Weitwurfdiisen eine ausreichende bodennahe Liftung
der Abfallgebindestapel ohne ein Auftreten von Totrdumen ermdglicht, muss im Rahmen der In-
betriebsetzungsprifung nachgewiesen werden.

Durch die vorgesehene Aufstellung der Luftungsanlage im Sozial- und Technikgebaude finden
samtliche Wartungs- und Instandhaltungsmafnahmen an der Liftungsanlage auRerhalb des
Kontrollbereichs statt. Diese Mallnahme ist positiv zu bewerten, sie tragt zur Reduzierung der
Strahlenexposition des Personals entsprechend § 6 Abs. 2 StrISchV bei. Eine ausreichende Zu-
ganglichkeit der Komponenten ist durch die Anordnung der kompakten Liftungsanlage in einem
Ldftungsanlagenraum gewahrleistet. Dadurch kénnen ausgefallene Komponenten bei Bedarf
ohne Strahlenexposition repariert oder ausgetauscht werden.

Die beabsichtigte Durchflihrung von wiederkehrenden Prifungen an der Liftungsanlage ent-
spricht den Anforderungen der KTA-Regel 3601. Die dazu notwendigen Prifanweisungen kon-
nen wie vorgesehen im Rahmen des atomrechtlichen Aufsichtsverfahrens vorgelegt und gepruft
werden (siehe hierzu Auflage 20).

Ein nach dem Abbau des KKU noch erforderlicher autarker Betrieb der Liftungsanlage im LUnA
ist ohne systemtechnische Veranderungen maglich, da die Liftungsanlage keine verfahrenstech-
nischen Schnittstellen mit dem KKU hat.

1.2.2.5.1.4 Bewertung der elektro- und leittechnischen Anlagen

1.2.2.5.1.4.1 Bewertung der elektrischen Energieversorgung

Mit der geplanten Installation der Haupt- und Unterverteilungen fir die Stromversorgung des
LUnA in den Raumen des Sozial- und Technikgebaudes, d. h. getrennt von den im Lagerbereich
gelagerten radioaktiven Abfallen und radioaktiven Reststoffen, ist fir die Nutzung und Instandhal-
tung dieser elektrotechnischen Einrichtungen mit keinem erheblichen strahlenschutztechnischen
Aufwand zu rechnen. Die Bewertung der zu unterstellenden Strahlenexposition fiir das Personal
bei Wartungs- und InstandhaltungsmalRnahmen erfolgt im Abschnitt 11.2.2.5.4.6. Demnach ist hin-
sichtlich der aufReren Strahlenexposition eine deutliche Unterschreitung des Grenzwertes fir die
effektive Dosis fur strahlenexponierte Personen von 20 mSv im Kalenderjahr gemaR § 55
StriSchV gegeben. Fir die innere Strahlenexposition ist das Inkorporationsrisiko bzw. sind die
daraus resultierenden Folgedosen als vernachlassigbar gering anzusehen.

Somit resultiert aus der Nutzung und Instandhaltung der elektrotechnischen Einrichtungen im
Verlade- und Lagerbereich des LUnA kein erheblicher strahlenschutztechnischer Aufwand. Damit
wird der Einhaltung der diesbezliglichen Anforderung der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlage-
rung ausreichend Rechnung getragen.
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In der Betriebsbeschreibung wird in allgemeiner Form auf vorgesehene Instandhaltungen sowie
wiederkehrende Prifungen der elektrotechnischen Einrichtungen des LUNnA hingewiesen. Prif-
handbuch und Betriebshandbuch werden erstellt und sind der zustandigen atomrechtlichen Ge-
nehmigungs- und Aufsichtsbehdrde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des
LUNA zur Prifung und Zustimmung vorzulegen (siehe hierzu Auflage 20 und Auflage 21). Hierbei
wird gepruft werden, ob die Wartungs- und Prifintervalle fur die Einrichtungen der elektrischen
Energieversorgung den diesbeziglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlage-
rung genugen.

An die elektrische Energieversorgung des LUnA werden entsprechend den ESK-Leitlinien fir die
Zwischenlagerung keine weiteren besonderen sicherheitstechnischen Anforderungen gestellt, da
fur die Einhaltung der zu berlcksichtigenden Schutzziele keine aktiven Sicherheitseinrichtungen
erforderlich sind. Beim Ausfall der Energieversorgung ist es méglich, laufende Arbeiten umge-
hend einzustellen. Die Sicherheitsbeleuchtung, die Gefahrenmeldeanlage sowie die Brandmelde-
anlage werden in diesem Fall Gber Batterien unterbrechungsfrei stromversorgt. Durch die vorge-
sehene Auslegung der Brandmeldeanlage nach den Vorgaben der VDE 0833 ist eine Stromver-
sorgung der Brandmeldeanlage bei Ausfall der Energieversorgung fur mindestens 30 Stunden
sichergestellt. Fir die Sicherheitsbeleuchtung ist sicherzustellen, dass diese flir einen Zeitraum
von mindestens 60 Minuten nach Ausfall der Allgemeinbeleuchtung zur Verfligung stehen muss.
Es ist ausreichend, die Einhaltung der technischen Vorgaben fir die Brandmeldeanlage und fir
die Sicherheitsbeleuchtung im Rahmen der vorgesehenen Inbetriebsetzungsprifung des LUnA
nachzuweisen (siehe hierzu Auflage 25).

Ausfalle der Liftungsanlage flr die Zeitspanne von bis zu einem Monat, welche bei einer Stérung
der Energieversorgung unterstellt werden, sind zulassig. Es ist ausreichend, bei der Errichtung
der Einrichtungen fiir die elektrische Energieversorgung des LUNA die einschlagigen Vorschriften
des Verbandes der Elektrotechnik (VDE) zugrunde zu legen.

1.2.2.5.1.4.2 Bewertung der Beleuchtungseinrichtungen

Bei Wartungs- und Inspektionsarbeiten an der Normal- und Sicherheitsbeleuchtung im Lager-
und Verladebereich des LUNA ist mit keinem erheblichen strahlenschutztechnischen Aufwand
durch die eingelagerten radioaktiven Abfalle zu rechnen. Daher ist eine spezielle Auslegung fir
eine Mindestnutzungsdauer fir diese Beleuchtungseinrichtungen nicht erforderlich. Den diesbe-
zuglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung wird ausreichend Rech-
nung getragen.

Fir die Beleuchtungseinrichtungen des LUnA befinden sich das Prifhandbuch und das Betriebs-
handbuch noch in der Erstellung und sind der zustéandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehérde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA zur Prifung
vorzulegen (siehe hierzu Auflage 20 und Auflage 21). Hierbei wird gepruft werden, ob die War-
tungs- und Prifintervalle fur die Beleuchtungseinrichtungen den Anforderungen der diesbezugli-
chen ESK-Leitlinien flr die Zwischenlagerung gentigen.

1.2.2.5.1.4.3 Bewertung der Erdungs- und Blitzschutzanlage

Die MalRnahmen der Erdung und des Blitzschutzes entsprechen im Grundsatz den anzuwenden-
den allgemein anerkannten Regeln der Technik. Es fehlen jedoch konkrete Angaben zum aufe-
ren Ringerder des Gebaudes und zu den Verbindungen von der Erdungsanlage des LUnA zum
Erdungsmaschennetz des KKU sowie zum ggf. vorgesehenen inneren Blitzschutz.

Der Blitzschutz des LUnA wird nach der héchsten Blitzschutzklasse | ausgefiuihrt werden. Gegen
diese Vorgehensweise bestehen keine Einwande.

Entsprechend den festgelegten qualitatssichernden MalRnahmen wahrend der Errichtung werden
die Teile des Erdungs- und Blitzschutzsystems, insbesondere die Teile, welche nach dem Beto-
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nieren nicht mehr zuganglich sind, auf inre Regelkonformitat tGberprift. Hierflir werden die detail-
lierten Ausfuhrungsunterlagen zum Erdungs- und Blitzschutz spatestens drei Monate vor Beginn
der Errichtung des LUnA dem zugezogenen Sachverstandigen zur Vorprifung vorgelegt. Hier-
durch werden auch die bisher fehlenden konkreten Angaben zum auf3eren Ringerder des Gebau-
des und zu den Verbindungen von der Erdungsanlage des LUnA zum Erdungsmaschennetz des
KKU sowie zum ggf. vorgesehenen inneren Blitzschutz rechtzeitig zur Prifung vorgelegt.

Des Weiteren erfolgt die Abnahme der Erdungs- und Blitzschutzmaf3nahmen im Beisein des zu-
gezogenen Sachverstandigen. Zusammenfassend wird damit den diesbezlglichen Anforderun-
gen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung ausreichend Rechnung getragen.

1.2.2.5.1.5 Bewertung der Kommunikationsanlagen

Da die Telekommunikationsanlage des KKU gemaf der KTA-Regel 3901 fiir die allgemeine
Kommunikation im KKU installiert und betriebsbewahrt ist, bestehen gegen die Nutzung dieser
Telekommunikationsanlage im LUNA keine Einwande.

Die Lautsprecheranlage des KKU erflillt gemaR ihrer Auslegung ebenfalls die Anforderungen der
KTA-Regel 3901, so dass gegen die Anbindung der Lautsprecher des LUnA an die Lautsprecher-
anlage des KKU keine Einwande bestehen.

Gegen die geplante Vorgehensweise, flr die im Rahmen des fortschreitenden Abbaus des KKU
entfallenden Einrichtungen, wie z. B. die Telekommunikations- und Lautsprecheranlage, sukzes-
sive die dann erforderlichen ErsatzmafRnahmen im aufsichtlichen Verfahren der zustandigen
atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen,
bestehen keine Einwande.

1.2.2.5.1.6  Bewertung der brandschutztechnischen Einrichtungen

Bewertung des baulichen Brandschutzes im Lagergebaude

Bewertung der Auslegungsmerkmale des Lagergebdudes

Die vorgesehene Errichtung des Lagergebaudes auf der Grundlage der NBauO und den allge-
mein anerkannten Regeln der Technik entspricht den diesbezlglichen Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung. Die in den ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung beztiglich
des Brandschutzes genannten Anforderungen hinsichtlich der Nichtbrennbarkeit der verwendeten
Baustoffe sowie der Standsicherheit des Lagergebaudes beim Lastfall Brand werden bertcksich-
tigt.

Die Ausflihrung der Trennwand zum angrenzenden Sozial- und Technikgebaude als Brand-
schutzwand entspricht den Anforderungen der DVO-NBauO.

Gegen die beantragte Abweichung, nach der die Gber den einspringenden Gebaudewinkel des
Lagergebaudes hinausgeflihrte Brandschutzwand nur eine Léange von 4 m anstelle der nach
DVO-NBauO geforderten 5 m aufweist, bestehen aufgrund der relativ geringen Brandlast im Ver-
ladebereich und der automatischen Brandmeldeanlage sowohl im Verladebereich als auch im
Sozial- und Technikgebaude keine Einwande. Die geringe Brandlast im Verladebereich ergibt
sich aus der Krananlage in Ruheposition und temporar durch die Transportfahrzeuge bei Ein-
und Auslagerungsvorgangen.

Bewertung der Brandlastbetrachtung des Lagergebaudes

Die Auflistung der im Lagergebaude ungeschuitzt vorhandenen Brandlasten ist plausibel. Auf die-
ser Grundlage ist die fir das Lagergebaude betrachtete grundflachenbezogene Brandbelastung
nachvollziehbar.
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Die gemal der IndBauRL ermittelten Werte hinsichtlich der maximal zuldssigen Flache von
Brandbekampfungsabschnitten und der erforderlichen Feuerwiderstandsklasse der tragenden
Konstruktion sind nachvollziehbar.

Zum einen unterschreitet die Gesamtflache des Lagergebaudes mit dem Lager- und dem Verla-
debereich die nach der IndBauRL maximal zulassige Grundflache eines Brandbekampfungsab-
schnittes von 23.200 m2 deutlich. Zum anderen Uberschreitet die flir das Lagergebaude vorgese-
hene Ausfuihrung der tragenden Konstruktion in der Feuerwiderstandsklasse F90-A die nach der
IndBauRL rechnerisch erforderliche Feuerwiderstandsklasse (F30 oder geringer) deutlich. Daher
bestehen gegen die vorgesehenen baulichen Auslegungsmerkmale des Lagergebaudes keine
Einwande.

Im LUNnA sollen Gberwiegend Behaltertypen eingelagert werden, die den Endlagerungsbedingun-
gen KONRAD gentigen und damit eine spezifizierte Widerstandsfahigkeit gegen thermische Ein-
wirkung aufweisen. Die des Weiteren fir eine befristete Einlagerung vorgesehenen Einzelkompo-
nenten, Behalter mit radioaktiven Abfallen zur Weiterkonditionierung und 20‘-Container, sind ent-
weder metallisch bzw. nicht brennbar oder durfen keine brennbaren radioaktiven Abfalle oder ra-
dioaktiven Reststoffe enthalten. Ausnahmen sind hier Kontaminationsschutzfolien. Mit diesen
Vorgaben sind hinsichtlich der Feuerwiderstandsfahigkeit der Baustrukturen auch die Anforderun-
gen der DIN 25422 anforderungsgerecht bertcksichtigt.

Bewertung der Rettungswege im Lagergebaude

Die nach der IndBauRL zulassigen Rettungsweglangen im Bereich des Lagergebaudes werden
eingehalten.

Bewertung des anlagentechnischen Brandschutzes im Lagergebaude

Bewertung der Brandmeldeanlage im Lagergebdude

Gegen das geplante Vorgehen, ausschlieldlich im Verladebereich des Lagergebaudes automati-
sche Brandmelder zu installieren, weil nur dort geringe Brandlasten vorhanden sind, bestehen
keine Einwande. Nach den Regelungen der fir Brandmeldeanlagen einschlagigen Normen und
(orientierend) auch der KTA-Regel 2101.1 ist eine derartige Anordnung der Brandmelder zulas-
sig.

Gegen die vorgesehene Aufschaltung der Brandmelder des Lagergebaudes auf die Brandmelde-
zentrale im Sozial- und Technikgebaude bestehen keine Einwande.

Bewertung der Liftungsanlage im Lagergebdude

Aufgrund der vorgesehenen Konzeption der Liftungsanlage ist es aus brandschutztechnischer
Sicht lediglich relevant, dass die zur Luftungszentrale im benachbarten Sozial- und Technikge-
baude fuhrenden Liftungskanale im Brandfall am Durchgang durch die Gebaudegrenze (die
Brandschutzwand) anforderungsgerecht verschlossen werden. GemaR den Festlegungen in den
Genehmigungsunterlagen, sind an der Grenze zwischen dem Lagergebaude und dem Sozial-
und Technikgebaude dementsprechend Brandschutzklappen vorgesehen.

Vor der Ausflihrung der Baumaflnahmen werden Vorprifunterlagen zur Ausfiihrung der Liftungs-
anlage hinsichtlich des Brandschutzes vorgelegt. Des Weiteren ist fiir die Bauprifung wahrend
der Montage der Brandschutzklappen und fir die abschliellende Funktionsprifung die Beteili-
gung des zugezogenen Sachverstandigen vorgesehen. Auf diese Weise ist gewahrleistet, dass
die brandschutztechnischen Anforderungen an die Liftungsanlage im erforderlichen Umfang be-
rucksichtigt werden.
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Bewertung der MaRnahmen fir die Rauchableitung im Lagergebaude

Die fur den Verladebereich vorgesehenen Einrichtungen und Maf3nahmen zur Rauchableitung
sind, bezogen auf die Grundflache des Verladebereiches, nach den Anforderungen der Ind-
BauRL ausreichend dimensioniert.

Bezogen auf die Flache des gesamten Lagergebaudes entsprechen die Offnungsflachen zur
Rauchableitung jedoch nicht den Anforderungen der IndBauRL. Unter Beriicksichtigung der
Brandlastverteilung im Lagergebaude und der Héhe der insgesamt im Gebaude vorhandenen
Brandlast ist das geplante Vorgehen, abweichend von den o. g. Anforderungen, auf Rauchab-
zugsoffnungen im Lagerbereich zu verzichten, tolerabel.

Die im Lagergebaude insgesamt vorhandenen Brandlasten befinden sich weitgehend im Verlade-
bereich (Krananlage in Ruheposition und temporar durch Transportfahrzeug bei Ein- und Ausla-
gerungsvorgangen). Die im Lagerbereich befindlichen Abfallgebinde und Abfallbehalter bzw. Ein-
zelkomponenten sind als nicht brennbar eingestuft. Des Weiteren ist der Lagerbereich im Falle
eines mdglichen Brandes im Verladebereich durch die Abschirmtrennwand vor einer Beeintrachti-
gung durch Warmestrahlung geschutzt.

Die Begriindung fur das Erfordernis von MaRnahmen zur Rauchableitung gemaR der IndBauRL
ist fur den Lagerbereich mit seinem als nicht brennbar eingestuften Lagergut in einem quasi
brandlastfreien Umfeld nur bedingt bedeutsam. Im Ergebnis einer rechnerischen Abschatzung
des zugezogenen Sachverstandigen ist festzustellen, dass im Lagerbereich auch ohne dort be-
findliche Rauchabzugséffnungen eine raucharme Schicht von mindestens 2,5 m H6he gewahr-
leistet bleibt, falls es im Verladebereich zu einem Brand mit der insgesamt zu veranschlagenden
Brandlast kommt.

Bewertung der Loschwasserversorgung

Die vorgesehenen Hydranten gehdren zum Hydrantennetz, welches flr das ZL-KKU errichtet
wurde. Die Versorgung dieses Hydrantennetzes erfolgt aus der am Standort vorhandenen Lésch-
wasserleitung, die aus dem offentlichen Wasserversorgungsnetz gespeist wird.

Die Léschwasserversorgung fir das LUnA gemaf der IndBauRL ist mit diesem Hydrantennetz im
erforderlichen Umfang gewahrleistet.

Bewertung der Loschwasser-Ruckhaltung im Lagergebdude

Da sich im Lagerbereich keine Brandlasten (mit Ausnahme von Einzelverkabelungen fir die Be-
leuchtung und temporar durch die Krananlage bei Ein-, Aus- und Umlagerungsvorgangen) befin-
den, ist eine Léschwasserriickhaltung nicht erforderlich.

Ein Erfordernis fur MalRnahmen zur Léschwasserriickhaltung ist fiir den Verladebereich nicht ab-
zuleiten, weil die dort wahrend der Verladearbeiten gehandhabten Einzelkomponenten und Ab-
fallgebinde aufgrund ihrer Auslegung so beschaffen sind, dass diese als nichtbrennbar einzustu-
fen sind. Auch im sehr unwahrscheinlichen Falle eines Brandes im Verladebereich bei der Hand-
habung von Einzelkomponenten und Abfallgebinden, kénnen aus diesen keine Aktivitaten freige-
setzt werden, die in das Léschwasser gelangen.

Eine Léschwasserrickhaltung im Lagergebaude ist dennoch durch die umschlielienden Wande
sowie durch mobile Dammbalken (Hochwasserschutz) moglich.

Bewertung der betrieblichen und organisatorischen BrandschutzmaBnahmen im Lagerge-
baude

Das flur das LUnA noch zu erstellende Betriebshandbuch wird nach den diesbezlglichen Anfor-
derungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung unter anderem auch eine Brandschutzord-
nung und brandschutzrelevante Anweisungen enthalten. Des Weiteren wird das Betriebshand-
buch alle sicherheitstechnisch relevanten Anweisungen und Beschreibungen enthalten, um si-
cherzustellen, dass das Personal bei Betriebsvorgangen bzw. im Bedarfsfall bei Storfallen zlgig
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und handlungssicher die erforderlichen MalRnahmen einleiten und durchflihren kann. Die Gliede-
rung und der Aufbau des Betriebshandbuchs erfolgen in Anlehnung an die KTA-Regel 1201.

Das Betriebshandbuch wird der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
hérde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUNnA zur Prifung vorgelegt
(siehe hierzu Auflage 21). Hierbei werden der Umfang und die Vollstandigkeit der fir das LUnA
vorgesehenen betrieblichen und organisatorischen Mallnahmen geprift und bewertet (siehe
hierzu auch Abschnitt 11.2.2.5.5.4). Dabei wird auch sichergestellt werden, dass die Beschreibun-
gen und Bedienungsanweisungen flr die brandschutztechnisch relevanten Einrichtungen wie

z. B. die Brandmeldeanlage oder die Inergen-Gasléschanlage ausreichend sind, um dem Perso-
nal kurzfristige und zielgerichtete Handlungen an diesen Einrichtungen zu ermdglichen.

Bewertung des abwehrenden Brandschutzes im Lagergebaude

Die Angaben zur Zuganglichkeit des Lagergebaudes fir die Feuerwehr sowie zu den vorgesehe-
nen Feuerwehrzufahrts- und -aufstellflachen entsprechen unter Zugrundelegung des gegenwarti-
gen Planungsstandes den Anforderungen des einschlagigen Regelwerks. Endgliltige Festlegun-
gen zu den Randbedingungen werden im bauaufsichtlichen Verfahren in Abstimmung mit der zu-
standigen Ortsfeuerwehr getroffen. Hiergegen bestehen aus sicherheitstechnischer Sicht keine
Einwande. Gleiches gilt bezlglich der vorgesehenen Ausristung des Gebaudes mit mobilen Feu-
erldschern.

Bewertung des baulichen Brandschutzes im Sozial- und Technikgebaude

Bewertung der Auslegungsmerkmale des Sozial- und Technikgebaudes

Die Ausflihrung der tragenden Konstruktion des Sozial- und Technikgebaudes in der Feuerwider-
standsklasse F30 und die Ausflihrung der Au3enwande als Mauerwerk entsprechen den Anfor-
derungen der DVO-NBauO. Dies gilt auch fir die Ausfihrung der Geschossdecke zwischen dem
Erdgeschoss und dem Obergeschoss in der Feuerwiderstandsklasse F30. Das Dach aus Stahl-
beton mit einer mindestens schwerentflammbaren Warmedammung und einer bitumindsen Dach-
abdichtung ist gemafl der NBauO anforderungsgerecht.

Bewertung der baulichen BrandschutzmaRnahmen fir die klinftige Nutzung des Sozial- und
Technikgebaudes

Aus brandschutztechnischer Sicht bestehen keine Einwande gegen die Anpassung der Raumauf-
teilung fur die kiinftige Nutzung des Sozial- und Technikgebaudes. Die Ausflihrung der Trenn-
wande zwischen den verschiedenen Nutzungseinheiten sowie zum Treppenraum mindestens in
der Feuerwiderstandsklasse F30 ist anforderungsgerecht.

Die Abtrennung des Raumes fiir die Liftungszentrale mit Trennwanden entsprechend der Feuer-
widerstandsklasse F90-AB entspricht den Anforderungen der LUAR. Die Einstufung der Auf3en-
wande des Archivs, das eine hohe Brandlast enthalten wird und das mit einer stationaren Iner-
gen-Gasléschanlage ausgertistet werden soll, in der Feuerwiderstandsklasse FO0-AB ist eben-
falls anforderungsgerecht.

Durch die Ausflihrung der Liftungskanale, der Kabel und der Rohrleitungen unter Berlicksichti-
gung der LUAR und der Leitungsanlagen-Richtlinie (LAR) vom 30. Oktober 2012 (Nds. MBI. 2012
S. 139) wird die anforderungsgerechte Schottung der Durchfiihrungen zwischen den unterschied-
lichen Raumbereichen, wie feuerhemmend bzw. feuerbestandig abgetrennten Raumbereichen,
sichergestellt.

Bewertung der Rettungswege im Sozial- und Technikgebaude

Die Anordnung der Rettungswege aus dem Sozial- und Technikgebaude ist anforderungsge-
recht. Die zulassigen Rettungsweglangen von 35 m fiir den ersten Rettungsweg gemal § 13
DVO-NBauO werden bei beiden Geschossen eingehalten, jedoch stellt der Personenkontaminati-
onsmonitor ein Hindernis auf dem Rettungsweg aus dem Kontrollraum der Kranbedienung und
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aus dem zugehdrigen Vorraum dar, welches jedoch durch Freischaltung des Personenkontami-
nationsmonitors zu beseitigen ist.

Die fur den Rettungsweg aus dem Kontrollraum der Kranbedienung und aus dem zugehé6-
rigen Vorraum erforderliche Freischaltung des Personenkontaminationsmonitors im Ge-
fahrenfall, die eine ungehinderte Flucht unter Umgehung des Personenkontaminationsmo-
nitors ermoglichen soll, muss spatestens im Rahmen der Abnahme- und Funktionspriifun-
gen zur Inbetriebnahme des Personenkontaminationsmonitors hinsichtlich ihrer Eignung
mit Beteiligung des zugezogenen Sachverstandigen uberpriift werden. [Auflage 9]

Bewertung des anlagentechnischen Brandschutzes im Sozial- und Technikgebaude

Bewertung der Brandmeldeanlage im Sozial- und Technikgebaude

Es ist eine brandschutztechnische Uberwachung aller Rdume mit Ausnahme der Sanitarbereiche
und der Umkleiderdume vorgesehen. Gegen die Ausnahme der Sanitarraume bestehen keine
Einwande. Bezlglich der Umkleideraume ist es jedoch erforderlich, diese Raume wegen der in
ihnen potentiell enthaltenen Brandlasten (Textilien etc.) in die brandschutztechnische Uberwa-
chung einzubeziehen.

Die Umkleideraume im Sozial- und Technikgebadude sind durch die Brandmeldeanlage zu
tiberwachen. [Auflage 10]

Bewertung der Liiftungsanlage im Sozial- und Technikgebdude

Da die Liftungsanlage auch das angrenzende Lagergebaude versorgt und die Liftungskanale
daher die Brandschutzwand zwischen den beiden Gebauden durchdringen, erfolgt die Abgren-
zung des Raumes flr die Liftungszentrale in der Feuerwiderstandsklasse F90-AB. Dies ent-
spricht den Anforderungen der LUAR.

Vor der Ausflihrung der Baumaflinahmen werden Vorprifunterlagen zur Auslegung der Luftungs-
anlage hinsichtlich des Brandschutzes dem zugezogenen Sachverstandigen vorgelegt. Des Wei-
teren wird fir die Bauprifung wahrend der Montage der Brandschutzklappen und fir die ab-
schliefende Funktionsprifung der zugezogene Sachverstandige beteiligt. Auf diese Weise ist ge-
wabhrleistet, dass die brandschutztechnischen Anforderungen der LUAR an die Luftungsanlage im
erforderlichen Umfang bertcksichtigt werden.

Bewertung der ortsfesten automatischen Feuerléschanlage im Sozial- und Technikgebaude

Das Archiv im Obergeschoss des Sozial- und Technikgebaudes mit einer ortsfesten Inergen-
Gasldéschanlage auszuristen, ist aufgrund der dort zu erwartenden hohen Brandlasten nachvoll-
ziehbar. Die beiden Archivraume sollen hierbei als jeweils eigener Léschbereich ausgefiihrt wer-
den. Unter Zugrundelegung dieses Auslegungsmerkmals ist die festgelegte Loschgas-Vorrats-
menge nach dem Berechnungsverfahren der VdS-Richtlinien fur Feuerléschanlagen ausreichend
bemessen. Die weiteren Details wie z. B. die Dimensionierung der Druckentlastungséffnungen fir
die Loéschbereiche werden im Verlauf der weiteren Planung festgelegt. Im Rahmen der gemaf
der Berufsgenossenschaftlichen Regeln bei der Arbeit BGR 134 ,Einsatz von Feuerléschanlagen
mit sauerstoffverdrangenden Gasen®, Stand April 2004, erforderlichen Abnahmeprifungen wird
dann die korrekte Funktion der ortsfesten automatischen Feuerléschanlage im Sozial- und Tech-
nikgebdude nachgewiesen werden. Gegen dieses Vorgehen bestehen keine Einwande.

Bewertung der betrieblichen und organisatorischen BrandschutzmaRnahmen im Sozial-
und Technikgebaude

Das flr das LUnA noch zu erstellende Betriebshandbuch wird nach den diesbezlglichen Anfor-
derungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung unter anderem auch eine Brandschutzord-
nung und brandschutzrelevante Anweisungen enthalten. Des Weiteren wird das Betriebshand-
buch alle sicherheitstechnisch relevanten Anweisungen und Beschreibungen enthalten, um si-
cherzustellen, dass das Personal bei Betriebsvorgdngen bzw. im Bedarfsfall bei Storfallen zlgig
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und handlungssicher die erforderlichen MalRnahmen einleiten und durchflihren kann. Die Gliede-
rung und der Aufbau des Betriebshandbuchs erfolgen in Anlehnung an die KTA-Regel 1201.

Das Betriebshandbuch wird der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
hérde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUNnA zur Prifung vorgelegt
(siehe hierzu Auflage 21). Hierbei werden der Umfang und die Vollstandigkeit der fir das LUnA
vorgesehenen betrieblichen und organisatorischen Mallnahmen geprift und bewertet (siehe
hierzu auch Abschnitt 11.2.2.5.5.4). Dabei wird auch sichergestellt werden, dass die Beschreibun-
gen und Bedienungsanweisungen flr die brandschutztechnisch relevanten Einrichtungen wie

z. B. die Brandmeldeanlage oder die Inergen-Gasléschanlage ausreichend sind, um dem Perso-
nal kurzfristige und zielgerichtete Handlungen an diesen Einrichtungen zu ermdglichen.

Bewertung des abwehrenden Brandschutzes im Sozial- und Technikgebaude

Die Angaben zur Zuganglichkeit des Sozial- und Technikgebaudes fir die Feuerwehr sowie zu
den vorgesehenen Feuerwehrzufahrts- und -aufstellflachen entsprechen den Anforderungen der
DVO-NBauO. Endglltige Festlegungen zu den Randbedingungen werden im bauaufsichtlichen
Verfahren in Abstimmung mit der zustandigen Ortsfeuerwehr getroffen. Hiergegen bestehen aus
sicherheitstechnischer Sicht keine Einwande.

Bewertung der regelmiRigen Uberpriifung technischer Anlagen und Einrichtungen

Nach den ESK-Leitlinien sind fir sicherheitstechnisch wesentliche Einrichtungen des Zwischenla-
gers wiederkehrende Prufungen durchzuflihren. Diese Prifungen sollen in einem Prifhandbuch
in sinngemafer Anwendung der KTA-Regel 1202 festgelegt werden.

Das fir das LUNnA noch zu erstellende Prifhandbuch wird Festlegungen zu den wiederkehrenden
Prifungen fur die brandschutzrelevanten Einrichtungen, die Brandmeldeanlage und die Batterien
der Uberwachungseinrichtungen enthalten. Das Priifhandbuch wird der zustandigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetrieb-
nahme des LUnA zur Prifung vorgelegt (siehe hierzu Auflage 20). Hierbei werden der Umfang
und die Vollstandigkeit der fir das LUnA vorgesehenen Inspektionen und der wiederkehrenden
Prifungen geprift und bewertet (siehe hierzu auch Abschnitt 11.2.2.5.5.3).

Fir die brandschutzrelevanten Einrichtungen

Brandwande,

F90-Wande und -Decken,

Feuerschutztliren und -klappen,

Rauch- und Warmeabzugsanlagen,

Brandschutzklappen,

Rohr- und Kabelschottungen,

Brandschutzkabeltrassen sowie

brandschutzrelevante Auslegungsmerkmale der Liftungsanlage

sind wahrend der Errichtung entsprechende Abnahmeprifungen unter Beteiligung entweder des
Prifingenieurs flr Baustatik oder des zugezogenen Sachverstandigen vorgesehen.

Bei den vorgesehenen Abnahmeprifungen der brandschutzrelevanten Einrichtungen wird seitens
der PEL die Brandmeldeanlage nicht berticksichtigt. Die Brandmeldeanlage ist jedoch gemaf
den entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien flr die Zwischenlagerung als sicherheits-
technisch wesentliche Einrichtung einzustufen.

Die Brandmeldeanlage ist als sicherheitstechnisch wesentliche Einrichtung vor der Inbe-
triebnahme einer Abnahme- und Funktionspriifung mit Beteiligung des zugezogenen
Sachverstandigen zu unterziehen. [Auflage 11]
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1.2.2.5.2 Bewertung der radioaktiven Abfélle und radioaktiven Reststoffe

1.2.2.5.2.1 Bewertung der Abfalleigenschaften

Die Abfalleigenschaften aller in das LUnA einzulagernder Gebinde missen die ,Technischen An-
nahmebedingungen® erflillen. So missen die Gebinde Grundanforderungen der Endlagerungsbe-
dingungen KONRAD einhalten. Hierzu gehért beispielsweise, dass die Abfallprodukte in fester
Form vorliegen und nicht faulen oder garen durfen.

Die festgeschriebene Kategorisierung der Gebinde im Hinblick auf die Abfalleigenschaften und
Verpackungen ist sinnvoll. Durch diese Kategorisierung wird festgelegt, welche Abfalleigenschaf-
ten bereits im Hinblick auf eine Endlagerung ausreichen (Kategorie I) oder an welchen Gebin-
den/Abfallen noch Konditionierungsmaflnahmen zur Erreichung der fiir eine Endlagerung not-
wendigen Abfalleigenschaften durchgefihrt werden missen (Kategorie Il). Die Grundanforderun-
gen an die Abfallprodukte (APG 01) des Endlagers KONRAD muissen fir alle Produkte erfiillt
werden. Weitergehende Anforderungen, welche sich aus héheren APG ergeben, sind beispiels-
weise durch einen qualifizierten Betonverguss eines Containers zu erreichen. So beschreibt die
APG 02 beispielsweise nicht brennbare bzw. brennbare radioaktive Abféalle mit einem Schmelz-
punkt kleiner als 300 °C, welche so verarbeitet sein missen, dass sie nicht aus dem Abfallpro-
dukt austreten, wenn sie bei thermischer Belastung flissig werden oder weniger als 1 % der Ge-
samtaktivitat betragen. Radioaktive Abfalle, welche héheren APG zugeordnet werden, kénnen
beispielsweise hdhere Aktivitatsinventare ausschdpfen. Entsprechendes gilt fur die Zuordnung in
die beiden ABK. So kann bei Zuordnung in die ABK Il ein héheres Aktivitatsinventar ausge-
schopft werden als bei der Zuordnung in die ABK I.

Durch die Umsetzung der diesbezlglichen in den ESK-Leitlinien flr die Zwischenlagerung ge-
nannten Anforderungen sowie durch die Konditionierung von radioaktiven Abfallen fir eine Zwi-
schen- bzw. Endlagerung im Rahmen von ALP wird sichergestellt, dass der konditionierte Abfall
die Anforderungen des Zwischen- und Endlagers erfiillt, die Abfallgebindeeigenschaften doku-
mentiert werden und wahrend der langerfristigen Zwischenlagerung im LUnA erhalten bleiben.
Einzelheiten zu den dafur notwendigen Konditionierungsmaflnahmen werden ebenfalls im ALP
festgelegt, z. B. das Trocknen von radioaktiven Abfallen oder eine ggf. durchzufihrende Dru-
ckentlastung. Weiterhin werden im ALP MalRnahmen genannt, durch die unzulassige Verande-
rungen der Abfallgebindeeigenschaften vermieden werden kénnen. Veranderungen kénnen
durch Reaktionen des Abfallprodukts mit dem Fixierungsmittel bzw. mit dem Abfallbehalter verur-
sacht werden. Dies wird im Rahmen der Abfallkampagnen in den jeweiligen atomrechtlichen Auf-
sichtsverfahren durch das ALP-Verfahren berucksichtigt.

Die Festlegungen fir das LUnA i. V. m. den Vorgaben der Endlagerungsbedingungen KONRAD
stellen sicher, dass die Gebinde wahrend der Zwischenlagerung im LUNnA keine unzulassigen
Veranderungen ihrer Eigenschaften aufweisen, die eine langerfristige Zwischenlagerung, Abgabe
zur Weiterverarbeitung oder Abgabe in das Endlager infrage stellen wirden.

Fir die ebenfalls zur Zwischenlagerung im LUnA vorgesehenen radioaktiven Abfalle aus anderen
kerntechnischen Anlagen der PEL werden aufgrund der Vergleichbarkeit der Eigenschaften der
radioaktiven Abfalle zu den aus dem Betrieb und dem Abbau des KKU stammenden Abfallpro-
dukten keine darlber hinausgehenden Anforderungen an die vorgelegten Unterlagen als erfor-
derlich angesehen (siehe hierzu auch Abschnitt 11.2.2.5.3 dieser Genehmigung).

1.2.2.5.2.2 Bewertung der Abfallgebinde

Die Festlegung der PEL, nicht festhaftende Oberflachenkontaminationen an der zuganglichen
Gebindeoberflache und auch die Dosisleistung jedes Abfallgebindes an seiner Oberflache zu be-
grenzen, wobei sich die zulassige Dosisleistung in 1 m Abstand an den Endlagerungsbedingun-
gen KONRAD orientiert, ist tblich. Die getroffenen Festlegungen basieren auf der Anlage zur Be-
kanntmachung der Neufassung der ADR. Gegen dieses Vorgehen bestehen keine Einwande.
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Darlber hinaus sollen Abfallgebinde mit lokal héherer Dosisleistung (Hot Spots) im LUnA zwi-
schenlagert werden. Hierbei wurde durch die PEL festgelegt, dass die Gesamtflache dieser Hot
Spots 5 % der Gebindeoberflache nicht Gbersteigen darf und an keiner Stelle des Abfallgebindes
eine Dosisleistung von 10 mSv/h Uberschritten werden darf. Die getroffenen Festlegungen sind
sinnvoll.

Gegen die Ausnahmeregelung gemaf’ ,Technischer Annahmebedingungen® auch Abfallgebinde
mit héherer Dosisleistung nach Zustimmung durch die zustandige atomrechtliche Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehdrde einlagern zu dirfen, bestehen keine Einwande.

Abfallprodukte

Durch eine geeignete Konditionierung radioaktiver Abfalle werden i. V. m. geeigneten Abfallbe-
haltern Zwischen- oder Endprodukte erzeugt, welche die diesbeziiglichen Anforderungen aus
den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung an die Handhabung, die Lagerung und den Trans-
port erfillen. Es wird sichergestellt, dass zwischen- bzw. endlagerrelevante Abfallprodukteigen-
schaften wahrend der langerfristigen Zwischenlagerung im LUnA erhalten bleiben. Durch die An-
wendung des ALP-Verfahrens ist weiterhin sichergestellt, dass die Abfallprodukte wahrend der
langerfristigen Zwischenlagerung im LUnA chemisch und physikalisch ausreichend stabil sind.

Als Abfallprodukte werden z. B. Mischabfalle, Verdampferkonzentrate, Metalle, Aschen, Bau-
schutt, lonentauscherharze, Coreschrotte und Betonbruch aus dem Biologischen Schild anfallen.
Ein derart breit gefachertes Abfallspektrum erfordert in Abhangigkeit von der Abfallart entspre-
chend spezifisch zugeschnittene Konditionierungsverfahren. Die Besonderheiten im Hinblick auf
Konditionierung und Lagerung werden im Rahmen der Abfallkampagnen in den jeweiligen atom-
rechtlichen Aufsichtsverfahren durch das ALP-Verfahren bericksichtigt. Insbesondere kénnen die
in den jeweiligen Anforderungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung genannten zulassi-
gen Mittelwerte fur Gasbildungsraten tGber das ALP-Verfahren und die darin verankerten Prifun-
gen nachgewiesen werden. Fir alle Abfallprodukte - auch aus anderen kerntechnischen Anlagen
der PEL - wird somit auf der Grundlage des ALP-Verfahrens sichergestellt, dass die radioaktiven
Abfalle end- und zwischenlagergerecht konditioniert werden.

Die Abfallgebinde wurden von der PEL als nicht brennbar beschrieben. Die Aussage, dass radio-
aktive Abfalle in dickwandigen Gussbehaltern und in Betonbehaltern (UBA) nicht zur Brandlast
beitragen, ist korrekt. Dies gilt auch fir die Einzelkomponenten. Die angegebenen Voraussetzun-
gen zur Einstufung von radioaktiven Abfallen in den anderen Behaltern als nicht brennbar sind
korrekt.

Brennbare radioaktive Abfalle werden entweder verbrannt oder kompaktiert und in verschlosse-
nen Stahlblechbehaltern gelagert, so dass die oben angesprochenen Randbedingungen als er-
fullt angesehen werden kénnen. 20°-Container enthalten — mit Ausnahme von Kontaminations-
schutzfolien — keine brennbaren Materialien. Weitere brennbare Materialien werden nicht gela-
gert. Somit sind die diesbezlglichen Anforderungen an die Abfallprodukte fiir die langerfristige
Zwischenlagerung aus den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung erfullt.

Die von der PEL als zulassig angesehene Uberschreitung der maximal einlagerbaren Aktivitat in
Hohe von 20 % je Abfallgebinde ist auf Basis von Erfahrungen in vergleichbaren Fallen durch das
Radionuklid Co-60 begriindet und fihrt zu keiner Einschrankung der Zwischen- und Endlagerfa-
higkeit, sofern die zulassigen Dosisleistungen eingehalten werden. Daher bestehen keine Ein-
wande gegen dieses Vorgehen.

Abfallbehalter

In den Annahmebedingungen der PEL sind die zur Einlagerung zulassigen Behaltertypen in drei
Kategorien aufgeteilt und aufgefihrt. Fir die langerfristige Zwischenlagerung sind dabei aus-
schlieBlich Behaltertypen der Kategorie | vorgesehen.

Neben der Lagerung von Behaltertypen der Kategorie | werden auch Behaltertypen der Kategorie
Il'in das LUNnA eingestellt. Hierbei handelt es sich um Behaltertypen der Kategorie | und um 20*-
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Container, welche auf maximal funf Jahre begrenzt gelagert werden. Dieser Kategorie Il sind
auch radioaktive Reststoffe oder radioaktive Abfélle als Einzelkomponenten in Lagergestellen,
welche ebenfalls auf finf Jahre befristet eingelagert werden, zugeordnet.

Leere Abfallbehalter werden der Kategorie Il zugeordnet und sollen ebenfalls im Zwischenlager
LUNA eingestellt werden.

Behaltertypen der Kategorie |

In Abhangigkeit von den vorgesehenen Behaltertypen sind Grundanforderungen wie die Behal-
terwerkstoffe, die aulleren Abmessungen, das Behaltervolumen und die zulassige Gebinde-
masse festgelegt. Bezuglich der Anforderungen an die Abfallbehalter wird in den Genehmigungs-
unterlagen auf eine zu erstellende Behalterspezifikation und auf die Bauartpriifung im Zwischen-
lagerverfahren verwiesen. In der zu erstellenden Behalterspezifikation sollen alle relevanten An-
forderungen, die sich aus dem bestimmungsgemalien Betrieb des Zwischenlagers LUnA, aus
den jeweiligen ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung sowie aus den Annahmen fir die Storfall-
nachweise ergeben, festgelegt werden. Die Behalterspezifikation wird vom zugezogenen Sach-
verstandigen geprift. Im Rahmen der Prifung und Freigabe der Behalterbauart wird im atom-
rechtlichen Aufsichtsverfahren die Erflllung der Anforderungen fiir eine langerfristige Zwischenla-
gerung im LUNA gepruft. Durch die Kontrolle, ob der jeweilige einzulagernde Behalter in der Liste
der zugelassenen Behaltertypen aufgefihrt ist, wird sichergestellt, dass nur geeignete Behalter-
bauarten eingelagert werden.

Durch das Qualitatssicherungsprogramm des Herstellers flr die Behalterfertigung entsprechend
einer gepriften Behalterspezifikation, durch die Wareneingangsprifung der PEL und durch die
begleitenden Kontrollen des zugezogenen Sachverstandigen bei der Konditionierung der radioak-
tiven Abfalle wird gewahrleistet, dass nur solche Abfallbehalter in das LUNA eingelagert werden,
die die festgeschriebenen Anforderungen auch tatsachlich erflillen.

Die Annahme extern konditionierter Abfallgebinde, die auch aus anderen kerntechnischen Anla-
gen der PEL stammen koénnen, erfolgt erst nach Vorlage eines Prufberichtes des zugezogenen
Sachverstandigen und der testierten Gebindebegleitscheine. Anhand dieser Unterlagen wird u. a.
gepruft, ob die dabei verwendeten Abfallbehalter fir die Einlagerung in das LUNA geeignet sind.
Die Behalterbauarten, die durch die zustéandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
hérde fir das LarA-KKS geprift und freigegeben wurden, sollen ohne die oben dargestellte Art
der Behalterqualifizierung in die Liste der freigegebenen Abfallbehalter mit aufgenommen wer-
den. Hierzu ist festzustellen, dass Behalterbauarten, die fir das LarA-KKS gepriift und freigege-
ben wurden, auch fir das LUNA geeignet sind, da die Anforderungen des LarA-KKS an die Ab-
fallbehalter die Anforderungen des LUNnA abdecken.

Im LarA-KKS ist eine 4-fach Stapelung von Containern des Typs IV zugelassen, wahrend im
LUnA eine 5-fach Stapelung dieses Typs beantragt ist. Sowohl im LarA-KKS als auch im LUnA
ist jeweils festgelegt, dass die Abfallbehélter die Endlagerungsbedingungen KONRAD erfillen
muissen. Gemafl den Endlagerungsbedingungen KONRAD miissen die Abfallgebinde Uber eine
Hohe von mindestens 6 m gestapelt werden kénnen. Damit ist auch die geplante 5-fache Stape-
lung im LUnA abgedeckt. Daher bestehen keine Einwéande, die fir das LarA-KKS gepruften und
freigegebenen Abfallbehalterbauarten ohne weitere Behalterqualifizierungsverfahren in die Liste
der freigegebenen Abfallbehalter des LUnA aufzunehmen.

Die Abfallbehalter, welche in das LUnA eingelagert werden sollen, missen widerspruchsfrei zu
den Endlagerungsbedingungen KONRAD sein. Es sind eine Reihe von Containern aus Stahl-
blech der unterschiedlichsten Typen auf dem Markt erhaltlich, die nicht im Widerspruch zu den
Endlagerungsbedingungen KONRAD stehen. Teilweise liegen fir diese Abfallbehalter bereits An-
erkennungen (Prufzeugnisse) vom BfS als zuldssige Verpackungen fur die Einlagerung in das
Endlager KONRAD vor. Fir Gussbehalter der ABK || gemal den Endlagerungsbedingungen
KONRAD liegt derzeit eine solche Anerkennung noch nicht vor. Um solche Gussbehélter in das
Endlager KONRAD einlagern zu durfen, kdnnen diese vor dem Abtransport in fir dieses Endla-
ger zugelassene Container eingestellt werden. Damit erflllen die auf dem Markt erhaltlichen
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Gussbehalter die Endlagerungsbedingungen KONRAD zwar nicht, stehen aber nicht im Wider-
spruch zu diesen. Somit ist die geforderte Widerspruchsfreiheit der Abfallbehalter zu den Endla-
gerungsbedingungen KONRAD fur eine langerfristige Zwischenlagerung im LUnA erreicht. Durch
die Auswahl von solchen Behaltertypen, die in den Endlagerungsbedingungen KONRAD genannt
sind, wird sichergestellt, dass flr eine Endlagerung keine oder ggf. nur geringfligige Nachkonditi-
onierungsmalnahmen, wie z. B. das Vergie3en der Abfallprodukte in den Abfallbehaltern mit Be-
ton, erforderlich werden. Wenn es zur Erfullung der Endlagerungsbedingungen erforderlich sein
sollte, kdnnen die Abfallgebinde vor einer Abgabe an ein Endlager in eine Umverpackung einge-
stellt oder die Abfallprodukte in andere Verpackungen umgepackt werden. Fir ein Umpacken der
Abfallprodukte ist es erforderlich, dass sie noch nicht in den Abfallbehaltern mit Beton vergossen
sind. Sofern fir die Abfallbehalter eine Anerkennung (Prifzeugnis) als zulassige Verpackung zur
Einlagerung in das Endlager KONRAD vorliegt, bestehen gegen ein Vergielien der Abfallpro-
dukte mit Beton keine Einwande. Die geforderte Widerspruchsfreiheit der Abfallbehalter zu den
Endlagerungsbedingungen KONRAD fiir eine langerfristige Zwischenlagerung im LUnA ist er-
reicht. Die Verpackung von radioaktiven Abfallen muss nach einem qualifizierten Konditionie-
rungsverfahren erfolgen. Im Rahmen der Verfahrensqualifikation werden durch den Sachverstan-
digen der BGE die ALP gepruft, nach denen die radioaktiven Abfalle konditioniert werden sollen.
Hierbei werden die ALP u. a. daraufhin gepriift, ob Festlegungen vorhanden sind, nach denen
nur Abfallbehalter betoniert werden, flr die ein Prifzeugnis als zuldssige Verpackung zur Einla-
gerung in das Endlager KONRAD vorliegt.

Die Abfallbehalter der Kategorie | bedirfen keiner gefahrgutrechtlichen Zulassung. Ein Transport
der im LUNnA zwischengelagerten Abfallgebinde in ein Endlager ist méglich, da sie in Verpackun-
gen eingestellt werden konnen, die der ADR genugen.

Aspekte der langerfristigen Zwischenlagerung fiir Gebinde der Kategorie |

Fir die spatere Auslagerung der Abfallgebinde aus dem LUnA und fir die Einlagerung in ein
Endlager des Bundes ist von entscheidender Bedeutung, dass die Integritat, die Handhabbarkeit
der Abfallbehalter und die Erflllung der Bedingungen eines Endlagers, bezogen auf die Abfallbe-
halter, im Verlauf der langerfristigen Zwischenlagerung im LUnA erhalten bleiben. Bei der Ausle-
gung der Abfallbehalter sind hierzu die physikalischen und chemischen Eigenschaften des Abfall-
produkts, die Langzeitbestandigkeit der Behaltermaterialien und die atmosphéarischen Bedingun-
gen des Zwischenlagers zu bericksichtigen. Abgesehen von Handhabungsschaden kann eine
Beeintrachtigung der Integritat der Abfallbehalter im Verlaufe der langerfristigen Zwischenlage-
rung im LUNA durch Alterung ausgelost werden.

Im Rahmen der Behalterqualifikationen (Spezifikation, Bauartpriifung) sind bezuglich einer mégli-
chen Alterung auch Dichtungen und KorrosionsschutzmalRnahmen zu bewerten. So zielt eine An-
forderung an Abfallgebinde auf deren Dichtheit z. B. aufgrund des enthaltenen C-14-Inventares.
Daher ist festgelegt, dass die Dichtheitsanforderung zum Zeitpunkt der Anlieferung nachzuwei-
sen ist. Damit die Dichtheit auch flr die langerfristige Zwischenlagerung im LUNnA gewahrleistet
ist, muss ein geeignetes Dichtsystem zum Einsatz kommen. Die entsprechenden Anforderungen,
wie z. B. die Langzeitbestandigkeit der Dichtung, werden in den Behalterspezifikationen festge-
legt. Die Behalterspezifikationen werden vom zugezogenen Sachverstandigen gepruft. Gegen
diese Vorgehensweise bestehen keine Einwande.

Die Korrosionsbestandigkeit der fir die langerfristige Zwischenlagerung im LUNnA vorgesehenen
Abfallgebinde aus den Werkstoffen Guss- und Betonbehalter (UBA) Typ Il und Stahlblech ist un-
terschiedlich zu bewerten. Aus Guss oder aus Beton gefertigte Verpackungen sind entweder der-
art dickwandig ausgefuhrt, dass eine Korrosion keine nennenswerte Beeintrachtigung der Behal-
terintegritat zur Folge hat oder so gefertigt, dass eine Korrosion konstruktionsbedingt (Material-
verbund aus Beton und Armierung) nicht auftreten kann.

Stahlblechcontainer bestehen aus vergleichsweise dinnwandigen Stahlblechen, die im Verlaufe
einer langerfristigen Zwischenlagerung — sofern sie ungeschitzt korrosiven Einflissen ausge-



-08 -

setzt sind — durch Korrosionsprozesse derart geschadigt werden kdnnen, dass der sichere Ein-
schluss des Aktivitatsinventars und die Handhabbarkeit der Abfallgebinde nicht mehr sicherge-
stellt sind. Gegebenenfalls muss der Aktivitatseinschluss wahrend der langerfristigen Zwischenla-
gerung durch Innenbehalter (z. B. Fasser) gewahrleistet werden. Korrosion kann auch dazu flh-
ren, dass der Aktivitatseinschluss durch die Innenbehalter nicht mehr sichergestellt ist. Die Be-
standigkeit der Stahlblechcontainer und der Innenbehalter gegentiber Korrosion kann durch eine
entsprechende Beschichtung oder eine geeignete Materialwahl gesichert werden. Durch die
Festlegungen, die Abfallbehalter nach durch die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und
Aufsichtsbehdrde freigegebenen Behalterspezifikationen zu fertigen, durch das Qualitatssiche-
rungsverfahren des Herstellers und durch die Wareneingangsprifung der PEL fur die einzelnen
Abfallbehalter wird sichergestellt, dass die flr die langerfristige Zwischenlagerung im LUNnA erfor-
derlichen Eigenschaften eingehalten werden.

Um eine Beeintrachtigung der Integritat der Abfallbehalter durch Korrosionsvorgange zu vermei-
den, wird bei der Konditionierung und Verpackung der radioaktiven Abfélle beachtet, dass die Be-
schichtungen beim Verpacken der Abfallprodukte nicht beschadigt werden. Auflierdem wird be-
rucksichtigt, dass Wechselwirkungen des Materials, aus dem die Abfallbehalter gefertigt sind, mit
den Abfallprodukten auftreten kdnnen. Um sicherzustellen, dass die Anforderungen der langer-
fristigen Zwischenlagerung im LUnA von den vorgesehenen Abfallbehaltern erflllt werden, wird
das Verpackungskonzept i. V. m. den Eigenschaften der Rohabfalle und dem vorgesehenen Kon-
ditionierungsverfahren im ALP-Verfahren gepruft. Mit der Umsetzung der im ALP genannten Vor-
gaben werden Korrosionsschaden durch das Abfallprodukt vermieden.

Die vorstehenden Ausfiihrungen beziehen sich primar auf solche Korrosionsvorgange, die durch
die im Abfallprodukt enthaltene Feuchte bedingt sind. Eine Korrosion kann aber auch an der au-
Reren ungeschitzten Oberflache der Abfallbehalter einsetzen, wobei hinsichtlich einer méglichen
Schadigung in erster Linie die Stahlblechcontainer betroffen sind. Guss- und Betonbehalter
(UBA) Typ Il sind bezuglich einer Schadigung durch Korrosion weniger gefahrdet. Zur Minimie-
rung dieser Korrosionsvorgange ist gemal den entsprechenden Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung die relative Feuchte der Raumluft fir Behalter ohne Korrosi-
onsschutz zu begrenzen. Im LUNnA wird die Atmosphare des Lagergebaudes aufbereitet, so dass
im stationdren Betrieb durch eine Luftungsanlage die Luftfeuchtigkeit auf maximal 50 % relative
Feuchte im Lagergebaude begrenzt und eine Unterschreitung der Temperatur von 5 °C der Zuluft
vermieden wird. Durch den vorgesehenen Korrosionsschutz und die Aufbereitung der Lagerat-
mosphare wird eine dulere Korrosion an den Stahlblechcontainern wirkungsvoll vermieden.

Die entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung sehen fur Abfall-
behalter, die aufgrund ihrer Auslegung, aufgrund der Eigenschaften des Inhaltes oder aufgrund
der atmosphérischen Bedingungen in einem Zwischenlager fur eine langerfristige Zwischenlage-
rung nicht zweifelsfrei geeignet sind, wiederkehrende Prifungen durch Sichtprifungen und In-
spektionen vor. Um diese Prifungen zu erméglichen, ist in einem Zwischenlager die Zuganglich-
keit zu den einzelnen Abfallgebinden sicherzustellen, oder es sind fiir die eingelagerten Abfallge-
binde reprasentative Abfallgebinde als Referenz unter gleichen Umgebungsbedingungen zu la-
gern. Fur das LUnA ist vorgesehen, dass beide Vorgehensweisen durchgeflihrt werden kénnen.
Die erforderlichen Anforderungen an die Wartungs- und Prifintervalle fir die wiederkehrenden
Prifungen werden, wie vorgesehen, im Prifhandbuch festgelegt.

Bei unzuladssigen Abweichungen vom Sollzustand werden geeignete Instandsetzungsmafnah-
men eingeleitet. Hierfir wird im Bedarfsfall ein Reparaturkonzept erstellt. Bei der Durchflihrung
solcher Instandsetzungsmal3nahmen ist zu bertcksichtigen, dass das betroffene Abfallgebinde
stellvertretend flr eine Einlagerungscharge stehen kann. Bei unzuldssigen Abweichungen eines
Abfallgebindes vom Sollzustand waren daher die Abfallgebinde der gesamten Einlage-
rungscharge zu bewerten und ggf. instand zu setzen. Dies wird anlassbezogen im atomrechtli-
chen Aufsichtsverfahren bewertet werden.

Eine Be- und Entladung von Abfallbehaltern ist im LUnA nicht vorgesehen. Sollte ein Abfallge-
binde so stark beschadigt sein, dass ein Umverpacken der radioaktiven Abfalle erforderlich ist, so
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kann das Abfallgebinde in eine gefahrgutrechtlich zugelassene Verpackung (z. B. 20°-Container)
eingestellt werden und auf diese Weise gefahrlos zu einer geeigneten Einrichtung transportiert
werden.

Fir die wiederkehrenden Prifungen, die Inspektionen und die ggf. erforderliche Sanierung der
einzelnen in das LUNA eingelagerten Abfallgebinde muss ihre Zuganglichkeit gewahrleistet sein.
Das Einlagerungskonzept sieht vor, dass eine Transportgasse in Langsrichtung des Lagergebau-
des freigehalten wird, so dass auch bei vollstandiger Lagerbelegung noch Transport- und Umla-
gerungsvorgange erfolgen kénnen. Durch diese Vorgaben ist sichergestellt, dass alle Abfallge-
binde dem Lagerverband entnommen, inspiziert und ggf. saniert werden kénnen. Den diesbezlg-
lichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung wird mit diesen Vorgaben
Rechnung getragen.

Durch die vorgesehene Kennzeichnung der Abfallbehalter mit einer Kennbuchstabenkombination
des Abfallverursachers und einer fortlaufenden 7-stelligen Nummer werden die Anforderungen
der KTA-Regel 3604 und des § 68 StrlSchV hinsichtlich einer deutlichen, dauerhaften und sicht-
baren Kennzeichnung erfillt.

Durch die Festlegungen in den Genehmigungsunterlagen wird sichergestellt, dass die Abfallge-
binde sowohl im Zwischen- als auch im Endlager sicher gehandhabt werden kénnen und dass
das Aktivitatsinventar zuverlassig in den Abfallbehaltern eingeschlossen wird.

Behaltertypen der Kategorie |l

Auch bei der zeitlich auf funf Jahre begrenzten Lagerung muss sichergestellt sein, dass das Akti-
vitatsinventar im Verlaufe der Lagerung sicher von dem Abfallbehalter eingeschlossen wird und
dass die Abfallgebinde nach Ablauf der Lagerung noch sicher gehandhabt werden kénnen. In
diesem Zusammenhang werden an die radioaktiven Reststoffe und radioaktiven Abfalle in den
Technischen Annahmebedingungen des LUnA Anforderungen dahingehend gestellt, dass die
mechanische Integritat und die Dichtheit der Abfallbehalter nicht durch Restfeuchte und nicht
durch chemische oder physikalische Prozesse beeintrachtigt werden dirfen. Damit weisen die
befristet einzulagernden radioaktiven Reststoffe und radioaktiven Abfalle vergleichbare Eigen-
schaften wie die langerfristig zwischengelagerten Abfallgebinde der Kategorie | auf.

An die zur Einlagerung vorgesehenen 20’-Container sind keine tber die allgemein anerkannten
Regeln der Technik hinausgehenden Anforderungen zu stellen. Aufgrund der Qualifizierung als
Industrieverpackung Typ 2 gemal der Anlage zur Bekanntmachung der Neufassung der ADR,
der Eignungsbescheinigungen der CSC-Zulassungen gemaR dem Internationalen Ubereinkom-
men Uber sichere Container in der Fassung vom 2. August 1985 (BGBI. Il .1009), der, sofern er-
forderlich, durchgefiihrten wiederkehrenden Priifungen und der Uberpriifung der Unversehrtheit
vor der Beladung nach CTU-Packrichtlinien wird sichergestellt, dass auch nach Ablauf der auf
funf Jahre begrenzten Lagerung die 20’-Container noch sicher gehandhabt werden kénnen und
das Aktivitatsinventar sicher eingeschlossen wird.

Durch die vorgesehene ldentifizierbarkeit der 20°-Container an Hand ihrer Containerbezeichnung
werden die Anforderungen der KTA-Regel 3604 und des § 68 StrlISchV hinsichtlich einer deutli-
chen, dauerhaften und sichtbaren Kennzeichnung erfllt.

Die Lagergestelle dienen der Handhabung und der Lagerung von radioaktiven Reststoffen als
Einzelkomponenten. Die Eignung der Handhabung der Lagergestelle wurde bereits im Abschnitt
[1.2.2.5.1.2 bewertet. Hinsichtlich der Lagerung muss fir das Lagergestell zusammen mit der Ein-
zelkomponente die Standsicherheit im Betrieb und im Lastfall Bemessungserdbeben gewahrleis-
tet sein. Der Nachweis der Standsicherheit wird mit der Auflage 12 sichergestellt.

Fir jede Einzelkomponente in ihrem Lagergestell ist ein Nachweis zur Standsicherheit im
Betrieb und im Lastfall Bemessungserdbeben zu fiihren. Dieser Nachweis ist mindestens
drei Monate vor Einlagerung der Einzelkomponente im LUnA der zustandigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.
[Auflage 12]
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Wie bereits ausgefiihrt, wird die Raumluft des Lagergebaudes des LUnA aufbereitet, so dass
eine Schadigung der Integritat der Abfallbehalter durch Korrosionsprozesse, welche von aufien
einwirken, nicht zu unterstellen ist. Diese Aussagen gelten somit auch uneingeschrankt fur Abfall-
gebinde und radioaktive Reststoffe der Kategorie Il.

Behaltertypen der Kategorie |l

Eine Beeintrachtigung der Integritat der Abfallbehalter der Kategorie Ill durch Prozesse, die von
innen auf die Abfallbehalter einwirken, braucht nicht unterstellt zu werden, da die Abfallbehalter
weder mit radioaktiven Reststoffen noch mit radioaktiven Abféallen beladen sind und demzufolge
keine relevante Menge an Feuchtigkeit enthalten.

1.2.2.5.2.3 Bewertung der Produktkontrolle

Im Rahmen der vorgesehenen Verfahrensqualifikation im ALP-Verfahren wird das gesamte Kon-
ditionierungsverfahren von der Erfassung der Rohabfalle tiber die Feststellung der Endlagerfahig-
keit der Abfallgebinde bis hin zum Abruf der Abfallgebinde zur Einlagerung in das Endlager
KONRAD der BGE und im Rahmen der Qualifizierung des Zwischenlagerverfahrens der zustan-
digen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde des Zwischenlagers dargelegt und
bedarf deren Zustimmung. Dabei sind auch gemaf den entsprechenden Anforderungen der
ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung Teilkonditionierungsschritte zulassig, sofern diese mit
einem sinnvollen Zwischenprodukt enden. Die zu den Teilkonditionierungsschritten zu dokumen-
tierenden Daten sind dabei nach Art und Umfang im ALP-Verfahren festzulegen.

Fir jedes Gebinde der Kategorie | sind gemaf’ § 73 StriISchV die relevanten Daten (Aktivitaten
zum Zeitpunkt x, Vorprodukte, Massen etc.) in ein elektronisches Buchflihrungssystem einzupfle-
gen. Ein mdgliches elektronisches Buchflihrungssystem ist das Abfallfluss-, Verfolgungs- und
Produktkontroll-System (AVK), welches sich fir die Darstellung und Speicherung aller relevanten
Daten bewahrt hat. Eine Abfallflussverfolgung, wie in § 73 StrISchV gefordert, kann mit dem AVK
nachvollzogen werden. Es sind aber auch andere elektronische Buchflihrungssysteme maglich.
Elektronische Buchflihrungssysteme zur Abfallflussverfolgung bedirfen geman § 73 StrlSchV der
Zustimmung der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde. Auch ist es
erforderlich, die relevanten Daten aller radioaktiven Abfalle, die in das LUnA verbracht werden
sollen, in ein elektronisches Buchfihrungssystem aufzunehmen. In Ergdnzung dazu sind auch
die relevanten Daten der Gebinde der Kategorie Il gemaf § 73 StrISchV in ein elektronisches
Buchflihrungssystem aufzunehmen.

Die relevanten Daten aller radioaktiven Abfalle, welche in das LUnA eingelagert werden
sollen sind gemaR § 73 StriISchV in ein elektronisches Buchfiihrungssystem aufzunehmen.
[Hinweis 1]

Im Zusammenhang mit der Einlagerung von Abfallgebinden, bei welchen kein ALP vorgelegt wer-
den kann, sieht die PEL vor, ErsatzmalRnahmen zu treffen, welche vor Beginn der Einlagerung
mit der zustéandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde abzustimmen sind.
Diese Ausnahmeregelung kann beispielsweise unkonditionierte radioaktive Abfalle in 20*-Contai-
ner oder auch GroRkomponenten betreffen, welche der Kategorie || zugeordnet werden.

Nach § 74 StrISchV kann die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde
oder eine von ihr bestimmte Stelle die Art der Behandlung und Verpackung radioaktiver Abfalle
vor deren Ablieferung anordnen und einen Nachweis (ber die Einhaltung dieser Anordnung ver-
langen. Somit stehen die Festlegungen der PEL hinsichtlich von ErsatzmaflRnahmen fir den Fall,
dass bei der Einlagerung kein ALP vorgelegt werden kann, nicht im Widerspruch zu § 74
StriSchV. Entsprechend bestehen keine Einwande gegen das beabsichtigte Vorgehen der PEL.

Festlegungen zur Durchfliihrung der Produktkontrolle im Hinblick auf die Endlagerung und die
Zwischenlagerung basieren auf § 74 StriISchV, den Endlagerungsbedingungen KONRAD, den
Vorgaben aus der Produktkontrolle radioaktiver Abfalle, radiologischen Aspekte, stofflichen As-
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pekten und den jeweiligen Anforderungen der ESK-Leitlinien flir die Zwischenlagerung. Die Pro-
duktkontrolle radioaktiver Abféalle wird nach dem in den entsprechenden Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung aufgefiihrten Schema durchgefihrt. Nach diesem Schema ist
vor der langerfristigen Zwischenlagerung erst die Stellungnahme der BGE zur Endlagerfahigkeit
einzuholen.

Bei der Einlagerung von Abfallgebinden in das LUNA soll teilweise von diesem Ablaufschema ab-
gewichen werden. So ist fur Abfallgebinde der Kategorie I, die im KKU konditioniert wurden, vor-
gesehen, die Einlagerung nach einer vorlaufenden Anzeige an die zustandige atomrechtliche Ge-
nehmigungs- und Aufsichtsbehoérde, aber ohne eine vorherige Bestatigung der Endlagerfahigkeit
durch die BGE durchzuflihren. Fur diese Gebinde gilt zur Einreichung der Dokumentation eine
Frist von sechs Monaten. Aufgrund der Gegebenheiten beim Abbau ist dies angemessen, da die
Konditionierung nach einem ALP erfolgt und aufsichtlich begleitet wird. Die Anzeige der Einlage-
rung erfolgt im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren, so dass zwischenlagerrelevante Aspekte zeit-
nah durch die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdérde geprift werden.
Die Gebinde sind rlickholbar eingelagert und kénnen ggf. in das KKU zurtick oder zu externen
Konditionierungsanlagen transportiert werden. Diese Abweichung vom Schema der ESK wird be-
reits bei der Kampagnenanmeldung im ALP-Verfahren bertcksichtigt und wird im Rahmen der
Verfahrensprifung des vorgelegten ALP durch die BGE und der zustéandigen atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde geprift und zugestimmt.

Die Einlagerung extern konditionierter Gebinde mit radioaktiven Abféllen aus dem KKU und von
Abfallgebinden aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL kann erst nach durchgefiihrten
Prifungen des Konditionierungsprozesses und der Abfallgebindedokumentation durch den zuge-
zogenen Sachverstandigen sowie nach Vorliegen der Stellungnahme der BGE erfolgen. Da auch
diese Gebinde den Endlagerungsbedingungen fir das Endlager KONRAD nicht widersprechen
durfen, ist, entgegen der Vorgehensweise bei den intern konditionierten Abfallgebinden, vor der
Einlagerung derartiger Abfallgebinde in das LUnA entweder das Vorliegen der Stellungnahme zur
Endlagerfahigkeit der BGE oder der Zwischenbescheid der BGE gemal § 2 Abs. 5 Satz 3 Ent-
sorgungsiibergangsgesetz (EntsorgUG) vom 27. Januar 2017 (BGBI. | S. 114, 120, 1676), zuletzt
geandert nach MalRgabe des Art. 5 Absatz 2 durch Art. 4 Absatz 2 des Gesetzes vom 5. Mai
2017 (BGBI. I S. 1074) erforderlich.

Fur alle extern konditionierten Gebinde mit radioaktiven Abfédllen aus dem KKU und von
Abfallgebinden aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL muss vor der Einlagerung
in das LUnA entweder die Stellungnahme der Bundesgesellschaft fiir Endlagerung (BGE)
zur Endlagerfiahigkeit oder der Zwischenbescheid der BGE gemaR § 2 Abs. 5 Satz 3 Ent-
sorgungsiibergangsgesetz (EntsorgUG) vom 27. Januar 2017 (BGBI. | S. 114, 120, 1676),
zuletzt geandert nach MaRgabe des Art. 5 Absatz 2 durch Art. 4 Absatz 2 des Gesetzes
vom 5. Mai 2017 (BGBI. | S. 1074) vorliegen. Die Einlagerung solcher Abfallgebinde bedarf
der Zustimmung der zustiandigen atomrechtlichen Aufsichtsbehorde. [Auflage 13]

Durch die Dokumentation der entsprechenden Gebindedaten sowie die Dokumentation der nach
ALP durchzufihrenden begleitenden Kontrollen kann die End- bzw. Zwischenlagerfahigkeit des
entsprechenden Abfallgebindes festgestellt werden.

1.2.2.5.2.4 Bewertung der Dokumentation

Alle in das LUNA einzulagernden radioaktiven Reststoffe und radioaktiven Abfalle werden mit ei-
nem geeigneten elektronischen Buchfuhrungssystem erfasst (siehe hierzu auch Hinweis 1).

Entsprechend den Vorgaben in § 73 StrISchV sind in die Dokumentation zur Einlagerung in ein
Zwischenlager die wesentlichen Daten zu den Abfallprodukten, zur Abfallherkunft sowie auch
zum Zweck der Endlagerung bzw. spateren Freigabe aufzunehmen. Vorgaben zu den zu doku-
mentierenden Daten sind in der StrISchV festgelegt. Angaben zu Aufbau und Inhalt einer Abfall-
gebindedokumentation finden sich beispielhaft in den jeweiligen Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung.
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Die vorgesehene Dokumentation der Abfallprodukte flir die Zwischenlagerung im LUnA ist in An-
lehnung an die bestehenden Anforderungen fir die zuklinftige Endlagerung aufgebaut und ent-
halt alle Angaben, die zu diesem Zeitpunkt erforderlich sind, um daraus die fur die spatere Endla-
gerung notwendige Dokumentation zu erstellen. Der Umfang der Deklaration von Radionukliden
und stofflichen Bestandteilen hat sich laut den jeweiligen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir
die Zwischenlagerung an den Anforderungen der Endlagerungsbedingungen KONRAD zu orien-
tieren. Fur die Gebinde der Kategorie | ist dies durch die Einreichung der KONRAD-Datenbléatter,
die Bestandoteil einer durch den von der BGE beauftragten Sachverstandigen zu prifenden Ab-
fallgebindedokumentation sind, sichergestellt.

Die wahrend der Konditionierung stattfindenden Prozesse werden durch zugezogene Sachver-
standige begleitend kontrolliert. Zu den durchgefihrten begleitenden Kontrollen werden Inspekti-
onsberichte verfasst, die ebenfalls in die Abfallgebindedokumentation aufgenommen werden.

Far die Pufferlagerung von radioaktiven Abfallen, die noch nicht bis zur Endlagerfahigkeit konditi-
oniert wurden (Kategorie Il), wie z. B. Zwischenprodukte oder radioaktive Abfalle und radioaktive
Reststoffe in 20°-Containern, wird die Dokumentation gemafR den jeweiligen Anforderungen der
ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung sinngemaf erstellt. Dies trifft auch fir die Dokumenta-
tion im Rahmen eines Transports zu.

Bei einer Unterbrechung der Konditionierung zu einem Abfallgebinde der Kategorie | entspre-
chend dem zur Verfahrensqualifikation vorgelegten Konzept sind nach den jeweiligen Anforde-
rungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung alle bislang entstandenen Unterlagen zur
Verarbeitung und Charakterisierung zusammenzufassen. Diese Unterlagen werden im Rahmen
der Verfahrensqualifikation benannt und bewertet, so dass eine ausreichende Abfallbegleitdoku-
mentation gegeben ist.

Zur Sicherstellung der Verfugbarkeit der Dokumentation muss laut den jeweiligen Anforderungen
der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung gewahrleistet sein, dass im Rahmen der Langzeit-
aufbewahrung die Daten jederzeit abrufbar sind und eine Zuordnung zu den zwischengelagerten
Abfallgebinden méglich ist. Die Aufbewahrung der Dokumentation erfolgt im Sozial- und Technik-
gebaude. Diese Aufbewahrung in Kombination mit der Dokumentation im elektronischen Buch-
fuhrungssystem ist ausreichend, um die diesbezuglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien flr
die Zwischenlagerung zu erfillen.

Der Verbleib der radioaktiven Reststoffe und radioaktiven Abfalle wird bis zur Verwertung oder
bis zur Endlagerung entsprechend § 72 StrISchV registriert. Alle vorhandenen und beim Abbau
anfallenden radioaktiven Reststoffe und radioaktiven Abfélle werden mit einem geeigneten elekt-
ronischen Buchfiihrungssystem gemaf § 73 StriISchV erfasst. Dieses Vorgehen zur Dokumenta-
tion ist geeignet, die Vorgaben aus § 72 StriISchV hinsichtlich radioaktiver Abfalle zu erfillen.

1.2.2.5.2.5 Bewertung der Aktivitat im Lagergebaude

Bei dem Abbau des Kernkraftwerks Unterweser werden Aktivitdten im Bereich von 1 E+17 Bq er-
wartet. Daher ist eine Begrenzung der zulassigen Gesamtaktivitat des LUnA auf 2 E+17 Bq abde-
ckend. Unter Zugrundelegung der ausgewiesenen Nuklidanteile und unter Berticksichtigung des
radioaktiven Zerfalls werden nach Ende des Abbaus des KKU die Radionuklide Ni-63 und Cs-137
den groften Teil der Aktivitat ausmachen.

Die zulassigen Aktivitaten fur Radionuklide und Radionuklidgruppen in den Abfallgebinden basie-
ren auf Betrachtungen fur den bestimmungsgemafen Betrieb und flr ein unterstelltes Ereignis im
LUNA (siehe hierzu Abschnitt 11.2.2.5.6 und 11.2.2.5.7).

Bezlglich der zu erwartenden Aktivitaten im LUnA wurde auf vorliegende Daten von KKU-
Abfallen sowie in Bezug auf zu erwartende radioaktive Abfélle aus dem Biologischen Schild auf
die im LarA-KKS lagernden radioaktiven Abfalle zurtickgegriffen. Die Aktivitaten dieser radioakti-
ven Abfalle sind in der Summe gesehen vergleichbar mit denen anderer kerntechnischer Anlagen
der PEL.
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Ein wesentlicher Teil der beantragten Gesamtaktivitat des Lagers wird durch die Gussbehalter
bestimmt, die mit Corebauteilen beladen sind.

Da das Gesamtaktivitatsinventar im Lagergebaude unter Beriicksichtigung aller Abfallgebinde der
Kategorien | und Il standig verfolgt wird, ist sichergestellt, dass die zulassige Gesamtaktivitat des
Lagers in Hohe von 2 E+17 Bq nicht Uberschritten wird.

Die Aktivitaten der Behalter der Kategorie Il liefern keine wesentlichen Aktivitatsbeitrage, da nur
eine geringflugige Kontamination der Behalteroberflache (innen) zu unterstellen ist, und werden
daher nicht betrachtet.

In Bezug auf die Einzelkomponenten werden keine detaillierten Aktivitatsangaben getroffen. Es
sind jedoch keine wesentlichen Aktivitatsbeitrage der Einzelkomponenten in Bezug auf das Ge-
samtaktivitatsinventar im Lagergebaude zu unterstellen.

1.2.2.5.3 Bewertung der Zwischenlagerung externer Gebinde

Die Anforderungen an die Abfallgebinde, welche in das LUnA eingelagert werden sollen, sind in
den ,Technischen Annahmebedingungen* festgelegt. So gelten fir Abfallgebinde aus anderen
kerntechnischen Anlagen der PEL die gleichen Anforderungen wie fiir Abfallgebinde aus dem
KKU.

Der Nachweis Uber die Einhaltung der Anforderungen entsprechend der ,Technischen Annahme-
bedingungen® des LUnA ist grundsatzlich im Rahmen des ALP-Verfahrens zu erbringen. Dies gilt
auch fur die Konditionierung von Abfallen anderer kerntechnischer Anlagen der PEL, wenn sie im
LUnA eingelagert werden sollen. Somit werden auch bei einer Konditionierung in anderen kern-
technischen Anlagen der PEL die Anforderungen entsprechend den ,, Technischen Annahmebe-
dingungen® des LUnA an die Abfallgebinde eingehalten. Zudem wird damit auch gewahrleistet,
dass Abfallgebinde aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL radiologisch denen aus dem
Abbau des KKU entsprechen. Sollte im Ausnahmefall kein ALP vorliegen, werden Ersatzmal}-
nahmen getroffen, die vor Beginn der Einlagerung in das LUnA mit der zustandigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde abzustimmen sind. Gegen diese Vorgehensweise
bestehen keine Einwande.

Neben den Vorgaben aus den ,Technischen Annahmebedingungen® bezlglich der Dosisleistung,
der Kontamination und der Abfallgebindeaktivitat ist hinsichtlich der radiologischen Eigenschaften
der radioaktiven Abfélle unter anderem auch die Nuklidzusammensetzung zu bertcksichtigen.

Insgesamt ergeben sich hinsichtlich der radiologischen Verhaltnisse im LUnA somit durch die
Einlagerung von Abfallgebinden aus anderen kerntechnischen Anlagen der PEL keine Anderun-
gen, die einer gesonderten Bewertung bedurfen. Die Betrachtungen zu den Dosisleistungs- und
Expositionsberechnungen sind hierflir abdeckend.

1.2.2.5.4 Bewertung des Strahlenschutzes

Der administrative und technische Strahlenschutz im LUnA erflillt die Anforderungen der Strah-
lenschutzverordnung. Die Grundséatze des Strahlenschutzes nach § 4 ff. StrlSchV, insbesondere
auch der Grundsatz der Vermeidung unnétiger Strahlenexposition und Dosisreduzierung nach

§ 6 StrISchV, sind beachtet.

1.2.2.5.4.1 Bewertung des Konzepts zur Bestimmung der Strahlenexposition

Bei der Bewertung des Konzepts zur Bestimmung der Strahlenexposition wird konservativ von
einer Lagerbelegung ausgegangen, die die hchste Ortsdosisleistung erzeugt. Als abdeckendes
Abfallgebinde wurde daflir der KONRAD-Container Typ |l herangezogen. Die Ausnahmeregelung
fur Hot Spots an der Abfallgebindeoberflache ist an dieser Stelle nicht relevant. Die gewahlten
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Randbedingungen fir die Abschirmberechnungen sind auch abdeckend fir zylindrische Abfallge-
binde, bei denen andere Anforderungen an die Dosisleistung gelten.

Aufgrund der Abfallgebindeinhalte ist der Anteil der Neutronenstrahlung an der Ortsdosisleistung
im LUnA und in der Umgebung des LUnA vernachlassigbar. Im Folgenden werden daher die Be-
trachtungen zur Ortsdosisleistung auf die Gammastrahlung beschrankt. In konservativer Weise
wird der im Sicherheitsbericht gekennzeichnete Zaunverlauf als Uberwachungsbereichsgrenze
herangezogen, da dieser nah am LUNA verlauft.

Insgesamt ist festzustellen, dass das Konzept zur Bestimmung der Strahlenexpositionen geeig-
net ist.

1.2.2.5.4.2 Bewertung der Ortsdosisleistungen in den Strahlenschutzbereichen und auf
dem Betriebsgelande

Das eingesetzte Monte-Carlo-Programm ist zur Berechnung der Strahlenexpositionen und der
Ortsdosisleistungen geeignet. Es handelt sich um ein bewahrtes und allgemein anerkanntes Pro-
gramm zur Lésung komplexer Quell- und Abschirmprobleme. Mit diesem Programm kann die
Strahlenexposition durch Direktstrahlung und Skyshine von den Strahlenquellen innerhalb des
Lagergebaudes bis zu den verschiedenen Aufpunkten auerhalb des Lagergebaudes in einem
Schritt berechnet werden.

Mithilfe dieses Programms wurden die Strahlenquellen und Abschirmungen modelliert. Die ange-
gebenen Abmessungen und Abschirmdicken des Lagergebaudes entsprechen in den fir die Ab-
schirmung relevanten Punkten den Festlegungen flr die Auslegung des LUnA. Die angesetzte
Dichte flir die Betonstrukturen des Lagergebaudes ist im Hinblick auf die Abschirmwirkung der
Gammastrahlung konservativ.

Die Modellierung des Lagerbereichs auf Grundlage der zu dem Monte-Carlo-Programm gehéren-
den Datenbibliotheken ist zur Berechnung der Abschirmwirkung des Bauwerks und der Ortsdo-
sisleistung im Bereich der relevanten Aufpunkte geeignet. Da die Ortsdosisleistung in der Umge-
bung wesentlich von der Energie der emittierten Gammastrahlung abhangt, ist es konservativ, bei
der Berechnung der Direktstrahlung Co-60 als alleiniges Quellnuklid zu verwenden, da dieses ho-
herenergetische Gammastrahlung emittiert als z. B. das ebenfalls im Abfall vorhandene Cs-137.
Die Unterschiede in der Grolke der Dosisbeitrage durch Skyshine spielen bei der Berechnung der
Gesamtdosis eine untergeordnete Rolle.

Zur Prifung der Ergebnisse der PEL wurden unabhangige Berechnungen der Ortsdosisleistun-
gen aulerhalb und zusatzlich innerhalb des Lagergebaudes mit einem Monte-Carlo-Programm
und mit den in der zugehdrigen Datensammlung enthaltenen Wirkungsquerschnittsbibliotheken
durchgefihrt.

Im Gegensatz zu den Berechnungen der PEL wurden fir diese Berechnungen im Rahmen der
Modellierung auf die aktuellen Plane und Bauzeichnungen, sowie auf konservative Annahmen
hinsichtlich des Abfallvolumens zurtckgegriffen. Im Konkreten wurde

o die Fluchttir im Norden des Lagerbereiches und die in der Abschirmwand zum Verlade-
bereich zusatzlich mit jeweils einer zugehdrigen Abschirmwand berlicksichtigt,

e die Dicke des Abschirmtors der Abschirmwand zwischen Lager- und Verladebereich mit
40 cm angenommen, wahrend die PEL 25 cm angenommen hat, und

o fir das Abfallvolumen und die Geometrie konservativ eine maximale Anzahl von Abfallge-
binden betrachtet.

Als Referenzgebinde wurde der KONRAD-Container Typ Il herangezogen, der aufgrund der ge-
ringen Grole als abdeckend fir die zur Einlagerung vorgesehenen Abfallgebinde zur Berech-
nung der Strahlenquelle im LUNA ermittelt wurde.
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Die Abfallgebinde wurden als homogene Strahlenquelle in quaderférmiger Anordnung modelliert.
Fir die Strahlenquelle wurde im Hinblick auf die Abschirmwirkung fir die Gammastrahlung ein
Betonblock angesetzt, was fir die zu erwartenden Abfallgebinde konservativ ist.

Die Ortsdosisleistung wurde sowohl an den von der PEL explizit bezeichneten Aufpunkten als
auch an weiteren Aufpunkten entlang des Anlagenzauns berechnet.

Die Unterschiede zwischen den Ergebnissen der PEL und den unabhangigen Berechnungen sind
im Wesentlichen dadurch begriindet, dass in dem Modell fir die unabhangigen Berechnungen
eine abdeckende und damit gréRere Quellstarke angenommen sowie die geanderten konstrukti-
ven Ausfihrungen bertcksichtigt wurden.

Das vorgesehene Verfahren, die erforderliche Abschirmwirkung des Abschirmtors im Rahmen
der Bauausflihrungsplanung gegeniber der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehérde nachzuweisen und zur Zustimmung vorzulegen, ist angemessen und ausrei-
chend.

Ortsdosisleistungen im Kontrollbereich

Gemal den Ergebnissen der Berechnungen des zugezogenen Sachverstandigen treten die ma-
ximalen Ortsdosisleistungen innerhalb des Kontrollbereichs im Lagerbereich zwischen den einge-
stellten Abfallgebinden auf. Die méglichen Ortsdosisleistungen liegen dabei unter dem Wert von
3 mSv/h fir einen Sperrbereich gemal § 36 StriSchV. GemaR den getroffenen Festlegungen in
den Genehmigungsunterlagen besteht die Méglichkeit, dass der Wert der Ortsdosisleistung fur
einen Sperrbereich lokal an der Abfallgebindeoberflache tberschritten wird. Diese Hot Spots wer-
den dauerhaft gekennzeichnet.

Die Ortsdosisleistung wurde flr den Verladebereich ohne stattfindende Abfallgebindehandha-
bung sowohl bei geschlossenem als auch bei offenem Abschirmtor durch den zugezogenen
Sachverstandigen berechnet.

Die unabhangig berechnete zusatzliche Ortsdosisleistung, welche sich wahrend der Handhabung
von Abfallgebinden im Verladebereich ergibt, ist je nach Abstellposition des Transportfahrzeugs
bzw. der Abfallgebinde lokal unterschiedlich. Es wurde konservativ eine Abstellposition eines Ab-
fallgebindes auf der Héhe der Tur zum Sozial- und Technikgebaude betrachtet, mit dem Ergeb-
nis, dass die ermittelte Ortsdosisleistung im Verladebereich auf dem Niveau der von der PEL er-
mittelten liegt. Im Bereich des Personenkontaminationsmonitors wurden jedoch deutlich hohere
Ortsdosisleistungen berechnet, da in den Berechnungen des zugezogenen Sachverstandigen die
versetzte Tur vom Verladebereich des LUnA zum Vorraum des Sozial- und Technikgebaudes
aufgrund der aktuellen Plane und Bauzeichnungen bericksichtigt wurde. Die ermittelten Ortsdo-
sisleistungen kdnnen die Einsatzbereitschaft des Personenkontaminationsmonitors durch eine
erhéhte Untergrundstrahlung beeintrachtigen. Da keine detaillierten Festlegungen bezlglich der
Positionierung der Abfallgebinde im Verladebereich vorliegen und die Einsatzbereitschaft des
Personenkontaminationsmonitors gewahrleistet sein muss, ist sicherzustellen, dass die Ortsdo-
sisleistung am Aufstellort des Personenkontaminationsmonitors auf ein Mal} begrenzt ist, wel-
ches die Einsatzbereitschaft des Personenkontaminationsmonitors sicherstellt.

Die Ortsdosisleistung am Aufstellungsort des Personenkontaminationsmonitors ist durch
administrative oder technische MaBnahmen so zu begrenzen, dass die Einsatzbereitschaft
des Personenkontaminationsmonitors jederzeit sichergestellt ist. Der entsprechende
Nachweis ist mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA der zu-
standigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zur Priifung und Zu-
stimmung vorzulegen. [Auflage 14]

Ortsdosisleistungen im Uberwachungsbereich

Weiter wurde durch die Berechnungen geprft, ob die Anforderungen aus dem § 36 StrISchV hin-
sichtlich der Ortsdosisleistung im Uberwachungsbereich eingehalten werden kénnen.
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Die Ergebnisse zeigen, dass im Verladebereich und am Hallentor eine effektive Dosis von 6 mSv
Uber 2000 Stunden gemaf § 36 StrlISchV Uberschritten werden kénnte, was zu einer dauerhaften
Erweiterung des Kontrollbereichs im Verladebereich und damit auch am Hallentor fiihren wirde.
Da die Berechnungen jedoch sehr konservativ sind, ist davon auszugehen, dass die Ortsdosis-
leistungen bei der tatsachlichen Belegung an allen Stellen des Uberwachungsbereiches bzw. an
der AuRenseite des Zwischenlagers weit unterhalb von 6 mSv pro Kalenderjahr liegen, so dass
eine grundsatzliche Erweiterung des Kontrollbereichs nicht erforderlich ist. Daher ist es ausrei-
chend, zum Nachweis der Einhaltung der Uberwachungsbereichsbedingungen Ortsdosisleis-
tungsmessungen nach jeder Ein- bzw. Umlagerung vorzunehmen. Der Messumfang ist in der
vorgesehenen Strahlenschutzanweisung festzulegen.

Es ist anhand von Ortsdosisleistungsmessungen im Verladebereich und auBen am Hallen-
tor nach jeder Ein-, Aus- und Umlagerung nachzuweisen, dass eine Ortsdosisleistung von
3 uSv/h (entsprechend 6 mSv/2000 h) nicht iiberschritten wird. Die Art und der Umfang der
durchzufiihrenden Messungen sind in der noch zu erstellenden Strahlenschutzanweisung
festzulegen, die der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde
zur Prifung und Zustimmung vorzulegen ist. [Auflage 15]

Der durch die Handhabung von Abfallgebinden im Verladebereich hervorgerufene Dosisbeitrag
aullerhalb des Lagergebaudes und insbesondere an der Grenze des Betriebsgelandes (Demo-
zaun) ist Uber das Jahr betrachtet vernachlassigbar.

Ortsdosisleistungen auf dem Betriebsgeldnde auRerhalb des Uberwachungsbereichs

Fir einen direkten Vergleich mit den Ergebnissen der PEL wurden durch den zugezogenen
Sachverstandigen Berechnungen mit einem Monte-Carlo-Programm durchgefiihrt. Hierbei wurde
die Ortsdosisleistung an denselben Aufpunkten wie von der PEL berechnet.

Die Ergebnisse der durchgeflihrten Berechnungen bestatigen, dass die Dosisleistung durch die
Strahlung aus dem Lagerbereich des LUnA auf dem Betriebsgelande an der Grenze des Uber-
wachungsbereichs auch bei einem hypothetischen Aufenthalt von 2.000 Stunden im Kalenderjahr
weit unter dem Wert von 1 mSv gemal} § 46 Abs. 1 StrISchV liegt.

1.2.2.5.4.3 Bewertung der maximalen potentiellen Dosisleistung an der Grenze des Be-
triebsgeldandes

Der fir den Schutz der Bevolkerung mafigebliche Wert der effektiven Dosis gemaf § 46 StriISchV
von 1 mSv im Kalenderjahr wird am Standort Unterweser eingehalten.

Fir einen direkten Vergleich mit den Ergebnissen der PEL wurden durch den zugezogenen
Sachverstandigen Berechnungen mit einem Monte-Carlo-Programm durchgefiihrt. Hierbei wurde
die Ortsdosisleistung durch den zugezogenen Sachverstandigen an denselben Aufpunkten wie
die von der PEL berechnet.

Mit der Festlegung der Aufpunkte in den Genehmigungsunterlagen wird der ungunstigste Auf-
punkt an der Grenze des Betriebsgelandes abgedeckt. Gemal den Berechnungen des zugezo-
genen Sachverstandigen befindet sich dieser Aufpunkt in Richtung Nordwesten in 50 m Abstand
zum LUNA an der Grenze des Betriebsgelandes. Insgesamt ist die Wahl der Aufpunkte geeignet,
die bei Daueraufenthalt durch Direktstrahlung aus dem LUnA maximal erreichbare Ortsdosis an
der Grenze des Betriebsgelandes konservativ abzuschatzen.

Die Ergebnisse der durchgeflihrten Berechnungen bestatigen, dass die Dosisleistung durch die
Strahlung aus dem Lagerbereich des LUnA an der Grenze des Betriebsgelandes auch bei einem
hypothetischen Aufenthalt von 8.760 Stunden im Kalenderjahr weit unter dem Wert von 1 mSv
pro Kalenderjahr gemaf § 46 StrISchV liegt.

Der Dosisbeitrag durch Handhabungs- oder Einlagerungsvorgange im LUNnA ist an den betrachte-
ten Aufpunkten vernachlassigbar gering.
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Neben der betrachteten Strahlenexposition aus Direktstrahlung ist zum Nachweis der Einhaltung
des Wertes gemalf’ § 46 StrlISchV auch die Strahlenexposition aus Ableitungen zu bericksichti-
gen, siehe hierzu Abschnitt 11.2.2.5.4 4.

1.2.2.5.4.4 Bewertung der Ableitungen radioaktiver Stoffe

Die Liftungsanlage wird als vorgesehener Weg flir die Abgabe von radioaktiven Stoffen gemaf
§ 3 StrISchV angesehen, weswegen im Folgenden die Ableitung radioaktiver Stoffe bewertet
wird.

Die fur die Betrachtungen zugrunde gelegten Referenzgebinde entsprechen den fir das LUnA
festgelegten Behaltergrundtypen. Die Angaben zum Mengengerist sind plausibel und im Hinblick
auf das angesetzte Aktivitatsinventar abdeckend.

Im Lagerbereich des LUNA ist im bestimmungsgemalen Betrieb aufgrund der Abfallarten und
Gebindeeigenschaften eine Freisetzung von Radionukliden aus den Gebinden nur im gasférmi-
gen Zustand moglich. Eine nennenswerte Freisetzung von aerosolgebundenen Aktivitaten ist
auch unter Berilicksichtigung von druckentlastenden Malinahmen aufgrund der bei den Abfallge-
binden eingesetzten Dichtungen nicht zu unterstellen.

Aufgrund der Erfahrungen fir das vergleichbare LarA-KKS kann bestatigt werden, dass die Frei-
setzungen von Rn-220 und Rn-222 aus den im LUNA eingelagerten Abfallgebinden vernachlas-
sigt werden kdnnen.

Die Betrachtung der méglichen Freisetzung der Radionuklide H-3, C-14, Cs-137 und 1-129 aus
den Gebinden ist daher aus Sicht des Strahlenschutzes abdeckend. Eine weitere Freisetzung ist
aus einer Abldsung nicht vermeidbarer Oberflachenkontaminationen der Abfallgebinde méglich.

Aerosolfreisetzungen von den Behalteroberflachen in Zwischenlagern sind tUberwiegend durch
Ablésung von nicht festhaftender Oberflachenkontamination méglich. Dabei ist es abdeckend,
davon auszugehen, dass jahrlich ein Anteil der Oberflachenkontamination in Hohe des Resus-
pensionsfaktors von 1,00 E-06/a in die Luft Ubertritt. Somit kdnnen die errechneten Aerosolfrei-
setzungen aus nicht festhaftender Oberflachenkontamination der Abfallgebinde und der Einzel-
komponenten als abdeckend bestatigt werden.

Im Ergebnis der Bewertung kann bestatigt werden, dass die ermittelten Aktivitdtskonzentrationen
sowohl im Falle der Beispielbelegung als auch im Falle der alternativen Beispielbelegung unter
den Werten der Anlage VII Teil D der StrISchV liegen. Es ist bei dieser Berechnung plausibel,
von Abluftvolumenstromwerten < 1 E+04 m®h auszugehen.

Aufgrund der getroffenen konservativen Annahmen zur Freisetzung in das LUnA und zur Ablei-
tung in die Umgebung werden die tatsachlichen Ausschépfungen der zulassigen Aktivitatskon-
zentrationen deutlich unter den angegebenen Werten liegen. Dies gilt auch fur das

Radionuklid C-14, fir welches die maximale Ausschdpfung der zuldssigen Aktivitdtskonzentration
von ca. 67 % fur die Beispielbelegung bzw. von ca. 34 % fir die alternative Beispielbelegung un-
terstellt wird.

Es kann ebenfalls bestatigt werden, dass hinsichtlich der méglichen Pufferlagerung von Einzel-
komponenten keine héheren Ableitungen in die Umgebung als flr das Szenario der alternativen
Beispielbelegung zu erwarten sind.

Im Ergebnis der Berechnungen des zugezogenen Sachverstandigen zu den Ableitungen in die
Umgebung ist festzustellen, dass die potentielle Strahlenexposition in der Umgebung des LUnA
durch Ableitungen fur Einzelpersonen der Bevolkerung vernachlassigbar gering ist.

Der Nachweis der Einhaltung des Grenzwertes gemaf § 47 Abs. 1 StriISchV wird somit als er-
bracht angesehen, auch unter Berlcksichtigung der Ableitungen anderer Anlagen oder Einrich-
tungen oder friherer Tatigkeiten am Standort KKU. Es liegen somit keine Anhaltspunkte bezlig-
lich einer Uberschreitung des Grenzwertes geméaR § 47 Abs. 1 vor. Von einer Festlegung von
Genehmigungswerten fur die Aktivitatsmengen und Aktivitatskonzentrationen gemal § 47 Abs. 4
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StriSchV wird deshalb abgesehen, da die nach Anlage VII Teil D der StriSchV zulassigen Aktivi-
tatskonzentrationen fir Ableitungen radioaktiver Stoffe mit Luft aus Strahlenschutzbereichen im
Jahresdurchschnitt nicht Uberschritten werden. Unter Berlicksichtigung der angemessenen Strah-
lenschutzmaRnahmen und radiologischen Uberwachung des Lagers wird daher gemaR § 114

Nr. 1 StrISchV davon abgesehen, dass Ableitungen aus dem LUnA gemaf § 48 Abs. 1 StrISchV
Uberwacht und nach Art und Aktivitat spezifiziert der zustandigen Behdrde mitgeteilt werden, weil
dies einen unverhaltnismafig groften Aufwand erfordern wirde.

1.2.2.5.4.5 Bewertung der gesamten Strahlenexposition
Insgesamt tragen am Standort KKU die dargestellten Emissionen

o Direktstrahlung
— durch das LUNA,
— durch das KKU,
— durch Dosisbeitrage infolge von Transporten, Transportbereitstellung und Pufferlage-
rung auf dem KKU-Gelande,
— durch das ZL-KKU und
— durch die LUW,
¢ Abwasserpfad
— durch die Vorbelastung infolge Ableitungen mit dem KKU-Abwasser inkl. der friiheren
Betriebsphasen (Leistungs-, Nichtleistungs-, Nachbetrieb. Stilllegung und Abbau) und
— durch die Vorbelastungen infolge Ableitungen des KWG, des KWW, des ERAM und
anderer Einleiter,
o Fortluftpfad
— durch Ableitungen aus dem LUNA,
— durch die Vorbelastung infolge Ableitungen mit der KKU-Fortluft inkl. der friiheren Be-
triebsphasen (Leistungs-, Nichtleistungs-, Nachbetrieb und Stilllegung und Abbau),
— durch die Vorbelastung infolge Ableitung weiterer Emittenten (z. B. KKS) und
— durch die Vorbelastung infolge Freisetzungen aus dem ZL-KKU und der LUW

zur Exposition bei.

Der Grenzwert der effektiven Dosis von 1 mSv pro Kalenderjahr geman § 46 StrlSchV fir die
Summe aus der Exposition durch Direktstrahlung und der Exposition durch Ableitungen flr Ein-
zelpersonen der Bevolkerung wird sicher eingehalten.

1.2.2.5.4.6  Bewertung des betrieblichen Strahlenschutzes
1.2.2.5.4.6.1 Bewertung des bautechnischen Strahlenschutzes

1.2.2.5.4.6.1.1Bewertung der Strahlenschutzbereiche

Die fur den Schutz von Personen in Strahlenschutzbereichen maRRgeblichen Werte der effektiven
Dosis gemal § 36 StrISchV werden am Standort Unterweser eingehalten.

Gemal’ den Vorgaben des § 36 der StrISchV ist die Gesamtanlage entsprechend den moglichen
Strahlenexpositionen in Strahlenschutzbereiche einzuteilen. MalRgebend bei der Festlegung der
Grenze von Kontrollbereich oder Uberwachungsbereich ist eine Aufenthaltszeit von 2000 Stun-
den im Kalenderjahr, soweit keine anderen begriindeten Angaben Uber die Aufenthaltszeit vorlie-
gen. Daraus lasst sich ein Schwellenwert fir die Ortsdosisleistung von 3 uSv/h ableiten, ab dem
ein Bereich als Kontrollbereich gemal § 36 StriISchV auszuweisen ist.

Grundlage fir die vorgenommene Einteilung der Strahlenschutzbereiche sind die Abschatzungen
zur Ortsdosisleistung im Normalbetrieb des LUNA fur den Lager- und Verladebereich, fir das So-
zial- und Technikgebaude und fiir den Aulienbereich des Lagers.
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Aufgrund der Betrachtungen im Abschnitt 11.2.2.5.4.2 ist festzustellen, dass die vorgesehene Ein-
teilung der Strahlenschutzbereiche fir das Sozial- und Technikgebaude und den Lager- und Ver-
ladebereich sowie fur den AuRenbereich des LUnA anforderungsgerecht i. S. d. StrISchV ist. Fur
den Bereich aulierhalb des Lagers vor dem Hallentor des LUnA sind die Abschatzungen nicht
abdeckend. Die Einhaltung des Schwellenwertes von 3 pSv/h fir die Ortsdosisleistung zur Ab-
grenzung des Uberwachungsbereichs zum Kontrollbereich gemaR § 36 StriSchV ist hier nicht
ohne Weiteres sichergestellt. Vor dem Hallentor des LUNA ist daher durch technische oder orga-
nisatorische MalRnahmen sicherzustellen, dass der Wert von 3 uSv/h fir die Ortsdosisleistung
unterschritten wird. Im Betrieb des LUnA muss durch messtechnische Kontrollen die Unterschrei-
tung des Schwellenwertes von 3 uSv/h fiir den vorgesehenen Uberwachungsbereich tiberpriift
werden (siehe hierzu Abschnitt 11.2.2.5.4.6.4.3 und die Auflage 15).

Aufgrund der Betrachtungen zur Ortsdosisleistung im Abschnitt 11.2.2.5.4.2 ist festzustellen, dass
die Gestaltung der Raumaufteilung im LUnA sowie im Sozial- und Technikgebdude geeignet ist,
die Anforderungen der StrISchV zu erflllen.

Das Betreten und Verlassen des Verladebereichs und des Lagerbereichs des LUNA ist im be-
stimmungsgemalen Betrieb aufgrund der baulichen Gegebenheiten nur auf dem dafur vorgese-
henen Weg Uber das Sozial- und Technikgebaude mdéglich. Dadurch ist sichergestellt, dass die
notwendigen Malinahmen der Personen- und Materialkontrolle zur Vermeidung einer Kontamina-
tionsverschleppung am Kontrollbereichszugang erfolgen kénnen. Eine Ausnahme bilden die Fah-
rer von Transportfahrzeugen, die den Verladebereich tber das aullere Hallentor befahren. Die
Zugangsregelungen sind im Abschnitt 11.2.2.5.4.6.4.2 bewertet.

Der Verladebereich des LUNA soll je nach Betriebszustand entweder als Uberwachungsbereich
oder als Kontrollbereich eingerichtet werden. Dieses Vorgehen ist zweckmafig und in Zwischen-
lagern flr radioaktive Abfalle bewahrte Praxis. Allerdings sind bisher keine diesbezliglichen radio-
logischen Kriterien festgelegt. Es sind daher betriebliche Festlegungen zu treffen, unter welchen
radiologischen Randbedingungen der Verladebereich dem Kontrollbereich bzw. dem Uberwa-
chungsbereich zugeordnet wird. Gleiches gilt fir den Vorraum, den Abstellraum und den Kontroll-
raum fur die Kranbedienung im Sozial- und Technikgebaude. Auflerdem ist festzulegen, welche
Malnahmen getroffen werden mussen, um fir die genannten Raume im Sozial- und Technikge-
baude und den Verladebereich des LUnA den Status Kontrollbereich aufheben und um diese Be-
reiche dem Uberwachungsbereich zuordnen zu kénnen.

Diese Regelungen sowie die Einteilung der Strahlenschutzbereiche samt messtechnischer Kon-
trollen zur Uberpriifung der Ortsdosisleistungen und die Verwendung der Rdume bzw. Raumbe-
reiche, die fur den Strahlenschutz relevant sind, sind in einer Strahlenschutzanweisung gemaf
§ 34 StrISchV aufzufiihren und zu beschreiben (siehe Auflage 23).

1.2.2.5.4.6.1.2Bewertung der bautechnischen Ausfiihrung

Die raumliche Aufteilung des LUNA und des angrenzenden Sozial- und Technikgebaudes erlaubt
die Einhaltung der im Hinblick auf den radiologischen Arbeitsschutz notwendigen Abstande, um
eine Dosisreduzierung i. S. d. § 6 StrlSchV zu erreichen. Dies gilt auch fir die Abfertigung der
Abfallgebinde in dem gegen Direktstrahlung aus dem Lagerbereich abgeschirmten Verladebe-
reich und deren fernhantierte Handhabung. Die Funksteuerung der Krananlage und der Bedien-
stand im Kontrollraum fir die Kransteuerung erlauben die Einhaltung eines an die Ortsdosisleis-
tung der Abfallgebinde angepassten Abstandes bei der Handhabung der Abfallgebinde.

Durch die Luftungsanlage kann die relative Feuchte der Raumluft im LUnA begrenzt werden. Die
ausreichende Dimensionierung der Liftungsanlage wird im Rahmen der vorgesehenen Inbetrieb-
setzungsprufung nachgewiesen werden (siehe auch Abschnitt 1.2.2.5.1.3). Durch den Betrieb ei-
ner ausreichend dimensionierten Liftungsanlage werden InstandhaltungsmalRnahmen an den
Gebinden und damit verbundene Strahlenexpositionen vermieden.

Die wesentlichen Betriebsvorgange im LUNA sind die Ein- und Auslagerung von Abfallgebinden,
Abfallgebindeinspektionen sowie die Instandhaltung von Abfallgebinden. Ein Be- oder Entladen
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von Abfallgebinden sowie eine Be- oder Verarbeitung der radioaktiven Abfalle findet im LUnA
nicht statt. Von den genannten Betriebsvorgangen im Normalbetrieb des LUnA ist fur die Ausle-
gung der Boden- und Wandbeschichtungen hinsichtlich der Dekontaminierbarkeit vor allem die
Instandhaltung von Abfallgebinden zu berlcksichtigen, da bei Instandhaltungsmalnahmen an
Gebinden u. U. Kontaminationen bzw. Kontaminationsfreisetzungen auftreten kénnen.

Aufgrund der Direktstrahlung im Lagerbereich und der Platzverhéltnisse werdeni. S. d. § 6
StrISchV in dhnlichen Zwischenlagern Instandhaltungsmalinahmen an Gebinden im Verladebe-
reich durchgeflihrt. Hierzu werden jedoch keine Festlegungen getroffen. Es wird lediglich auf die
Erstellung eines Reparaturkonzepts im Anforderungsfall abgehoben.

Die insgesamt im Betrieb des LUNA zu erwartenden InstandhaltungsmalRnahmen, wie beispiels-
weise auch die Instandhaltung oder Reparatur von technischen Einrichtungen, werden in Ab-
schnitt 11.2.2.5.5.3 bewertet. Gegen das Vorgehen, bei Bedarf flir Reparatur- und Instandhal-
tungsmaflinahmen ein entsprechendes Konzept gemaf der diesbezlglichen Anforderung der
ESK-Leitlinien fiir die Zwischenlagerung zu erstellen, bestehen keine Bedenken.

Da im Lagerbereich nur visuelle Gebindeinspektionen und Kontrollen oder Wartungsmafinahmen
an Anlagenteilen durchgefiihrt werden, ist es nicht erforderlich, diesen Bereich mit einer dekonta-
minierbaren Beschichtung an Boden und Wanden auszustatten. Eine eventuell mogliche Mobili-
sierung von Kontaminationen an den Gebinden ist bei diesen Tatigkeiten nicht zu unterstellen.
Aus Sicht des Strahlenschutzes ist es i. S. d. § 44 StrISchV ausreichend, wenn die fugenlose Bo-
denplatte und die unteren Wandbereiche im Lagerbereich des LUnA aus wasserundurchlassigem
Beton ausgefiihrt werden. Durch die vorgesehene Schuhschwelle zwischen dem Verladebereich
und dem Lagerbereich kann eine Kontaminationsverschleppung wirkungsvoll verhindert werden.

Aufgrund der im Verladebereich stattfindenden Handhabung der Gebinde, wie z. B. Abfertigung
der Gebinde, strahlenschutzmesstechnische Kontrollen oder ggf. Reparaturmaflnahmen an den
Gebinden, konnen Kontaminationen auftreten, so dass hier leicht zu dekontaminierende Oberfla-
chen an Boden und Wanden erforderlich sind. AuRerdem ist im Verladebereich witterungsbedingt
mit regennassen Fahrzeugen zu rechnen, so dass Wasserlachen auftreten kdnnen. Die vorgese-
hene Auslegung, den Boden und die unteren Wandbereiche mit einer Dekontbeschichtung zu
versehen, ist zur Erfullung der Anforderungen der StrlISchV ausreichend. Die anforderungsge-
rechte Ausflihrung der Oberflachen ist im Rahmen der Abnahmeprifungen vor Inbetriebnahme
des LUNA zu belegen.

Im Sozial- und Technikgebaude sind im Bereich des Kontrollbereichsausgangs Kontaminations-
verschleppungen beim Verlassen des Verladebereichs des LUnA nicht auszuschliel3en. Der Vor-
raum, der Abstellraum und der Kontrollraum werden ohne Kontaminationskontrollen an Personen
oder beweglichen Gegenstanden vom Verladebereich aus vom Betriebspersonal betreten und
bilden eine mit dem Verladebereich zusammenhangende Einheit. Diese Rdume sind daher ana-
log zum Verladebereich des LUnA mit einer dekontaminierbaren Beschichtung auf dem Boden
und an den Wanden auszustatten, so dass mogliche Kontaminationen leicht entfernt werden kon-
nen und die Wahrscheinlichkeit einer Kontaminationsverschleppung reduziert wird.

Der Vorraum, der Abstellraum und der Kontrollraum im Sozial- und Technikgebaude sind
analog zum Verladebereich des LUnA mit einer leicht dekontaminierbaren Beschichtung
auf dem Boden und an den Wanden auszustatten. Die Ausfiihrungsunterlagen zur anforde-
rungsgerechten Beschichtung der Oberflachen in den genannten Raumbereichen sowie
im Verladebereich des LUnA sind mindestens drei Monate vor der Umsetzung der MaR-
nahmen dem zugezogenen Sachverstandigen zur Priifung und Bewertung vorzulegen.
[Auflage 16]

1.2.2.5.4.6.2 Bewertung der Strahlenexposition des Personals

Die Grenzwerte gemal § 55 StrISchV flr die berufliche Strahlenexposition des Betriebspersonals
werden eingehalten. Fir die Bewertung der dul3eren Strahlenexposition des Betriebspersonals
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wurden die wesentlichen Tatigkeiten im Normalbetrieb des LUnA zugrunde gelegt. Der angenom-
mene Personaleinsatz sowie der veranschlagte Zeitaufwand sind fur die betrachteten Tatigkeiten
plausibel. Bei der Abschatzung der Ortsdosisleistung an den Arbeitsplatzen wurden ein komplett
belegter Lagerbereich und die maximal zulassige Dosisleistung an den Gebinden zugrunde ge-
legt. Aufgrund unabhangiger Bewertungen der Ortsdosisleistung im LUnA kénnen die Annahmen
der PEL zur aufieren Strahlenexposition des Betriebspersonals unter Zugrundelegung einer rea-
listischen Lagerbelegung als abdeckend bestatigt werden. Die Annahme von 220 Einlagerungs-
vorgangen pro Kalenderjahr ist konservativ und schlief3t etwaige Aus- bzw. Umlagerungen mit
ein.

Da InstandhaltungsmalRnahmen an eingelagerten Gebinden nur im geringen Umfang zu unter-
stellen sind, ist die Betrachtung der o. g. Wartungs- und Inspektionsarbeiten im Verlade- und La-
gerbereich des LUNA fir die Abschatzung der aul3eren Strahlenexposition ausreichend.

Gemal § 55 StriSchV betragt der Grenzwert fir die effektive Dosis fur beruflich strahlenexpo-
nierte Personen 20 mSv im Kalenderjahr. Hierbei ist sowohl die aul3ere als auch die innere Strah-
lenexposition zu bericksichtigen.

Hinsichtlich der auferen Strahlenexposition ist aufgrund der dargestellten Abschatzungen eine
deutliche Unterschreitung des o. g. Jahresgrenzwertes von 20 mSv beziiglich der Individualdo-
sen fur das Betriebspersonal des LUNnA zu erwarten. In der Regel verteilen sich die Tatigkeiten
auf einen grofkeren als den angenommenen Personenkreis. Darliber hinaus werden die realen
Arbeitszeiten und somit die Strahlenexposition bei einigen Tatigkeiten tendenziell geringer ausfal-
len, da beispielweise im Falle einer Anlieferung von mehreren Abfallgebinden nicht fiir jedes Ge-
binde, wie bei der Abschatzung angesetzt, Vor- und Nachbereitungszeiten anfallen. Insgesamt
sind damit geringere als die abgeschatzten Individualdosen zu erwarten.

Bezuglich der inneren Strahlenexposition des Betriebspersonals des LUnA sind die moglichen
Aktivitatsfreisetzungen im LUNA zu betrachten. Prinzipiell kénnen Aktivitatsfreisetzungen aus den
Abfallgebinden oder aufgrund von Oberflachenkontaminationen auftreten. Die Ableitung radioak-
tiver Stoffe aus dem LUNA infolge von Freisetzungen aus Gebinden und aufgrund von Oberfla-
chenkontamination wird im Abschnitt 11.2.2.5.4.4 bewertet. Demnach ist das Freisetzungspotential
im LUnA im Normalbetrieb duf3erst gering. Insbesondere ist nicht zu unterstellen, dass die Erfor-
dernisschwelle zur Inkorporationsiiberwachung gemaf StrlSchV i. V. m. der Richtlinie fur die phy-
sikalische Strahlenschutzkontrolle zur Ermittlung der Kérperdosen (RiPhyKo), Teil 2: Ermittlung
der Kdrperdosis bei innerer Strahlenexposition (Inkorporationsiiberwachung) (§§ 40, 41 und 42
StrISchV) vom 12. Januar 2007 (GMBI. S. 623) Uberschritten wird.

Die messtechnische Uberwachung des Personals zur Ermittlung der Strahlenexposition wird in
Abschnitt 11.2.2.5.4.7 bewertet. Hinsichtlich der Uberwachung der Einhaltung der Grenzwerte ge-
maf § 55 StrISchV ist dartiber hinaus zu berlcksichtigen, dass fur das im LUnA tatig werdende
Personal zu unterstellen ist, dass dieses auch in anderen kerntechnischen Anlagen am Standort
eingesetzt wird. Fur das im LUNA tatig werdende Personal ist in der Strahlenschutzanweisung
festzulegen, wie die Summe der Strahlenexpositionen zu erfassen ist und wie die Einhaltung der
Grenzwerte gemal § 55 StrISchV sichergestellt wird (siehe hierzu Auflage 23).

Die Aussagen zur Strahlenexposition bei der Einlagerung der Abfallgebinde kénnen auch auf die
Strahlenexposition bei der spateren Auslagerung der Abfallgebinde Ubertragen werden. Da bis zu
diesem Zeitpunkt die Radioaktivitat in den radioaktiven Abféllen weiter abgeklungen und damit
das Dosisleistungsniveau gesunken ist, werden dann geringere Strahlenexpositionen als bei der
Einlagerung auftreten. Daher ist dies fir die spatere Auslagerung konservativ.

Die zulassige Gesamtaktivitat der Prifstrahler wird durch die Festlegung der PEL auf der Basis
der Feuerwehr-Dienstvorschrift 500 FwDV 500 ,Einheiten im ABC-Einsatz* (Ausgabe 01/2012)
begrenzt. Die Randbedingungen flr den Umgang mit Prifstrahlern sind in der geman § 34
StriSchV zu erstellenden Strahlenschutzanweisung darzustellen (siehe auch Auflage 23). Die im
Zusammenhang mit dem Umgang mit Prifstrahlern notwendigen Prifungen sind in dem noch zu
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erstellenden Prifhandbuch zu verankern (siehe hierzu Auflage 20). Dariber hinaus hat der Um-
gang mit Prufstrahlern unter Beachtung der Regelungen in der DIN 25422:2013-06 ,Aufbewah-
rung und Lagerung radioaktiver Stoffe - Anforderungen an Aufbewahrungseinrichtungen und de-
ren Aufstellungsraume zum Strahlen-, Brand- und Diebstahlschutz” zu erfolgen.

Der Umgang mit Priifstrahlern hat unter Beachtung der Regelungen in der DIN 25422:2013-
06 ,,Aufbewahrung und Lagerung radioaktiver Stoffe - Anforderungen an Aufbewahrungs-
einrichtungen und deren Aufstellungsraume zum Strahlen-, Brand- und Diebstahlschutz*
zu erfolgen. [Auflage 17]

1.2.2.5.4.6.3 Bewertung der StrahlenschutzmaBnahmen nach Betriebsstérungen oder
Storfallen

Die Prifung hat ergeben, dass die zu erwartende Strahlenexposition fiir beruflich strahlenexpo-
nierte Personen unterhalb der Grenzwerte geman § 55 StriSchV liegt. Hierzu wurde durch den
zugezogenen Sachverstandigen rechnerisch gepruft, ob bei einem Lastabsturz und den damit
verbundenen moglichen Aktivitatsfreisetzungen in die Raumluft des LUNA eine signifikante innere
Strahlenexposition flr das Personal zu erwarten ist. Dabei wurde unterstellt, dass sich das dort
tatige Personal nur wenige Minuten nach Ereigniseintritt vor Ort aufhalt. Die Luftungsanlage
wurde hierbei nicht berticksichtigt und es wurde ein abdeckender Quellterm angesetzt.

Inwieweit nach einer derartigen Stérung die resultierende Dosis durch innere Strahlenexpositio-
nen gemaf den Anforderungen der § 40 ff. StrlSchV zu ermitteln ist, wird in dem noch zu erstel-
lenden Betriebshandbuch bzw. in der Strahlenschutzanweisung (siehe hierzu auch Auflage 21
und Auflage 23) festgelegt werden. Ebenso sind die Stahlenschutzmalinahmen bei der Handha-
bung von Abfallgebinden in der Strahlenschutzanweisung festzulegen (siehe hierzu auch Auf-
lage 23). Durch die Einhaltung dieser Vorgaben wird sichergestellt, dass bei Transporten von Ab-
fallgebinden mit erhéhtem Freisetzungspotenzial die maximal zulassige innere Strahlenexposition
unterschritten wird.

1.2.2.5.4.6.4 Bewertung der organisatorischen StrahlenschutzmafRnahmen

1.2.2.5.4.6.4.1Bewertung der Strahlenschutzorganisation

Es ist vorgesehen, die Aufgaben und Verantwortlichkeiten des Strahlenschutzes fir das LUnA
von der Strahlenschutzorganisation des Gesamtstandorts Gibernehmen zu lassen. Daher ist die
organisatorische Einbindung des Strahlenschutzes flr den Betrieb des LUnA gemafR § 31 ff.
StriSchV gewahrleistet. Das fir den Betrieb des LUNnA erforderliche Personal wird vom KKU be-
reitgestellt.

Die ,,Personelle Betriebsorganisation“ ist als Bestandteil des Betriebshandbuchs mindes-
tens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUNnA der zustidndigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.
[Auflage 18]

Die Stellung der mit den Aufgaben des Strahlenschutzverantwortlichen betrauten Person und, so-
weit dies fur die Gewahrleistung des Strahlenschutzes bei der genehmigten Tatigkeit notwendig
ist, die Bestellung von einem oder mehreren Strahlenschutzbeauftragten werden durch die Vor-
gaben des § 31 ff. StrlISchV festgelegt. Die Pflichten des Strahlenschutzverantwortlichen sowie
der Strahlenschutzbeauftragten werden durch die Festlegungen des § 33 StriSchV definiert. Ge-
maf § 34 StriSchV ist in einer Strahlenschutzanweisung ein Plan fiir die Organisation des Strah-
lenschutzes aufzustellen. Konkrete Festlegungen zu der Strahlenschutzorganisation fir das
LUnA werden im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren getroffen.

Aufgrund der o. g. Anforderungen ist vor der Inbetriebnahme des LUNA in einer Strahlenschutz-
anweisung die Organisation des Strahlenschutzes zu regeln (siehe hierzu auch Auflage 23).
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1.2.2.5.4.6.4.2Bewertung der Zugangsregelungen

Mit der fir das LUNnA geplanten Zugangsregelung werden die Anforderungen des § 37 StrISchV
aufgrund der vorgesehenen organisatorischen und baulichen MalRnahmen erfillt. Durch die Zu-
gangsregelung wird festgelegt, in welchen Fallen die einzelnen Strahlenschutzbereiche wie Uber-
wachungsbereich und Kontrollbereich betreten werden duirfen.

Das durch die PEL festgelegte Vorgehen fur das Betreten bzw. Verlassen des Verladebereichs
oder des Lagerbereichs des LUNA Uber das Sozial- und Technikgebaude erlaubt, die notwendi-
gen Kontrollen, wie z. B. Zutrittskontrollen oder Kontaminationskontrollen beim Verlassen des
Kontrollbereichs, fir das Betriebspersonal durchzufiihren. Fir den Betrieb des LUnA sind diese
Regelungen in der Strahlenschutzanweisung gemaf § 34 StrISchV festzuschreiben (siehe hierzu
auch Auflage 23). Ebenso sind Zugangsregelungen fir die Fahrer der Transportfahrzeuge festzu-
legen.

Durch die Zugangsregelungen wird sichergestellt, dass die notwendigen MalRnahmen der Perso-
nen- und Materialkontrolle zur Vermeidung einer Kontaminationsverschleppung beim Verlassen
des Verladebereichs erfolgen kdnnen.

11.2.2.5.4.6.4.3Bewertung der UberwachungsmaRnahmen

Die Uberwachung der Ortsdosisleistung, der Kontamination in Raumbereichen des LUnA im Rah-
men von regelmaRigen sowie bedarfsorientierten Uberprifungen, der Kontamination an Arbeits-
platzen, an beweglichen Einrichtungen sowie auf Verkehrswegen entsprechen den diesbezlgli-
chen Empfehlungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung. Solche Messprogramme zur
Raum- und Arbeitsplatziiberwachung erfiillen die Anforderungen geman § 39 und § 44 StrlSchV.

Die Festlegung der PEL, eine Erfassung der Neutronendosisleistung nicht vorzusehen, da diese
bei den im LUNA einzulagernden Abfallgebinden im Vergleich zur Gammaortsdosisleistung ver-
nachlassigbar ist, ist nachvollziehbar.

Im bestimmungsgemalien Betrieb des LUNA sind keine im Hinblick auf die innere Strahlenexposi-
tion relevanten Aktivitatsfreisetzungen zu erwarten. Mit einer Uberwachung der Raumluftaktivitat
kann ermittelt werden, ob ein Erfordernis einer Inkorporationstiiberwachung, wie sie die RiPhyKo,
Teil 2 empfiehlt, umgesetzt werden muss. Beziglich dieses Erfordernisses kénnen auch Konta-
minationsmessungen im Rahmen eines entsprechenden Kontaminationsmessprogramms als In-
dikatormessungen herangezogen werden.

Die MalRnahmen zur Strahlenschutziiberwachung im LUNA sollen im Detail im noch zu erstellen-
den Betriebshandbuch des LUNnA festgelegt werden. Mit Vorlage des Betriebshandbuchs werden
die Messprogramme zur Raum- und Arbeitsplatziiberwachung mit einem anforderungsgerechten
Umfang im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren festgelegt. Die Raum- und Arbeitsplatziiberwa-
chung wird in der Strahlenschutzanweisung geman § 34 StrlSchV geregelt (siehe hierzu auch
Auflage 23).

Die Uberwachung der Kérperdosen des Personals bzw. die dosimetrische Ermittlung und Auf-
zeichnung von Personendosen ist in § 40 ff. StriSchV geregelt. Mit dem Einsatz amtlicher sowie
betrieblicher, direkt ablesbarer Gammadosimeter und erforderlichenfalls Teilkérperdosimeter wer-
den die dort festgelegten Anforderungen an die dosimetrische Uberwachung erfiillt. Die fiir das
LUNA geplante Vorgehensweise fiir den Einsatz von Personendosimetern steht im Einklang mit
den diesbezliglichen Empfehlungen der ESK-Leitlinien fiir die Zwischenlagerung und der Richtli-
nie fur die physikalische Strahlenschutzkontrolle zur Ermittlung der Kérperdosen (RiPhyKo),

Teil 1: Ermittlung der Kérperdosis bei aul3erer Strahlenexposition (§§ 40, 41, 42 StriSchV; § 35
R6V), RdSchr. d. BMU v. 8.12.2003 - RS Il 3 - 15530/1. Eine Ermittlung der Neutronendosis ist
fur den Betrieb des LUnA nicht erforderlich.

Vor dem Betreten des Kontrollbereichs des LUnA meldet sich das im LUnA tatig werdende Per-
sonal entweder im Strahlenschutzbiro im Sozial- und Technikgebaude oder in der Dosimetrie
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des KKU an. Gegen die Bereitstellung der Dosimeter und gegen die Abwicklung der Dosimetrie
entweder in Eigenverantwortung oder dienstleistend durch das KKU bestehen keine Einwande.

Die Ermittlung bzw. Uberwachung der Kérperdosen des Personals mit Hilfe von Dosimetern sol-
len im Detail im noch zu erstellenden Betriebshandbuch des LUnA geregelt werden. Gemal § 34
StriSchV sind diese Regelungen in einer Strahlenschutzanweisung aufzufiihren (siehe hierzu
auch Auflage 23).

Das Erfordernis von Kontaminationskontrollen zum Schutz von Personen bzw. zur Verhinderung
von Kontaminationsverschleppungen und die an diese Kontrollen zu stellenden Anforderungen
leiten sich aus den Vorgaben der § 39 und § 44 StrlISchV sowie aus den entsprechenden Anfor-
derungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung und der SSK-Empfehlung Anforderungen
an die Kontaminationskontrolle beim Verlassen des Kontrollbereiches (§ 44 StriSchV), verab-
schiedet auf der 177. Sitzung der SSK am 28. Februar/1. Marz 2002, veréffentlicht in der Reihe
,Berichte der Strahlenschutzkommission®, Heft 34, 2003, ab. Mit der Kontaminationskontrolle des
Betriebspersonals am Kontrollbereichsausgang mit Hilfe eines Personenkontaminationsmonitors
sowie mit dem Einsatz mobiler Kontaminationsmessgerate u. a. fiir die Uberprifung von Anla-
genteilen, Einrichtungen und beweglichen Gegenstanden auf mégliche Oberflachenkontaminatio-
nen werden die Anforderungen aus den o. g. Regelwerken erfiillt.

Festlegungen hinsichtlich der Durchfihrung von Kontaminationskontrollen an den Fahrern der
Transportfahrzeuge sowie an den Fahrzeugen selbst sowie Aussagen zum Vorgehen bei festge-
stellten Personenkontaminationen wurden noch nicht getroffen. Entsprechende Regelungen sind
im Betriebshandbuch des LUnA aufzufiihren. Gleiches gilt flir die MalRnahmen, die im Falle einer
Aktivitatsfreisetzung oder bei Kontaminationsbefunden an Lagereinrichtungen oder Gegenstan-
den zu ergreifen sind (siehe hierzu auch Auflage 23).

Die Regelungen und Mallinahmen zur Strahlenschutziiberwachung im LUNA sind im Betriebs-
handbuch bzw. in einer Strahlenschutzanweisung gemaf § 34 StrISchV flr den Betrieb des
LUnA aufzufiihren und zu beschreiben (siehe hierzu auch Auflage 23).

1.2.2.5.4.7 Bewertung der Strahlenschutzmesstechnik

Das Vorhalten von mobilen Messgeraten zur Ortsdosisleistungsiberwachung erfillt die diesbe-
zuglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung. Dass dabei nur Messge-
rate fur Gammastrahlung vorgesehen sind, ist unter Berlcksichtigung der Nuklidinventare kein
Defizit, da nur vernachlassigbare Anteile von Neutronenstrahlung zu unterstellen sind. Gegen die
routinemaflige Lagerung der mobilen Messgerate im Strahlenschutzbiro bestehen keine Ein-
wande, da die Verflgbarkeit fur die Messaufgaben so vollumfanglich gegeben ist.

Die Bereithaltung von Messeinrichtungen zur Uberwachung der Raumluft auf an Schwebstoffen
gebundene radioaktive Stoffe entspricht den entsprechenden Forderungen der ESK-Leitlinien fir
die Zwischenlagerung. Die Verfugbarkeit ist durch die Lagerung im Strahlenschutzbiro anforde-
rungsgerecht gegeben. Die potentiellen Freisetzungen fir die flichtigen, nicht an Schwebstoffe
gebundenen radioaktiven Stoffe, hier speziell H-3 und C-14, wurden in Abschnitt 11.2.2.5.4.4 und
11.2.2.5.4.6.2 bewertet. Demnach ist die Freisetzung in den Lagerbereich des LUnA so gering,
dass das Inkorporationsrisiko bzw. daraus resultierende Folgedosen vernachlassigbar sind und
insbesondere nicht zu unterstellen ist, dass die Erfordernisschwelle zur Inkorporationsiiberwa-
chung gemaf § 40 StriSchV i. V. m. der RiPhyKo, Teil 2 tberschritten wird. Daher ist eine perma-
nente messtechnische Uberwachung der Raumluft auf fllichtige radioaktive Stoffe nicht erforder-
lich. Die Strahlenexposition durch die Ableitung der fllichtigen radioaktiven Stoffe mit der Raum-
luft Uber die Luftungsanlage in die Umgebung fiihrt dort zu keinen nennenswerten Strahlenexpo-
sitionen, so dass vor diesem Hintergrund auch hier keine messtechnischen UberwachungsmafR-
nahmen erforderlich sind. Aus der Festlegung in den entsprechenden Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung ergeben sich fiir das LUnA dementsprechend keine Anforde-
rungen an eine messtechnische Uberwachung fiir die fliichtigen radioaktiven Stoffe.
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Die Kontaminationskontrolle am Kontrollbereichsausgang mit Hilfe eines Personenkontaminati-
onsmonitors durchzuflihren und diese Kontrolle im Bedarfsfall, wie dies z. B. beim Herausbringen
von Gegenstanden oder festgestellten Kontaminationen der Fall sein kann, mit Hilfe von mobilen
Kontaminationsmessgeraten zu erganzen, ist anforderungerecht zur Erfiillung der diesbezlgli-
chen Anforderungen des § 44 StrISchV. Eine Beeintrachtigung der Uberwachungsfunktion bei
Ein- und Auslagerungsvorgangen ist bei Erfullung der Auflage 14 auch durch die Einstrahlung
aus dem Verladebereich nicht zu unterstellen.

Die Kontaminationskontrollen u. a. zur Uberwachung der Kontamination im Lagergebdude sowie
an Abfallgebinden und beim Einschleusen von Abfallgebinden kénnen aufgrund erhéhter Ortsdo-
sisleistungen nicht in allen Fallen mit direkt messenden Oberflachenkontaminationsmessungen
erfolgen. In solchen Fallen erfolgt ein indirektes Verfahren mit Wischprobenahme zur Ermittlung
der nicht festhaftenden Oberflachenkontamination. Die Auswertung der Wischproben kann bei
den zu unterstellenden niedrigen Ortsdosisleistungen im Strahlenschutzbiro auch mit mobilen
Kontaminationsmessgeraten erfolgen. Ein festinstallierter Wischtestmessplatz ist zur Erfillung
dieser Messaufgabe nicht erforderlich. Daher bestehen gegen die Beschrankung auf mobile Kon-
taminationsmessgerate in Erganzung zum Personenkontaminationsmonitor zur Erfullung der
Messaufgaben gemal § 44 StrISchV keine Einwande. Die Notwendigkeit fir Dekontaminationen
ist erfahrungsgemal in vergleichbaren Zwischenlagern gering, so dass keine Einwande dagegen
bestehen, dass diese im Anforderungsfall mit den Einrichtungen im KKU bzw. im ZL-KKU durch-
geflhrt werden.

Auf Messeinrichtungen zur Erfassung eingedrungener Kontamination beim Herausbringen von
Gegenstanden i. S. d. § 44 StrISchV kann bei geeigneten Regelungen im betrieblichen Regel-
werk verzichtet werden.

Die bei der Personenschleuse vorgesehene Gammamessung zur Verhinderung von Entwendun-
gen radioaktiver Stoffe stellt eine erganzende Messung dar, gegen die ebenfalls keine Einwande
bestehen.

Der Anteil der Neutronen an der moglichen auf3eren Strahlenexposition ist aufgrund der vorgese-
henen Nuklidinventare vernachlassigbar. Daher bestehen keine Einwande dagegen, dass nur
eine Messung auf Gammastrahlung mit den amtlichen Personendosimetern und den betriebli-
chen (nicht amtlichen), jederzeit direkt ablesbaren Personendosimetern vorgesehen werden. Die
Festlegung, neben den amtlichen Dosimetern auch nichtamtliche, jederzeit direkt ablesbaren Do-
simeter zu verwenden und im Bedarfsfall auch Teilkdrperdosimetrie durchzuflihren, entspricht der
RiPhyKo Teil 1. Das Initialisieren der Personendosimeter in der Personenschleuse und das Aus-
lesen der betrieblichen Personendosimeter mittels eines Dosimeterlesers im Personenkontami-
nationsmonitor ist zielorientiert, um sicherzustellen, dass die Mitarbeiter den Kontrollbereich nur
mit initialisierten betrieblichen Personendosimetern betreten und ein Auslesen dieser Personen-
dosimeter beim Verlassen des Kontrollbereichs erfolgt. Die Auswertung der amtlichen Dosimeter
bei der fir das Land Niedersachsen bestimmten Messstelle, dem Materialpriifungamt Nordrhein-
Westfalen, ist anforderungsgerecht. Gegen eine Bereitstellung von betrieblichen Personendosi-
metern dienstleistend vom KKU bestehen keine Einwande, da die gleichen messtechnischen An-
forderungen vorliegen. Gleiches gilt auch fiir die Abwicklung der amtlichen Dosimetrie fiir das Ei-
genpersonal sowie flur ggf. erforderliche Inkorporationsmessungen.

Der Anschluss der elektrischen Verbraucher an die normale Stromversorgung stellt fir die Strah-
lenschutziberwachungsmessungen im LUNA keine Einschrankung dar. Mit Hilfe der vorgehalte-
nen mobilen Gerate kdnnen im Anforderungsfall bis zur Wiederherstellung der Stromversorgung
die etwaig erforderlichen Messungen, speziell in Form der Kontaminationskontrolle beim Verlas-
sen des Kontrollbereichs, realisiert werden.

Spezifikationen zu den vorgesehenen Strahlenschutzmesseinrichtungen wie z. B. Messbereiche,
Nachweisgrenzen, zu erfassende Strahlungsarten und Anzahl der vorgehaltenen Messgerate
sind noch nicht vollstandig eingereicht worden. In diesem Zusammenhang ist auf die Auflage 25
zu verweisen, die das ausreichend sicherstellt.
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Die wiederkehrenden Priifungen an den festinstallierten Strahlenschutzmessgeraten sowie an
den mobilen Strahlenschutzmessgeraten, die dem LUnA zugeordnet sind, in einem Prifhand-
buch zu regeln, ist anforderungsgerecht. Gegen die Nutzung von dienstleistend vom KKU bereit-
gestellten Messgeraten bestehen keine Einwande. Die Nachvollziehbarkeit, dass alle im LUnA
eingesetzten Messgerate auch wiederkehrenden Prifungen gemag § 67 StriSchV unterliegen, ist
in der Strahlenschutzanweisung zu regeln (siehe hierzu auch Auflage 23).

1.2.2.5.5 Bewertung des Betriebs des Lagers

1.2.2.5.5.1 Bewertung des Einlagerungskonzepts

Das LUNA ist aufgrund seiner geplanten Bauausfihrung und seiner vorgesehenen technischen
Einrichtungen fur eine dichte Belegung mit den vorgesehenen Abfallgebinden (Behaltertypen:
Container Typ Il bis V, 20‘-Container sowie Guss- und Betonbehalter (UBA) Typ Il) sowie der Ein-
lagerung von Einzelkomponenten in Lagergestellen geeignet. Die fir die langerfristige Zwischen-
lagerung vorgesehenen Abfallgebinde sind fur die vorgesehene mehrlagige Lagerbelegung ge-
eignet. Bei der Handhabung und dem Transport der Abfallgebinde sind lokale Beschadigungen
der Beschichtung nicht auszuschlie3en. Durch die entfeuchtete Lageratmosphare (maximal 50 %
relative Feuchte) wird die Korrosion an ggf. beschadigten Beschichtungen von Stahloberflachen
der eingelagerten Abfallgebinde weitgehend verhindert.

In dem Lagerkonzept wird festgelegt, dass unterschiedliche Behaltertypen getrennt voneinander
gelagert werden. Somit wird gemaf der KTA-Regel 3604 eine ungehinderte Ein-, Aus- und Umla-
gerung ermoglicht.

Die Abfallgebinde werden im Lagerbereich je nach Behaltertyp in bis zu finf Lagen Gbereinander-
gestapelt. Bei den Betrachtungen zu méglichen Freisetzungen infolge Gebindeabsturz wird der
Absturz eines Abfallgebindes in Abhangigkeit des Behaltertyps aus Héhen von 5 m bis 7,5 m zu-
grunde gelegt. Aufgrund der vorgesehenen Stapelhéhen sind bei der Ein-, Aus- und Umlagerung
von Abfallgebinden gréfiere als die festgelegten Transporthéhen nicht erforderlich. Das Lagerge-
baude und die Krananlage sind konstruktiv so ausgefihrt, dass Transporthéhen von ca. 8 m er-
reicht werden kénnen. Es entspricht den allgemein anerkannten Regeln der Technik, dass die
Hubhohe in Abhangigkeit von dem zu transportierenden Abfallgebinde durch die Kransteuerung
begrenzt werden kann. Damit die bei den Betrachtungen zu mdglichen Freisetzungen infolge Ge-
bindeabsturz zugrunde gelegten Annahmen eingehalten werden, ist es erforderlich, die Hubhéhe
der verschiedenen Abfallgebinde durch technische Malihahmen zu begrenzen.

Die Steuerung der Krananlage ist so auszulegen, dass die Hubhohen der verschiedenen
Abfallgebinde auf maximal 5,0 m bzw. 7,5 m begrenzt werden. Dies ist im Rahmen einer

Abnahme- und Funktionspriifung vor der Inbetriebnahme mit Beteiligung des zugezoge-
nen Sachverstindigen nachzuweisen. [Auflage 19]

Die zylindrischen Abfallbehalter (Guss- und Betonbehalter (UBA) Typ IlI) werden in drei Lagen ge-
stapelt. Fur die Transportvorgange wird ein entsprechender Greifer an dem fest eingescherten
Lastaufnahmemittel (Vaterspreader Container Typ Il) des Krans angeschlagen. Da die horizonta-
len Abmessungen des Vaterspreaders deutlich grofRer sind als der Durchmesser der zylindri-
schen Abfallbehalter, kdnnen einzelne Abfallbehalter, die sich bei mehrlagiger Stapelung in einer
unteren Lage befinden, aus dem Stapelverband erst dann enthommen werden, wenn die darlber
befindlichen Lagen zuvor trichterférmig frei gerdumt werden. Somit missen zur Entnahme eines
zylindrischen Abfallbehalters aus der untersten von drei Lagen zuvor bis zu 34 Abfallbehalter aus
darlber befindlichen Lagen entnommen und an einem anderen Ort abgestellt werden. Dies ist
zulassig, da auch im voll belegten LUnA gentigend freie Lagerflachen vorhanden sind, um mittels
fernbedienter Umstapelung bei Bedarf jedes Abfallgebinde zu erreichen und aus dem Lagerbe-
reich transportieren zu kénnen.
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Die Abstande der Abfallgebinde zueinander sollen je nach Behalterbauart zwischen 100 mm und
350 mm betragen. Aufgrund der Erfahrungen aus anderen Zwischenlagern kann bestatigt wer-
den, dass die beabsichtigten lichten Abstadnde zwischen den Abfallgebinden ausreichen, um Be-
schadigungen des Korrosionsschutzes, die durch Kollisionen oder aneinander reibende Oberfla-
chen zwischen den einzulagernden und bereits abgestellten Abfallgebinden verursacht werden,
zu vermeiden. Im Rahmen der geplanten Prifungen zur Inbetriebnahme des LUNA ist der Nach-
weis der storungsfreien Einlagerung mit den beabsichtigten Abstédnden zu erbringen (siehe hierzu
auch Auflage 25). Es ist der aus der Bewertung des Lastfalls Bemessungserdbeben resultierende
Abstand bei der vorgesehenen Dreifachstapelung der zylindrischen Behalter von mindestens

350 mm zwischen den Behalterstapeln und den angrenzenden Bauteilen anzusetzen (siehe
hierzu auch Auflage 7). Aus handhabungstechnischer Sicht bestehen dagegen keine Einwande.

Beim Einlagern und Stapeln der zylindrischen Abfallbehalter ist aufgrund der relativ grof3en kreis-
férmigen Kontaktflachen ein sicherer Lastabtrag auch dann gegeben, wenn geringe axiale Ver-
schiebungen der Gbereinander gestapelten Abfallbehalter vorliegen. Da zudem bei diesen Abfall-
behaltern eine Ausrichtung um die Hochachse nicht erforderlich ist, sind an die Krananlage hin-
sichtlich der Positioniergenauigkeit fir die Einlagerung der zylindrischen Abfallbehalter keine spe-
ziellen Anforderungen (z. B. die Verwendung von Stapelhilfen) zu stellen.

Bei den quaderformigen Containern (Container Typ Il bis V und 20’-Container) erfolgt der Lastab-
trag der Abfallbehalterstapel dagegen Uber die vergleichsweise kleinen Auflageflachen der ISO-
Eckbeschlage an den oberen und unteren Containerecken. Kleine, beim Stapeln der Container
auftretende Verschiebungen in Kran- oder Katzfahrtrichtung, tberlagert durch eine geringe Ver-
drehung um die Hochachse, kénnen bei den Containerstapeln die Standsicherheit beeintrachti-
gen. Ob mit den vorgesehenen Einrichtungen zur Positionierung eine ausreichend exakte Aus-
richtung der Container jeweils innerhalb eines Stapels beim Einlagerungsbetrieb erreicht werden
kann, geht aus den Festlegungen in den Antragsunterlagen nicht hervor. Aufgrund der Erfahrun-
gen des zugezogenen Sachverstandigen in anderen Zwischenlagern kann jedoch bestatigt wer-
den, dass die erforderliche Positioniergenauigkeit bei geeigneter technischer Ausristung der
Handhabungseinrichtungen erreicht werden kann. Vor der Inbetriebsetzungsprtfung ist die Eig-
nung der Einrichtungen zu prifen (siehe hierzu auch Auflage 8). Wahrend der geplanten Prifun-
gen zur Inbetriebnahme des Zwischenlagers LUnA ist der Nachweis hinsichtlich der erforderli-
chen Positioniergenauigkeit zu erbringen (siehe hierzu auch Auflage 25). Sollte der Nachweis der
erforderlichen Positioniergenauigkeit fur die quaderférmigen Container ohne weitere Hilfsmittel
nicht gelingen, kann eine Verwendung zusatzlicher Stapelhilfen erforderlich werden. In vergleich-
baren Zwischenlagern finden solche Stapelhilfen, die vor der Einlagerung des zu stapelnden
Containers an dessen unteren ISO-Ecken befestigt werden, erfolgreich Verwendung. Beim Auf-
setzen des abzusetzenden Containers auf den unteren Container wird dieser Uber die ISO-Ecken
des unteren Containers ausgerichtet. Bei der Auslegung der Stapelhilfen ist dann deren Einfluss
auf die Standsicherheit der Gebindestapel zu beriicksichtigen. Die entsprechende Uberwachung
im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren ist ausreichend.

Zwischen den gestapelten Abfallgebinden und den Hallenwanden wird, bedingt durch die Anfahr-
malde der Krananlage, allseitig ein umlaufender Gang frei bleiben, der fir Inspektionen der Abfall-
gebinde und der Anlagenteile genutzt werden kann. Um die Aufenthaltszeit des Personals aus
Grunden des Strahlenschutzes im Lagerbereich zu reduzieren, ist es zielfihrend, diese Inspektio-
nen innerhalb des Lagerbereichs soweit wie mdglich fernbedient mit Hilfe von Videokameras
durchzufihren. Ist eine eindeutige Beurteilung des Zustandes der Abfallgebinde auf diese Weise
nicht maglich, kénnen einzelne reprasentative Abfallgebinde fur die Durchfihrung der Inspektion
in den Verladebereich verbracht werden. Die diesbezlglichen Festlegungen und weitere Festle-
gungen zur Durchflhrung der wiederkehrenden Prifungen an den Abfallgebinden sind im Prif-
handbuch festzulegen (siehe hierzu auch Auflage 20) und wahrend der geplanten Prifungen zur
Inbetriebnahme des LUNA zu erproben (siehe hierzu auch Auflage 25).

Vor der Inbetriebnahme des LUnA werden Inbetriebsetzungsprufungen nach einem Inbetriebset-
zungsprogramm durchgeflihrt (siehe hierzu auch Auflage 25). Uber diese Prifungen wird der
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Nachweis erbracht, dass mit den fertiggestellten Einrichtungen das vorgesehene Einlagerungs-
konzept umgesetzt werden kann und eine ungehinderte Ein-, Aus- und Umlagerung moglich ist.
Im Rahmen dieser Inbetriebsetzungsprifungen sind insbesondere auch die noch im Betriebs-
handbuch (siehe hierzu auch Auflage 21) zu treffenden Festlegungen zu den Betriebsablaufen zu
prufen.

1.2.2.5.5.2 Bewertung der Transportvorgange

Die Zufahrt zum Verladebereich und der Verladebereich selbst sind hinsichtlich ihrer Abmessun-
gen fur das Befahren mit den vorgesehenen Transportfahrzeugen geeignet. Durch die Breite des
Verladebereichs von ca. 11 m und die Lange von ca. 26 m ist eine ausreichende Verkehrsflache
und durch die Breite und Hohe des Hallentores von jeweils ca. 5 m ist ein ausreichend grolRer
Freiraum zum Befahren mit Transportfahrzeugen vorhanden.

Die Offnung in der Abschirmwand zwischen Verlade- und Lagerbereich ist mit 4 m Breite und ei-
ner Schwellenhéhe von 3,20 m ausreichend bemessen, um die Abfallgebinde mit gentigend Si-
cherheitsabstand zu allen Seiten durch die Offnung in der Abschirmwand zu transportieren. Dies
gilt auch fur radioaktive Abfalle oder radioaktiven Reststoffe, die als Einzelkomponenten im LUnA
puffergelagert werden. Die geometrischen Randbedingungen des LUnA werden bei der Abbau-
planung von Anlagenteilen des KKU, welche in das LUNnA verbracht werden sollen, berlcksich-
tigt.

Die Krananlage und die zugehdrigen Lastaufnahmeeinrichtungen fir die Handhabung der Abfall-
gebinde innerhalb des Verlade- und Lagerbereichs des LUNA sind geeignet eine sichere Handha-
bung wahrend der Ein-, Aus- und Umlagerungsvorgange zu gewahrleisten.

Gemal den entsprechenden Anforderungen in den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung ist
es erforderlich, vor Aufnahme des Lagerbetriebs eine Erprobung des gesamten Handhabungs-
und Abfertigungsablaufs mit den Einrichtungen zum Transport, zur Handhabung und zur Lage-
rung einschlieBlich der StrahlenschutzmalRnahmen und der MaRnhahmen bei Betriebsstérungen
der Krananlage durchzufiihren, um die Funktionsfahigkeit aller beteiligten Anlagenteile und des
Gesamtsystems nachzuweisen. Im Rahmen der geplanten Prifung zur Inbetriebnahme des
LUnA werden unter anderem

o die Arbeitsablaufe beim Entladen der Transportfahrzeuge,

e die Handhabung der unterschiedlichen Abfallgebinde (Container Typ Il bis V, 20’-Contai-
ner, Guss- und Betonbehalter (UBA) Typ Il) und der Lagergestelle flr Einzelkomponenten
mit dem Kran,

e das Positionieren und Absetzen der Abfallgebinde im Lagerbereich sowie

o die sinngemal in umgekehrter Reihenfolge ablaufenden Arbeitsablaufe bei der Auslage-
rung

erprobt und ggf. optimiert (siehe hierzu auch Auflage 25). Hierbei wird das einwandfreie Zusam-
menspiel der Handhabungs- und Transporteinrichtungen sowie der Einfluss mdglicher Stérkanten
an den Lastaufnahmeeinrichtungen, den Abfallgebinden oder den baulichen Einrichtungen im
Verlade- und Lagerbereich Uberpruft.

Die vorgesehenen Einrichtungen sind geeignet, die fir die Ein-, Aus- und Umlagerung erforderli-
chen Transportvorgange einfach und sicher durchzufiihren. Die diesbezuglichen Anforderungen
der KTA-Regel 3604 und der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung werden eingehalten.

1.2.2.5.5.3 Bewertung der wiederkehrenden Prifungen und InstandhaltungsmaRfnah-
men

Entsprechend den diesbeziglichen Anforderungen in den ESK-Leitlinien fur die Zwischenlage-
rung sind fur sicherheitstechnisch wesentliche Einrichtungen des Zwischenlagers, wie z. B.

o Hebezeuge,
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e Meldeeinrichtungen,
¢ Einrichtungen, die dem Strahlenschutz dienen, und
e gdf. luftungs- und leittechnische Einrichtungen

sowie entsprechend § 66 Abs. 4 StrISchV
o flr Prufstrahler

wiederkehrende Prifungen durchzufihren. Hierzu gehéren auch wiederkehrende Prifungen an
den brandschutzrelevanten Einrichtungen und Komponenten des LUnA. Die wiederkehrenden
Prifungen sind in einem Prifhandbuch in sinngemafler Anwendung der KTA-Regel 1202 festzu-
legen.

Die technischen Anlagen, an denen in regelmaRigen Intervallen wiederkehrende Prufungen
durchzufiihren sind, umfassen die in den entsprechenden Anforderungen in den ESK-Leitlinien
fur die Zwischenlagerung geforderten technischen Einrichtungen. Das Prifhandbuch liegt derzeit
nicht vor und ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde recht-
zeitig vor der ersten Einlagerung von Abfallgebinden zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Das Priifhandbuch ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
horde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA zur Prifung und
Zustimmung vorzulegen. Die Prifanweisungen als Bestandteil des Priifhandbuchs sind
mindestens drei Monate vor der erstmaligen Priifung der zustidndigen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehorde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen. In das Priifhandbuch sind
auch Priifungen an Priifstrahlern auf Dichtheit und Unversehrtheit gemaR § 66 Abs. 4
StrISchV aufzunehmen. [Auflage 20]

Entsprechend den diesbezliglichen Anforderungen in den ESK-Leitlinien flr die Zwischenlage-
rung sind fur die Vorbereitung und Durchfiihrung von Instandhaltungsarbeiten Regelungen in das
Betriebshandbuch aufzunehmen. Die Instandhaltungsordnung wird in das noch zu erstellende
Betriebshandbuch aufgenommen (siehe hierzu auch Auflage 21).

Zur Erfullung der Anforderungen aus den jeweiligen Anforderungen der ESK-Leitlinien flr die
Zwischenlagerung an die InstandhaltungsmafRnahmen sollen Regelungen fiir die Vorbereitung
und Durchfuihrung von Instandhaltungsmaf3nahmen an Einrichtungen des Lagers im Betriebs-
handbuch in der Instandhaltungsordnung festgelegt werden.

Fir Reparaturen an Gebinden soll im Anforderungsfall ein Reparaturkonzept erstellt werden.

1.2.2.5.5.4 Bewertung des Betriebshandbuchs

Die entsprechenden Anforderungen in den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung fordern die
Erstellung eines Betriebshandbuchs, welches alle Betriebsvorgange sowie die bei Stérfallen zu
ergreifenden Malinahmen in Betriebsanweisungen beschreibt. Die Gliederung, der Aufbau sowie
die Gestaltung des Betriebshandbuchs sind in Anlehnung an die KTA-Regel 1201 umzusetzen.
Insofern hat das Betriebshandbuch auch entsprechende Betriebsanweisungen zu enthalten, wel-
che unter anderem die Anderungsverfahren, z. B. fiir das Priifhandbuch, fiir das Betriebshand-
buch, fir die Hardware-Anderungen, fiir den anlageninternen Notfallplan, fir die Strahlenschutz-
anweisung usw., regeln. Ebenso hat das Betriebshandbuch eine Prifliste mit den Prifgegenstan-
den, der jeweiligen Prifart, der Prifgrundlage und dem Prifintervall sowie mit Angaben zur
Sachverstandigenbeteiligung und dem entsprechenden Betriebszustand zu enthalten. Die in der
KTA-Regel 1201 aufgefiihrte Strahlenschutzordnung entspricht der in dieser Genehmigung be-
schriebenen Strahlenschutzanweisung entsprechend dem § 34 StriSchV. Das noch zu erstel-
lende Betriebshandbuch ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
horde rechtzeitig vor Beginn der Inbetriebnahme des LUNA zur Prifung und Zustimmung vorzule-
gen.
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Es ist ein Betriebshandbuch in Anlehnung an die KTA-Regel 1201 zu erstellen, welches
auch Festlegungen zu Anderungsverfahren enthalten muss. Das Betriebshandbuch ist der
zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbeh6érde mindestens drei Mo-
nate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA zur Priifung und Zustimmung vorzulegen.
[Auflage 21]

Neben dem Betriebshandbuch ist entsprechend den diesbeziiglichen Anforderungen der ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung fur das Zwischenlager ein anlageninterner Notfallplan auszu-
arbeiten. Der vorgesehene noch zu erstellende Plan flr betriebliche NotfallschutzmalRnahmen ist
der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde rechtzeitig vor Beginn
der Inbetriebnahme des LUNA zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Der anlageninterne Notfallplan ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehoérde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA zur
Priifung und Zustimmung vorzulegen. [Auflage 22]

Gemal § 34 StriSchV ist eine Strahlenschutzanweisung zu erlassen, in der die in dem Betrieb zu
beachtenden Strahlenschutzmaflnahmen aufzufiihren sind. Zu diesen Mallnahmen gehdéren bei-
spielsweise die Aufstellung eines Plans flr die Organisation des Strahlenschutzes, die Regelun-
gen des fur den Strahlenschutz wesentlichen Betriebsablaufs und die Ma3nahmen zur Ermittlung
der Korperdosen der strahlenexponierten Personen. GemaR den diesbezlglichen Anforderungen
in den ESK-Leitlinien flr die Zwischenlagerung sind in einer Strahlenschutzanweisung auch die
Maflinahmen zur Sicherstellung der Fachkunde im Strahlenschutz und zur Férderung einer si-
cherheitsgerichteten Denk- und Handlungsweise festzulegen.

Die Strahlenschutzanweisung fiir das LUnA ist mindestens drei Monate vor Beginn der In-
betriebnahme des LUnA der zustiandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichts-
behorde zur Priifung und Zustimmung vorzulegen. In der Strahlenschutzanweisung ist un-
ter anderem festzulegen, wie die Summe der Strahlenexpositionen erfasst und wie die Ein-
haltung der Werte gemaR § 55 StriISchV sichergestellt wird und dass alle im LUnA einge-
setzten Messgerite wiederkehrenden Priifungen gemaR § 67 StriSchV unterliegen. [Auf-
lage 23]

1.2.2.5.5.5 Bewertung der Entsorgung von radioaktiven Reststoffen

Im Normalbetrieb des LUNA entstehen im Regelfall keine oder nur sehr wenige radioaktive Rest-
stoffe, die als radioaktiver Abfall entsorgt werden missen.

Die Festlegungen zum Umgang mit den erforderlichen Arbeitsmitteln, wie z. B. Kittel, Schuhe und
Pads zur Bestimmung der Oberflachenkontamination, und dem Umgang mit den radioaktiven
Reststoffen sowie den im Kontrollbereich anfallenden geringen Mengen an Wassern, werden im
Betriebshandbuchs geregelt und der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichts-
behdrde zur Prufung und Zustimmung vorgelegt (siehe hierzu Auflage 21).

Auch werden die Festlegungen im Falle von eventuellen Aktivitatsfreisetzungen im LUnA oder
Kontaminationen von Lagereinrichtungen, wie z. B. Dekontaminationsarbeiten, der zustandigen
atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zur Prifung und Zustimmung vorgelegt.

Gegen das geplante Vorgehen, die im Kontrollbereich anfallenden geringe Mengen an Wassern
und die festen radioaktiven Reststoffe, wie z. B. kontaminierte Arbeitsmittel Gber das KKU zu ent-
sorgen, bestehen keine Bedenken.

Die zur Charakterisierung anfallender radioaktiver Abfélle erforderlichen Daten werden entspre-
chend § 72 ff. StrlSchV erfasst und dokumentiert.

Gegen das geplante Vorgehen, Festlegungen aus zukiinftigen Freigabebescheiden der zustandi-
gen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde in die Strahlenschutzanweisung zu
ubernehmen, bestehen keine Einwande.
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Im Falle eines Storfalles, wie z. B. bei einem Gebindeabsturz, konnen weitere radioaktive Rest-
stoffe entstehen, die entsorgt werden mussen. Auch diese radioaktiven Reststoffe kdnnen Uber
das KKU entsorgt werden. Hierzu ist anlassbezogen ein Reparaturkonzept zu erstellen, siehe Ab-
schnitt 11.2.2.5.5.3. Die Entsorgung der anfallenden radioaktiven Reststoffe ist zu bewerten und
darzustellen. Fir die Entsorgung der radioaktiven Reststoffe sind entsprechende Entsorgungs-
pfade im Betriebshandbuch festzulegen.

Im Hinblick auf die im LUnA anfallenden betrieblichen Abfalle wird mit dieser Genehmigung eine
Ausnahme von der Ablieferungspflicht nach § 76 Abs. 4 StriSchV erteilt und die Abgabe der be-
trieblichen radioaktiven Abfalle gemal § 77 Satz 1 StrlSchV an das KKU genehmigt.

Die Abgabe an das KKU ist sachgerecht, weil die betrieblichen Abfalle aus dem LUnA mit den im
KKU in viel gréReren Mengen anfallenden radioaktiven Abfallen und radioaktiven Reststoffen ge-
meinsam weiterbehandelt und entsorgt werden kénnen.

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehoérde fir das KKU hat die Annahme der radi-
oaktiven Reststoffe aus dem LUnA und den Umgang mit selbigen im Rahmen der 1. Stilllegungs-
und Abbaugenehmigung genehmigt.

1.2.2.5.5.6 Bewertung der Betriebserfahrungen und des Managementsystems

Nach den entsprechenden Anforderungen in den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung ist eine
Managementsystembeschreibung gesondert vom Betriebshandbuch zu erstellen. Die Manage-
mentsystembeschreibung ist entsprechend der KTA-Regel 1402 Bestandteil der Prozessdoku-
mentation in der mindestens die Zustandigkeiten und Verantwortlichkeiten fur die Belange des
Managementsystems, dessen Grundprinzipien und Bestandteile sowie das Prozess- und Steue-
rungsmodell beschrieben werden. Die rechtzeitige Erstellung der Managementsystembeschrei-
bung vor Beginn der Inbetriebnahme des LUnA wird durch die Auflage 24 sichergestellt.

Darlber hinaus ist festzustellen, dass die vorgesehenen Besprechungen mit den Betreibern an-
derer Zwischenlager zur Auswertung von Betriebserfahrungen sowie die Dokumentation und Be-
wertung eigener Betriebserfahrungen mit ggf. daraus resultierenden Anderungen der betriebli-
chen Regelungen geeignet sind, um die diesbezlglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir
die Zwischenlagerung zu erflllen. Zur Sicherstellung der Einhaltung der diesbezlglichen Anfor-
derungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung wahrend des Betriebs des LUnA ist es er-
forderlich, die Prozesse zur Auswertung von Betriebserfahrungen zu beschreiben und in der o. g.
Managementsystembeschreibung darzustellen.

Die Managementsystembeschreibung ist der zustandigen atomrechtlichen Genehmi-
gungs- und Aufsichtsbehérde mindestens drei Monate vor Beginn der Inbetriebnahme des
LUnA zur Priifung und Zustimmung vorzulegen. In der Managementsystembeschreibung
sind u. a. die Prozesse zur Auswertung von Betriebserfahrungen zu beschreiben und dar-
zustellen. [Auflage 24]

1.2.2.5.5.7 Bewertung der Inbetriebsetzung

Entsprechend den diesbezliglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien flir die Zwischenlagerung
sind vor Beginn des Lagerbetriebs alle Einrichtungen des LUNA Inbetriebsetzungsprifungen zu
unterziehen. Diese Prifungen sind in einem Inbetriebsetzungsprogramm festzulegen.

Weiterhin ist gemal den entsprechenden diesbeziiglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir
die Zwischenlagerung vor der ersten Einlagerung von radioaktiven Abfallen der gesamte Hand-
habungs- und Abfertigungsablauf einschliel3lich der StrahlenschutzmalRnahmen einer Kalterpro-
bung zu unterziehen. Hierbei sollen gegebenenfalls noch vorhandene Mangel im Ablauf erkannt,
der Umgang mit Abfallgebinden optimiert sowie die vorgesehenen Verfahrensweisen angepasst
und endglltig festgelegt werden.

Vor der ersten Einlagerung einer neuen Behalterart ist nach den entsprechenden Anforderungen
in den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung jeweils eine Kalterprobung durchzuflihren.
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Das Inbetriebsetzungsprogramm liegt derzeit noch nicht vor und ist der zustandigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde spatestens drei Monate vor der Inbetriebnahme des
LUNA zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

Das Inbetriebsetzungsprogramm des LUnA zur Durchfiihrung der Inbetriebsetzungsprii-
fungen der Einrichtungen sowie zur Erprobung der Handhabungs- und Abfertigungsab-
laufe einschlieBlich der StrahlenschutzmaRBnahmen ist der zustidndigen atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehodrde mindestens drei Monate vor der Inbetriebsetzungs-
prifung des LUNnA zur Prifung und Zustimmung vorzulegen. [Auflage 25]

1.2.2.5.6 Bewertung der Ereignisanalysen

Die Prifung der von der PEL getroffenen Ereignisauswahl hat ergeben, dass alle Ereignisse be-
trachtet worden sind, die flr die Auslegung des LUnA wichtig oder mit radiologischen Auswirkun-
gen verbunden sind. Auch sind die im Leitfaden zur Stilllegung und den in den entsprechenden
Anforderungen in den ESK-Leitlinien zur Zwischenlagerung aufgefuhrten Ereignisse, soweit sie
fur das LUNA relevant sind, berticksichtigt worden. Die betrachteten Ereignisanalysen sind somit
vollstandig.

Nachfolgend werden die verschiedenen, fur das LUNnA zu unterstellenden Ereignisse bewertet.
Hierbei wird als Abfallgebinde die Einheit aus dem jeweiligen Abfallbehalter oder -container als
aulere Verpackung mit dem darin enthaltenen Abfallprodukt definiert.

1.2.2.5.6.1 Bewertung der Einwirkungen von innen

1.2.2.5.6.1.1 Bewertung der mechanischen Einwirkungen (Gebindeabsturz)

Der Absturz eines Abfallgebindes im LUnA kann nicht vollstadndig ausgeschlossen werden und ist
daher zu betrachten. Bei der vorgesehenen Stapelung der Abfallgebinde im LUNA ist eine maxi-
mal mogliche Absturzhéhe von 7,5 m zu unterstellen.

Der Absturz eines Abfallgebindes im LUnA zahlt zu den Auslegungsstoérfallen, die hinsichtlich ih-
rer radiologischen Auswirkungen auf die Umgebung zu bewerten sind. Dieses Ereignis wird als
das radiologisch abdeckende Ereignis im LUnA eingestuft. Die radiologischen Auswirkungen die-
ses Ereignisses werden im Abschnitt 11.2.2.5.7.1 bewertet.

Mit der Untersuchung der radiologischen Auswirkungen nach dem Absturz eines Abfallgebindes
aus maximaler Handhabungshoéhe sind auch andere mechanische Lastfalle wie der Anprall eines
Abfallgebindes an ein anderes oder an die Gebaudestrukturen sowie der Absturz eines Abfallge-
bindes auf ein anderes abgedeckt. Im Ubrigen ergeben sich bei Handhabungsfehlern nur Scha-
densbilder, die durch die Untersuchungen zum Gebindeabsturz abdeckend erfasst sind.

1.2.2.5.6.1.2 Bewertung der thermischen Einwirkungen

Im Lagerbereich des LUnA ist die Lagerung explosionsféahiger Stoffe nicht vorgesehen. Eine nicht
vollig auszuschlieRende Bildung von Hz in den eingelagerten Abfallgebinden durch Garungs- und
Korrosionsprozesse fuhrt bei den heute Gblichen und bewahrten Konditionierungsverfahren nur
zu Hz-Konzentrationen in der Raumluft, die weit unter explosionsfahigen Wasserstoff/Luft-Gemi-
schen liegen, so dass dieses Ereignis nicht weiter zu untersuchen ist.

Zu den baulichen BrandschutzmalRnahmen gehért der Einsatz von nicht brennbaren bzw. schwer
entflammbaren Stoffen. Auch wenn im Lagerbereich keine Brandlasten (mit Ausnahme von Ein-
zelverkabelungen fir die Beleuchtung und temporar durch die Krananlage) vorhanden sind, so
kénnen lokal begrenzte Brande nicht vollig ausgeschlossen werden. Aufgrund ihrer Begrenztheit
sind jedoch keine Aktivitatsfreisetzungen aus den im Lagerbereich befindlichen Gebinden zu un-
terstellen.
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Im Verladebereich befindet sich nur bei Ein- oder Auslagerungen von Behaltern temporar ein
Transportfahrzeug. Es werden nur Transportfahrzeuge ohne Verbrennungsmotor eingesetzt. Der
Brand dieser Transportfahrzeuge, z. B. durch einen elektrischen Kurzschluss, ist sehr unwahr-
scheinlich, aber nicht vollig auszuschlielten. Die im Verladebereich bei Ein- und Auslagerungen
zu handhabenden Einzelkomponenten und Abfallgebinde sind aufgrund ihrer Auslegung so be-
schaffen, dass diese als nicht brennbar einzustufen sind und somit auch im sehr unwahrscheinli-
chen Falle eines Brandes aus diesen keine Aktivitaten freigesetzt werden kénnen. Dadurch kann
eine brandbedingte Aktivitatsfreisetzung aus einem Abfallgebinde wahrend der Transportvor-
gange ausgeschlossen werden.

1.2.2.5.6.1.3 Bewertung der Ausfalle sicherheitstechnisch wichtiger Einrichtungen

Es wurde geprift, ob durch den Ausfall von Versorgungseinrichtungen im LUNnA Ereignisse mit
radiologischen Auswirkungen ausgeldst werden kdnnen. Elektrisch betriebene Einrichtungen, die
fur den sicheren Betrieb der Anlage erforderlich sind, insbesondere Uberwachungseinrichtungen,
wie z. B. die Brandmeldeanlage, verfliigen Uber Pufferbatterien. Bei Ausfall der Stromversorgung
werden Handhabungsvorgange unterbrochen und die Liftungsanlage fallt eine gewisse Zeit aus.
Die Integritat der Behalter bzw. der Einschluss der radioaktiven Stoffe ist in diesem Fall nicht ge-
fahrdet.

Bei einem Ausfall von sicherheitstechnisch wichtigen Versorgungseinrichtungen kénnen ggf. die
im LUnA gerade befindlichen, zur befristeten Lagerung oder zur Transportbereitstellung vorhan-
denen Einzelkomponenten oder Behalter und Container bis zur Behebung dieser Stérung nicht
aus dem LUnA herausgebracht werden, sondern missen weiter im LUnA verbleiben. Dies hat
ebenfalls keinen Einfluss auf den vorhandenen sicheren Einschluss der radioaktiven Stoffe und
fuhrt zu keinen storfallbedingten radiologischen Auswirkungen.

1.2.2.5.6.2 Bewertung der Einwirkungen von aufBen

1.2.2.5.6.2.1 Bewertung Sturm, Regen, Schnee, Frost

Durch die Ausfihrung des Lagergebaudes entsprechend den ,Bautechnischen Auslegungsanfor-
derungen® wird sichergestellt, dass es aufgrund der witterungsbedingten Einflisse infolge Sturm,
Regen, Schnee und Frost zu keinen Stérungen bei der Lagerung und Handhabung von Abfallge-
binden kommen kann.

1.2.2.5.6.2.2 Bewertung Blitzschlag

Durch die vorgesehenen Blitzschutzeinrichtungen ist ausreichend Vorsorge gegen Blitzschlagwir-
kungen getroffen. Dies ergibt sich aus der Bewertung der Blitzschutzanlage gemaf Abschnitt
11.2.2.5.1.4.3.

1.2.2.5.6.2.3 Bewertung Hochwasser

Im Falle eines unterstellten Deichbruchs im Bereich der Kernkraftwerksanlage wird auf dem Ge-
lande des KKU eine Wasserspiegelhéhe von maximal +3,95 m . NN erwartet. Gemaf den An-
gaben in der EVA-Spezifikation des KKU wurde bei der Anlagenauslegung des KKU gegen
Hochwasser von einer Uberflutung des Kraftwerksgelandes von +4,00 m ii. NN ausgegangen.
Zur Gewahrleistung einer hohen Anlagensicherheit ist der Uberflutungsschutz geman der 1. Teil-
genehmigung zur Errichtung des KKU vom 28.06.1972 (1. TEG) bis zu einer H6he von +4,00 m
0. NN aufrecht zu erhalten. Diese Anlagenauslegung wurde vom zugezogenen Sachverstandigen
letztmalig im Rahmen der ,Periodischen Sicherheitsanalyse” und des ,EU-Stresstests” Gberprift
und bestatigt. Aktuell stellte die PEL dar, dass der Bemessungswasserstand fir ein 10.000-jahrli-
ches Hochwasser am Standort KKU unter Berlicksichtigung der KTA-Regel 2207 sowie des aktu-
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ellen Standes von Wissenschaft und Technik neu bewertet wurde. Hierzu wurde dem zugezoge-
nen Sachverstandigen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren des KKU das Gutachten zur Ermitt-
lung des Bemessungswasserstandes am KKU nach der KTA-Regel 2207 zur Prifung vorgelegt.
Darin ermittelt die PEL einen Bemessungswasserstand fir ein 10.000-jahrliches Hochwasser von
7,01 m U. NN, der auch unter Berlicksichtigung des sakularen Meeresspiegelanstiegs bis zum
Jahr 2030 sowie von aleatorischen und epistemischen Unsicherheiten abdeckend sein soll. Im
Ergebnis der Prifung des zugezogenen Sachverstandigen unter Einbindung eines Sachverstan-
digen fur Hochwasser, wurde der im vorgelegten Gutachten nach der KTA-Regel 2207 ermittelte
Bemessungswasserstand fur ein 10.000-jahrliches Hochwasser von 7,01 m . NN auch unter Be-
rucksichtigung des sakularen Meeresspiegelanstiegs bis zum Jahr 2030 sowie von aleatorischen
und epistemischen Unsicherheiten bestatigt. Aufgrund der erweiterten Nachweisflhrung ist der
bisher flr den Standort KKU zugrunde gelegte Bemessungswasserstand fir ein 10.000-jahrliches
Hochwasser von 7,06 m 4. NN und die darauf basierende Anlagenauslegung des KKU fur eine
Uberflutung des Kraftwerksgeléandes von +4,00 m . NN geméaR EVA-Spezifikation weiterhin ab-
deckend.

Aufgrund der Standortgegebenheiten wird bestatigt, dass der Standort des KKU durch den hier
vorhandenen Deich ausreichend gegen Hochwasser geschiitzt ist, jedoch kann der Verladebe-
reich des LUNA bei einem unterstellten Deichbruch bis zu einer Hohe von 2,45 m Uberflutet wer-
den. Der Lagerbereich des LUNA ist gegeniiber dem Verladebereich durch die vorhandene Ab-
schirmwand gegen Uberflutungen geschiitzt. Die vorhandene Schwelle in der Abschirmwand liegt
mit einer H6he von 3,20 m noch 0,75 m Gber dem zu unterstellenden Wasserstand von 2,45 m im
Verladebereich des LUNA, so dass kein Wasser in den Lagerbereich eindringen kann. Es ist zu-
lassig, dass der Verladebereich temporar tberflutet werden kann, da bei Hochwasser keine Ein-
bzw. Auslagerungen von Abfallgebinden durchgeflihrt werden und daher nicht unterstellt werden
muss, dass sich Abfallgebinde noch im Verladebereich befinden.

Bei ausreichender Hochwasserdichtheit der Zugangstiren ist ein Eindringen von Wasser in den
Lagerbereich nicht zu unterstellen. Die Zugangsturen zum Lagerbereich des LUnA werden mit
einem Uberflutungsschutz mit entsprechenden Dichtungen ausgestattet (siehe hierzu auch Auf-
lage 1).

Daruber hinaus gehende Auswirkungen durch Tsunamis sind an der deutschen Nordseekuste
nicht zu erwarten. Ein solches Ereignis ware dem Bereich der auslegungsiberschreitenden Er-
eignisse zuzuordnen.

Lagereinrichtungen wie das LUNA sind gemaR § 19a Abs. 3 AtG und den diesbezlglichen Anfor-
derungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung alle zehn Jahre einer Periodischen Sicher-
heitstiberpriifung zu unterziehen, so dass eine unabhangige Uberwachung der Sicherheit des La-
gergebaudes sichergestellt ist.

1.2.2.5.6.2.4 Bewertung Erdbeben

Durch die Standsicherheit des Lagergebaudes, der Krananlage in der Parkposition ohne Last und
des Abschirmtors kann im Erdbebenfall der Absturz schwerer Teile, welche die Integritat der Ab-
fallgebinde beeintrachtigen kénnten, ausgeschlossen werden. Die Prifung der Standsicherheit
des Lagergebaudes ist im bauaufsichtlichen Genehmigungsverfahren erfolgt, die Prifung der
Standsicherheit der Anlagenteile erfolgt im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren im Abschnitt
[1.2.2.5.1.1. Die standsichere Auslegung des Gebaudekranes in der Parkposition ohne Last im
Erdbebenfall ist gemaf den Festlegungen der KTA-Regel 3902 aufgrund der sehr geringen Ein-
trittshaufigkeit des Bemessungserdbebens und der geringen Betriebszeit der Krananlage ausrei-
chend. Durch den Nachweis der Standsicherheit der Gebindestapel (siehe hierzu auch Abschnitt
11.2.2.5.1.1.2) ist gewahrleistet, dass bei einem Bemessungserdbeben der Einschluss der radio-
aktiven Stoffe sichergestellt ist.

Ein Absturz der Krananlage mit anhangender Last wahrend der Handhabungsvorgange im La-
gerbereich aufgrund eines zu diesem Zeitpunkt einsetzenden Erdbebens wird nicht mehr den
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Auslegungsstorfallen, sondern den auslegungsuberschreitenden Ereignissen zugeordnet. Hierbei
kann es zu Beschadigungen mehrerer Abfallgebinde und zu damit verbundenen Aktivitatsfreiset-
zungen kommen. Diese Aktivitatsfreisetzungen sind wegen der geringen Fallhdhen und der nicht
vorhandenen thermischen Einwirkungen geringer als bei dem als radiologisch reprasentativ ein-
gestuften auslegungsuiberschreitenden Ereignis Flugzeugabsturz (siehe hierzu Abschnitt
11.2.2.5.6.3.1).

1.2.2.5.6.2.5 Bewertung Erdrutsch

Am Standort des LUNA gibt es nur dulRerst geringe Héhenunterschiede im Gelande, so dass ein
Erdrutsch ausgeschlossen werden kann.

1.2.2.5.6.2.6 Bewertung Einwirkung schadlicher Stoffe

Am Standort des LUNnA kann das Auftreten toxischer Gase nicht vollig ausgeschlossen werden.
Sollten solche toxischen Gase auftreten, so kdnnen kurzfristig alle Arbeiten im LUnA eingestellt
werden. Aufgrund der inharenten Sicherheitsmerkmale erfordert das LUNA keine sicherheitstech-
nischen Eingriffe des Betriebspersonals. Deshalb kann der Durchzug einer Wolke mit schadli-
chen Stoffen die Sicherheit des LUnA nicht beeintrachtigen.

1.2.2.5.6.2.7 Bewertung Druckwellen chemischer Reaktionen

Im Hinblick auf mdgliche zukiinftige Transporte von explosiven Stoffen auf der Weser kann das
Ereignis Explosionsdruckwelle nicht véllig ausgeschlossen werden. Daher wurde eine Berech-
nung des maximal zu erwartenden Uberdrucks bei einer Druckwelle infolge einer Gasexplosion
eines havarierten Gastankers auf der Weser durchgefuhrt. Die Prifung potentieller Quellen fur
Explosionsdruckwellen auf3erhalb und innerhalb des Kraftwerksgelandes ergab, dass die Be-
trachtung einer anlagenexternen Gasexplosion eines havarierten Gastankers auf der Weser ab-
deckend ist. Neben den in Betracht gezogenen Szenarien wurden in diesem Zusammenhang die
unmittelbar in einer Entfernung von ca. 200 m am Kraftwerksgelande verlaufende Kreisstralle

K 193 sowie die parallel dazu in einer Entfernung von ca. 350 m verlaufende Eisenbahnstrecke
Nordenham-Brake-Bremen der Deutschen Bahn AG mit einbezogen. Der fiur die anlagenexterne
Gasexplosion eines havarierten Gastankers auf der Weser ermittelte maximal zu erwartende
Uberdruck von 0,045 bar ohne die Druckerhéhung durch Reflexionen an den Auenwénden des
LUnA wird bestatigt. In den bautechnischen Auslegungsanforderungen wird fir die Bemessung
der tragenden Baustrukturen als Lastvorsorge eine Druckwelle aus chemischen Reaktionen mit
einer Grofle von 0,16 bar bertcksichtigt. Diese fur die Bauwerksauslegung ermittelte Lastvor-
sorge ist auch unter Berlicksichtigung von Reflexionen der Druckwelle an den Aulkenwanden des
Lagergebdudes abdeckend gewahlt.

1.2.2.5.6.2.8 Bewertung duBerer Brand

Auf dem Anlagengelande des KKU im Bereich des LUnA ist kein zusammenhangender grolRer
Baumbestand vorhanden, der von einem Flachenbrand betroffen sein kdnnte. Es befinden sich
lediglich kleine Baumgruppen in der Nahe, die zu keinem groRraumigen Brand fuhren kénnen.
Auch benachbarte Gebaude haben einen Abstand von mehr als 20 m, so dass ein Ubergreifen
eines Brandes auf das LUnA sehr unwahrscheinlich ist bzw. durch geeignete LéschmalRnahmen
leicht verhindert werden kann. Eine Gefahrdung des LUnA bzw. seines Inventars ist aufgrund der
geringen Brandlasten nicht gegeben.

1.2.2.5.6.2.9 Bewertung Bergschaden

Am Standort des LUNnA wird kein Bergbau betrieben. Auch befinden sich in der Umgebung des
Standorts keine Erddl- oder Erdgasforderanlagen. Bergschaden kénnen deshalb ausgeschlossen
werden.
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1.2.2.5.6.2.10 Bewertung der Einwirkungen aus dem Kernkraftwerksbetrieb

Das KKU befindet sich mit erfolgter Inanspruchnahme des atomrechtlichen Genehmigungsbe-
scheids 1/2018 vom 5. Februar 2018 in der Stilllegung und im Abbau. Insgesamt sind somit Ereig-
nisse wie Turbinenversagen oder Versagen von Behaltern mit hochenergetischem Inventar nicht
mehr relevant. Aufgrund des Abstandes hatte auch ein Umstirzen des Kamins fir das LUnA
keine Bedeutung.

Im nahe gelegenen ZL-KKU sowie in der LUW befinden sich ebenfalls keine hochenergetischen
Behalter. Die im ZL-KKU befindlichen Transport- und Lagerbehalter haben weder im bestim-
mungsgemalien Betrieb noch bei den zugrunde zu legenden Auslegungsstorfallen Auswirkungen
auf das LUnA. Auch gibt es beim Betrieb dieser Zwischenlager keine Tatigkeiten, die storfallbe-
dingten Einfluss auf das LUnA haben kdnnen.

Auch Stoérfalle in anderen Bereichen auf dem Gelande des KKU haben keine Auswirkungen auf
das LUNnA.

1.2.2.5.6.3 Bewertung der auslegungsiiberschreitenden Ereignisse

1.2.2.5.6.3.1 Bewertung zufalliger Flugzeugabsturz

Gemal dem genehmigten Auslegungskonzept des KKU ist der hier zu betrachtende zufallige
Flugzeugabsturz als sehr seltenes Ereignis anzusehen. Die in der ,Periodischen Sicherheitsana-
lyse“ des KKU angesetzte Eintrittswahrscheinlichkeit von ca. 1,7 E-10 1/m? a bestatigt diese Ein-
stufung. Neuere Erkenntnisse, welche diese Einstufung in Frage stellen kénnten, liegen nicht vor.
Aufgrund der Lage des LUnA am Standort des KKU ist die in der ,Periodischen Sicherheitsana-
lyse“ des KKU angesetzte Eintrittswahrscheinlichkeit fir einen hier zu betrachtenden Flugzeug-
absturz auf das LUnA Ubertragbar. Demzufolge war zu prifen, ob die mit einem zufalligen Ab-
sturz eines Flugzeugs auf das LUnA verbundenen radiologischen Auswirkungen eine Evakuie-
rung, welche einen schwerwiegenden Eingriff in das Leben der Bevolkerung darstellt, als ein-
schneidende MalRnahme des Katastrophenschutzes erforderlich machen wirde.

Im Abschnitt 11.2.2.5.7.2 werden die radiologischen Auswirkungen eines zufélligen Absturzes ei-
nes Flugzeugs auf das LUNA detailliert bewertet.

1.2.2.5.6.3.2 Bewertung ,,BMI-Druckwelle*

Auslegungstuberschreitende Druckwellen kdnnen zu Beschadigungen der Gebaudestrukturen
des LUNA sowie zum Herabstirzen einzelner Gebinde im LUnA mit damit verbundenen Aktivi-
tatsfreisetzungen in die Umgebung fihren. Die damit verbundenen Aktivitatsfreisetzungen sind
als geringer als bei einem Flugzeugabsturz zu bewerten, insbesondere, weil durch eine Druck-
welle nur mechanische, aber keine thermischen Einwirkungen auf die lagernden Gebinde entste-
hen. Deshalb ist das Ereignis BMI-Druckwelle in radiologischer Hinsicht durch das Ereignis Flug-
zeugabsturz als abgedeckt anzusehen.

1.2.2.5.7 Bewertung der radiologischen Auswirkungen von Auslegungsstorfillen und
auslegungsiiberschreitenden Ereignissen

1.2.2.5.7.1 Bewertung der radiologischen Auswirkungen von Auslegungsstorfillen
1.2.2.5.7.1.1 Bewertung der Aktivitatsfreisetzungen bei Auslegungsstorfillen

Die von der PEL bei der Analyse eines Gebindeabsturzes errechneten Aktivitatsfreisetzungen
sind konservativ ermittelt worden.
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Die von der PEL herangezogenen Freisetzungsanteile fur die Radionuklide sind korrekt aus Ex-
perimenten und theoretischen Uberlegungen abgeleitet und fiir den vorliegenden Fall mathema-
tisch auf die Absturzhéhe von 7,5 m extrapoliert worden. Eine andere Vorgehensweise, die Frei-
setzungsanteile entsprechend eines der Fallhdhe angepassten Energieeintrages auf die Abfallge-
binde zu erhéhen, flihrt zu dhnlichen extrapolierten Werten. Die vom zugezogenen Sachverstan-
digen verwendete mathematische Vorgehensweise fiihrt zu etwas héheren Ergebnissen fur die
erhaltenen Freisetzungsanteile als die der PEL. Es bestehen daher keine Einwande, flr das
LUNA die mathematisch extrapolierten Freisetzungsanteile als abdeckend zugrunde zu legen. Es
werden jedoch nur die Uber alle PartikelgroRenklassen kumulierten Freisetzungsanteile zugrunde
gelegt. Unterschiede im aerodynamischen Verhalten je nach AerosolgroRRe der beim Gebindeab-
sturz freigesetzten Schwebstoffe werden vernachlassigt. Die Vernachlassigung einer aerosolgro-
Renabhangigen Freisetzungsbetrachtung und der Sedimentation flhrt zu abdeckenden Freiset-
zungsanteilen.

Fir die storfallfesten Gebinde wurde durch die PEL eine maximale Fallhdhe von 5 m angenom-
men, da nur bis zu dieser Fallhéhe die Storfallfestigkeit der betreffenden Gebinde nachgewiesen
wird. In der Ereignisanalyse wird daher auch zugrunde gelegt, dass storfallfeste Container Typ I,
IV und V hdchstens 3-fach gestapelt werden, wahrend diese Container als nicht storfallfeste Ver-
packungen 4-fach bzw. 5-fach gestapelt werden kénnen.

Aus den zugrunde gelegten Gebindeinventaren und den jeweils zugehdrigen abdeckenden Frei-
setzungsanteilen sind durch die PEL die maximal méglichen Aktivitatsfreisetzungen aus den je-
weiligen Gebinden korrekt ermittelt worden. Dartber hinaus ist es als eine konservative Vorge-
hensweise zu bewerten, aus den fir jede Gebindeart ermittelten nuklidspezifischen Aktivitatsfrei-
setzungen fir jedes Radionuklid den jeweils erhaltenen Maximalwert zu nehmen und hieraus
eine fur alle Absturzszenarien abdeckende nuklidspezifische Aktivitatsfreisetzung zu bestimmen.
Mit dem auf diese Weise erhaltenen Nuklidspektrum sind alle mdglichen Aktivitatsfreisetzungen
nach einem unterstellten Gebindeabsturz im LUnA abdeckend erfasst.

Die zur Transportbereitstellung oder zur Pufferlagerung im LUnA befindlichen Gebinde und Ein-
zelkomponenten werden wegen ihrer geringen Handhabungshéhen durch die Betrachtungen fir
die eingelagerten Abfallgebinde in jedem Fall mit erfasst.

Die auf diese Weise freigesetzte Aktivitat gelangt zunachst in die Raumluft innerhalb des LUnA.
Es ist eine weitergehende konservative Betrachtungsweise, dass entgegen den vorhandenen
Festlegungen, die Liftungsanlage nicht abgestellt ist und somit ein Teil der in die Raumluft frei-
gesetzten Aktivitat Uber die Luftung in die Umgebung gelangt. Dabei ist der von der PEL ange-
setzte Wert, dass pauschal 10 % der in die Raumluft freigesetzten Aktivitat dadurch in die Umge-
bung gelangen, ebenfalls als konservativ anzusehen.

Ausgehend von den Ergebnissen des zugezogenen Sachverstandigen kann daher bestatigt wer-
den, dass die ermittelten Aktivitatsfreisetzungen in die Umgebung radiologisch abdeckend sind.
Fir die weiteren Berechnungen des zugezogenen Sachverstandigen zur Ermittlung der Strahlen-
exposition wurde die Gruppe der sonstigen Beta-/Gamma-Strahler in radiologisch abdeckender
Weise durch einen zusatzlichen Beitrag gleicher Hohe des Radionuklids Cs-137, erganzend zum
bereits aufgefliihrten Wert fiir Cs-137, berticksichtigt; ebenso wurden fiir die Strahlenexpositions-
berechnungen die Gesamtalphaaktivitaten radiologisch abdeckend durch das Radionuklid Pu-
240 berucksichtigt.

Unabhangig von dieser Bewertung sieht der zugezogene Sachverstandige den pauschalen An-
satz, dass 10 % der kumulativ aus den Gebinden freigesetzten Aktivitat in die Umgebung gelan-
gen als eine sehr grobe Betrachtungsweise an. Aus diesem Grund wurde vom zugezogenen
Sachverstandigen ein eigener, detaillierter Quellterm ermittelt. Dazu wurde aus den in der Sys-
temanalyse KONRAD fiir verschiedene Massensummenhaufigkeiten aufgefuhrten kumulativen
Freisetzungsanteilen durch Differenzbildung Freisetzungsanteile fir verschiedene Aerosolgré-
Renintervalle ermittelt. Die so erhaltenen aerosolgréRenabhangen Freisetzungsanteile wurden fir
diejenigen Radionuklide, bei denen flr die maximal mégliche Aktivitatsfreisetzung der Absturz ei-
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nes Gebindes aus 7,5 m Hohe ermittelt wurde, entsprechend dem Verhaltnis aus den in der Sys-
temanalyse KONRAD aufgefihrten maximalen kumulativen Freisetzungsanteilen und den von
der PEL ermittelten Freisetzungsanteilen skaliert. Gleiches gilt fir die Freisetzungsanteile bei
dem unterstellten Absturz eines 20‘-Containers aus 5,5 m Hohe.

Im Weiteren wurde durch den zugezogenen Sachverstandigen flr jedes Radionuklid entspre-
chend den festgelegten Gebindeinventaren das Gebinde ermittelt, welches fir das betreffende
Radionuklid bei einem Gebindeabsturz zu den héchsten Aktivitatsfreisetzungen fuhrt. Im Ergeb-
nis konnten die von der PEL ermittelten kumulativen Aktivitatsfreisetzungen bestatigt werden. Im
Anschluss wurde fir die so bestimmten abdeckenden nuklidspezifischen Aktivitatsinventare die
aerosolgroflenabhangige Aktivitatsfreisetzung fiir die verschiedenen Aerosolgrof3enintervalle er-
mittelt. Je nach betrachtetem Radionuklid ergeben sich somit die anzusetzenden Freisetzungsan-
teile auf die APG 01/02 oder APG 03/04 gemaf der Systemanalyse KONRAD und einem Absturz
eines entsprechenden Gebindes aus 7,5 m Hohe sowie auf die APG 01/02 bei einem Absturz ei-
nes 20‘-Containers aus 5,5 m Hohe.

Die auf diese Weise vom zugezogenen Sachverstandigen ermittelten aerosolgréRenabhangigen
Aktivitatsfreisetzungen beschreiben lediglich die Freisetzung aus dem betroffenen Gebinde in die
Raumluft des LUnA nach einem unterstellten Gebindeabsturz. Es ist davon auszugehen, dass
die in die Raumluft gelangten radioaktiven Aerosole allmahlich sedimentieren. Somit ergibt sich,
dass ein Grof3teil der Aerosole mit groRem Durchmesser bereits im Lagergebaude sedimentiert,
wahrend die leichten kleinen und somit lungengangigen Aerosole sowie die gasférmigen Radio-
nuklide verstarkt mit der Fortluft in die Umgebung gelangen.

Die nicht sedimentierten Aerosole eines jeden Partikelgréenintervalls, und das sind die flr die
Freisetzung entscheidenden, werden mit der Fortluft Uber die Liftungsanlage des LUNA in die
Umgebung geleitet. Eine Riickhaltung der Aerosole durch die Filteranlage wurde konservativ vom
zugezogenen Sachverstandigen vernachlassigt.

Weiterhin wurde durch den zugezogenen Sachversténdigen bertcksichtigt, dass entsprechend
den getroffenen Annahmen die Liftungsanlage des LUnA 30 min nach dem Storfalleintritt abge-
schaltet wird und somit eine weitergehende Freisetzung luftgetragener radioaktiver Stoffe unter-
bleibt.

Insgesamt wurden mit dieser detaillierten, an den tatsachlichen Vorgangen orientierten Betrach-
tung durch den zugezogenen Sachverstandigen etwas geringere Aktivitatsfreisetzungen in die
Umgebung ermittelt, als von der PEL mit ihren pauschalen Annahmen berechnet. Damit kénnen
die von der PEL pauschal ermittelten Aktivitatsfreisetzungen auch ohne die detaillierte Aufschlis-
selung hinsichtlich der GréRRenverteilung der Aerosole und der méglichen Lungengéangigkeit als
radiologisch abdeckend betrachtet werden.

1.2.2.5.7.1.2 Bewertung der Strahlenexposition der Bevolkerung nach Auslegungsstorfal-
len

Die potentielle Strahlenexposition infolge von Storfallen unterschreitet deutlich den Wert von
50 mSv gemal § 50 StrISchVi. V. m. § 117 Abs. 16 StrISchV.

Zur Ermittlung der potentiellen Strahlenexposition infolge eines Gebindeabsturzes nach den Vor-
gaben der Storfallberechnungsgrundlagen wurden unabhangige Berechnungen vom zugezoge-
nen Sachverstandigen durchgeflihrt. Diese Berechnungen erfolgten auf Basis der in den Geneh-
migungsunterlagen festgelegten Randbedingungen, d. h. ebenfalls unter der konservativen An-
nahme, dass die AU des Nordgelandes die Abgrenzung zum allgemein zuganglichen Bereich
ohne Nutzungseinschrankungen fir die Bevolkerung darstellt.

Sollte bei einem spateren Zaunverlauf, welcher die Grenze des Betriebsgeladndes zum allgemein
zuganglichen Bereich festlegt, der derzeitige unterstellte Mindestabstand von ca. 50 m vom
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Emissionsort der Liftungsanlage des LUnA unterschritten werden, so ist vorlaufend nachzuwei-
sen, dass die Strahlenexposition in der Umgebung den Wert von 50 mSv gemaR § 50 StrISchV
i. V.m. § 117 Abs. 16 StrISchV unterschreitet.

Bei Anderung des Zaunverlaufs, welcher die Grenze des Betriebsgeldndes zum allgemein
zuganglichen Bereich festlegt, ist der Mindestabstand des Zauns vom Emissionsort der
Liuftungsanlage des LUnA von 50 m einzuhalten. Wird dieser Mindestabstand unterschrit-
ten, ist nachzuweisen, dass die Strahlenexposition in der Umgebung den Wert von 50 mSv
gemaR § 50 StriSchV i. V. m. § 117 Abs. 16 StriISchV unterschreitet. [Auflage 26]

Die unabhangigen Berechnungen ergeben fir den unginstigsten Aufpunkt am betrachteten Anla-
genzaun der AU des Nordgelandes westlich des LUnA, dass die potentielle Strahlenexposition
infolge von Stoérfallen deutlich niedriger als der Wert von 50 mSv gemaf § 50 StriSchV i. V. m.

§ 117 Abs. 16 StriSchV liegt.

1.2.2.5.7.2 Bewertung der radiologischen Auswirkungen von auslegungsiiberschreiten-
den Ereignissen

1.2.2.5.7.2.1 Bewertung der Aktivitatsfreisetzungen bei auslegungsiiberschreitenden Er-
eignissen

Die Ausfuihrungen der PEL zu den Aktivitatsfreisetzungen nach einem Flugzeugabsturz wurden
gepruft. Hierbei ist eine mogliche Aktivitatsriickhaltung in dem beschadigten Lagergebaude voll-
standig vernachlassigt worden, so dass mit dieser abdeckenden Betrachtungsweise alle aus den
betroffenen Abfallgebinden freigesetzten radioaktiven Stoffe unmittelbar in die Umgebung gelan-
gen.

Die festgelegte Einteilung der im LUNnA befindlichen Abfallgebinde in die ABK | und ABK Il ist
nachvollziehbar und entspricht den Anforderungen fir eine kinftige Endlagerung der Gebinde.
Die Zuordnung der Gebindearten zu den APG 01 bis APG 06 ist fur die Einlagerung im LUnA
ebenfalls plausibel.

Durch den zugezogenen Sachverstandigen wird bestatigt, dass das gewahlte Verfahren, tber
eine plausible Modellbelegung des LUNA die Anzahl der vom Dachbinderabsturz und vom Herab-
fallen eines Teiles des Dachfeldes betroffenen Gebinde zu bestimmen, konservativ ist. Ebenso
werden die gewahlten Parameter und Randbedingungen fur die Geschwindigkeit, die Triebwerks-
teile und die Kerosinmenge des abstirzenden Flugzeugs bestatigt. Die Vorgehensweise, Uber
eine Energiebilanz die Anzahl der durch thermische Einwirkungen zerstérten Behalter und Con-
tainer zu ermitteln, ist richtig gewahlt worden.

Die Betrachtungen der PEL zum Flugzeugabsturz und die detaillierte Parameterstudie zur Be-
stimmung der Anzahl der vom Flugzeugabsturz betroffenen Gebinde sind nachvollziehbar. Die
Parameter sind konservativ gewahlt, so dass die ermittelte Anzahl der betroffenen Gebinde fir
die Teilszenarien Dachbinder- und Dachfeldabsturz, Einwirkungen der Triebwerke sowie Kerosin-
brand bestatigt werden kdnnen.

Entsprechend den unterschiedlichen APG sind in den Abfallgebinden verschieden hohe Co-60-
Inventare zulassig. Dass bei der Ermittlung der Aktivitatsinventare nicht nur die méglichen Maxi-
malwerte nach den ,Technischen Annahmebedingungen® sondern auch die Stérfallsummenwerte
entsprechend den Endlagerungsbedingungen KONRAD mit herangezogen werden, beinhaltet
immer noch eine konservative Vorgehensweise, da bei einem Flugzeugabsturz stets eine Viel-
zahl von Gebinden betroffen sind und aufgrund der Regelungen dieses Bescheids nicht alle Ge-
binde das Maximalinventar beinhalten kénnen.

Die hohen Co-60-Inventare sind tiberwiegend in den Gebinden der ABK Il bzw. in den Gebinden
der APG 03 bis 06 vorhanden. Fur diese Gebinde sind jedoch nur geringe Freisetzungsanteile
zugrunde zu legen. Daher kann erst Gber die Gber alle Kombinationen von Behaltertyp, ABK,
APG und moglichem Aktivitatsinventar erfolgte Parameteruntersuchung ermittelt werden, welche
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Art von Gebinden bei jedem einzelnen Teilszenario zu den hdchsten Aktivitatsfreisetzungen an
Co-60 flhrt. Es wird bestatigt, dass diese Parameteruntersuchungen vollstdndig und nachvoll-
ziehbar sind. Auch kdnnen die bei jedem Teilszenario ermittelten maximal méglichen Co-60-Frei-
setzungen bestatigt werden.

Der Ansatz der PEL, die ermittelten Mittelwerte der Nuklidanteile bezlglich des Nuklidspektrums
fur die anderen Radionuklide wegen der Vielzahl der vom Flugzeugabsturz betroffenen Gebinde
zugrunde zu legen, ist korrekt. Dass fur alle Gebinde der APG 01 das Nuklidspektrum fiir lonen-
austauscherharze und fir alle Gebinde der APG 02 das Nuklidspektrum fur Mischabfalle und
Verdampferkonzentrate sowie fur die betroffenen Gebinde der APG 03 das Nuklidspektrum fir
Kernmaterialien zugrunde gelegt wird, ist plausibel.

Weiterhin ist das Vorgehen der PEL konservativ, die bei jedem Teilszenario ermittelten abde-
ckenden Aktivitatsfreisetzungen aufzusummieren und zu einem abdeckenden Gesamtquellterm
zusammenzufassen. Bei einem Flugzeugabsturz sind die einzelnen Gebinde nicht nur durch ei-
nes der Teilszenarien beeintrachtigt, sondern kdnnen gleichzeitig sowohl den mechanischen Ein-
wirkungen durch die Trimmerteile des Gebaudedachs und des Flugzeugs als auch dem Kerosin-
brand ausgesetzt sein. Da fir alle Teilszenarien aber von vornherein stets die groReren Freiset-
zungsanteile der thermischen Einwirkungen zugrunde gelegt werden, konnen auch bei einer
Kombination von Einwirkungen auf ein Gebinde nicht mehr Aktivitaten freigesetzt werden als bei
einer Einzelbetrachtung. Daflr wird in diesem Fall aber die Gesamtanzahl der betroffenen Ge-
binde geringer sein, so dass durch die von der PEL gewahlte Vorgehensweise der Aufsummation
ein abdeckender, maximaler Quellterm erhalten wird.

Daruber hinaus wurde ein weiterer Quellterm abgeleitet und fur die weiteren radiologischen Be-
rechnungen angesetzt. Hierbei wurden fiur alle Radionuklide aufer Cs-137 die beim abdecken-
den Quellterm ermittelten maximalen Aktivitatsfreisetzungen um den Faktor zwei reduziert. Dies
ist darin begriindet, dass bei einem Flugzeugabsturz nicht alle betroffenen Gebinde das entspre-
chend dem dargestellten Modell maximale Aktivitatsinventar haben. Dafiir wird flr das Radionuk-
lid Cs-137 die Aktivitatsfreisetzung flr die radiologischen Berechnungen dem Wert fiir die Co-60-
Freisetzungen gleichgesetzt.

Da es fur die Ermittlung von Aktivitatsfreisetzungen keine Vorgaben gibt, ist es angemessen, fur
die Strahlenexpositionsberechnungen einen etwas realitatsnaheren Quellterm zugrunde zu le-
gen. Durch die Heraufsetzung des Wertes flr die Aktivitatsfreisetzung des radiologisch bedeuten-
den Radionuklids Cs-137 ist der angesetzte Quellterm weiterhin konservativ, da die geringeren
radiologischen Auswirkungen durch die Reduktion der Aktivitatsfreisetzungen beim angesetzten
Quellterm um den Faktor 2 gegentiber dem abdeckenden Quellterm fir alle Radionuklide auf3er
Cs-137 durch den hdheren Freisetzungswert fiir Cs-137 Gberwiegend kompensiert werden.

Die von der PEL ermittelten Aktivitatsfreisetzungen in die Umgebung nach einem Flugzeugab-
sturz konnen als abdeckend bestatigt werden. Diese werden den weiteren Betrachtungen zur Er-
mittlung der Strahlenexposition zugrunde gelegt. Dabei werden fir die weiteren Berechnungen
zur Ermittlung der Strahlenexposition nach einem Flugzeugabsturz die Beta-/Gamma-Strahler in
radiologisch abdeckender Weise durch einen zusatzlichen Beitrag gleicher Hohe des Radionuk-
lids Co-60, erganzend zum bereits aufgeflihrten Wert flr Co-60, berlicksichtigt. Ebenso werden
fur die Strahlenexpositionsberechnungen die Gesamtalphaaktivitaten radiologisch abdeckend
durch das Radionuklid Pu-240 berucksichtigt.

1.2.2.5.7.2.2 Bewertung der Strahlenexposition der Bevolkerung nach auslegungsiiber-
schreitenden Ereignissen

Die potentielle Strahlenexposition infolge des unterstellten Flugzeugabsturzes auf das LUNnA un-
terschreitet den Eingreifrichtwert von 100 mSv effektiver Dosis fur die Malnahme Evakuierung
gemal den Rahmenempfehlungen fir den Katastrophenschutz in der Umgebung kerntechni-
scher Anlagen des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit vom
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19. Februar 2015 (BAnz AT 04.01.2016 B4) sowohl fiir die nachste Industrieansiedlung als auch
fur die nachsten Wohnbebauung deutlich.

Die Freisetzung aus dem Lagergebaude erfolgt bodennah. Da die wesentliche Freisetzung auf-
grund der thermischen Einwirkung wahrend des Brandgeschehens erfolgt, wird der Einfluss der
Warme auf die Ausbreitung bei diesem Ereignis durch eine konservativ abgeschatzte effektive
Quellhéhe berticksichtigt, welche sich von dem Modellansatz der PEL unterscheidet. Wie bei der
Bewertung von Stoérfallauswirkungen wird die Windgeschwindigkeit in Bodennahe sowie Regen
bei bestimmten Diffusionskategorien in festgelegten Zeitintervallen bericksichtigt. Gemar dem
Leitfaden flr den Fachberater Strahlenschutz der Katastrophenschutzleitung bei kerntechnischen
Notfallen der SSK, ist die Dosis vordringlich fur die nachstgelegene Wohnbebauung bzw. Indust-
rieansiedlung zu ermitteln. Die Entfernung zur nachstgelegenen Wohnbebauung (Gehdoft) bzw.
Industrieansiedlung betragt gemal den topografischen Karten vom Landesamt fiir Geoinforma-
tion und Landesvermessung Niedersachsen etwa 800 m, die Entfernung zur nachsten Ortschaft
betragt etwa 1000 m. Als Referenzpersonen sind gemal dem Leitfaden fir den Fachberater
Strahlenschutz der Katastrophenschutzleitung, die Altersgruppen Kleinkinder und Erwachsene zu
bericksichtigen.

Zur Prifung der potentiellen Strahlenexposition gegen den Eingreifrichtwert der MalRnahme Eva-
kuierung flir das betrachtete Ereignis des zufalligen Absturzes eines Flugzeugs auf das LUnA
wurde die Summe aus der effektiven Dosis durch dufere Exposition in sieben Tagen und der ef-
fektiven Folgedosis durch die in diesem Zeitraum inhalierten Radionuklide im Bereich der nachs-
ten Wohnbebauung sowie der nachsten Industrieansiedlung berechnet. Bei allen betrachteten
Aufpunkten wurde konservativ Daueraufenthalt innerhalb der sieben Tage unterstellt.

Insgesamt ist festzustellen, dass die potentiellen Strahlenexpositionen fir den Zeitraum von sie-
ben Tagen, bei dem unterstellten Flugzeugabsturz auf das LUnA den Eingreifrichtwert von

100 mSyv effektiver Dosis fir die Malinahme Evakuierung gemal den Rahmenempfehlungen fir
den Katastrophenschutz in der Umgebung kerntechnischer Anlagen des Bundesministeriums fir
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit vom 19. Februar 2015 sowohl fur die nachste
Industrieansiedlung als auch flr die nachsten Wohnbebauungen deutlich unterschreiten.

Die vormals glltigen Rahmenempfehlungen fur den Katastrophenschutz in der Umgebung kern-
technischer Anlagen des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicher-
heit einschlielich der zugehdrigen radiologischen Grundlagen vom 27. Oktober 2008 (GMBI.

S. 1278) enthielten weitere Eingreifrichtwerte von 30 mSv bzw. 100 mSv effektiver Dosis flr die
MalRnahmen temporare bzw. langfristige Umsiedlung. Im Laufe des Genehmigungsverfahrens
haben sich Bewertungsmafistéabe weiter entwickelt, es wurde jedoch Uber die aktuellen Anforde-
rungen hinaus eine Priifung gegen die Eingreifrichtwerte der temporaren bzw. langfristigen Um-
siedlung durchgeflhrt.

Zur Prifung der potentiellen Strahlenexposition gegen den Eingreifrichtwert der MalRnahme tem-
porare Umsiedlung fir das betrachtete Ereignis zufalliger Absturz eines Flugzeugs wurde die po-
tentielle aullere Strahlenexposition fur einen Monat im Bereich der nachstgelegenen Wohnbe-
bauung bzw. Industrieansiedlung bei Daueraufenthalt berechnet. Zur Prifung der potentiellen
Strahlenexposition gegen den Eingreifrichtwert der Malinahme langfristige Umsiedlung flir das
betrachtete Ereignis zufalliger Absturz eines Flugzeugs wurde die potentielle auliere Exposition
in einem Jahr im Bereich der nachstgelegenen Wohnbebauung bzw. Industrieansiedlung bei
Daueraufenthalt ermittelt.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die potentiellen Strahlenexpositionen fiir die verschie-
denen Zeitraume bei dem unterstellten zufalligen Absturz eines Flugzeugs die Eingreifrichtwerte
von 30 mSv bzw. 100 mSv effektiver Dosis fur die MaRnahmen temporare bzw. langfristige Um-
siedlung geman den vormals giiltigen Rahmenempfehlungen fir den Katastrophenschutz ein-
schlieBlich der zugehorigen radiologischen Grundlagen flir Entscheidungen iber MaRnahmen
zum Schutz der Bevdlkerung bei unfallbedingten Freisetzungen von Radionukliden trotz der kon-
servativen Annahme fur den Aufenthalt unterschreiten.
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1.2.2.5.8 Bewertung der Anbindungen an das KKU

Far den Betrieb des LUnA werden vom KKU verschiedene Einrichtungen und Dienstleistungen in
Anspruch genommen. Gegen die Nutzung dieser Einrichtungen und Dienstleistungen bestehen
keine Bedenken.

So beschreibt die in den Genehmigungsunterlagen dargestellte Ver- und Entsorgung des LUnA
hinreichend die Anbindung an die bestehende Infrastruktur des KKU. Die Medienver- und -ent-
sorgung ist damit gewahrleistet. Auch kdnnen die Ver- und Entsorgungssysteme ohne Einfluss
auf das KKU, d. h. rickwirkungsfrei, betrieben werden. Ein- und Auslagerungsvorgange kénnen
ohne Einfluss auf die Tatigkeiten im KKU durchgefuhrt werden.

Die Entsorgung der im Kontrollbereich anfallenden geringen Mengen an Wassern und der festen
radioaktiven Reststoffe, wie z. B. kontaminierte Arbeitsmittel, kann ohne Behinderung der Ar-
beitsablaufe im KKU durchgefiihrt werden. Gegen dieses Vorgehen bestehen keine Einwande
(siehe Abschnitt 11.2.2.5.5.5).

Bei regelkonformer Ausfiihrung der elektrischen Energieversorgung des LUnA aus dem Eigenbe-
darfsnetz des KKU und der o. g. Anbindung sind keine nachteiligen Rickwirkungen auf das KKU
zu besorgen. Auch bestehen gegen die Baustromversorgung von der Umspannstation Nordbe-
reich wahrend der Errichtung des LUnA keine Einwande.

Wie im Abschnitt 11.2.2.5.1.4.3 dargelegt, liegen hinsichtlich der konkreten Ausfiihrung der Er-
dungs- und Blitzschutzanlage und damit auch zum Anschluss der Erdungsanlage des LUnA an
das bestehende Erdungsmaschennetz des KKU derzeit keine Unterlagen vor. Es ist jedoch sei-
tens der PEL festgelegt, dass die Blitzschutzmalnahmen fir das LUnA in die héchste Blitz-
schutzklasse (Blitzschutzklasse ) eingestuft und detaillierte Ausfihrungsunterlagen der Erdungs-
und Blitzschutzanlage drei Monate vor Beginn der Errichtung des LUNnA zur Vorprifung dem zu-
gezogenen Sachverstandigen vorgelegt werden. Anhand dieser noch vorzulegenden Ausflih-
rungsunterlagen wird die Anbindung auf Regelkonformitat Gberprift werden.

Eine ausreichende Feuerléschwasserversorgung ist tiber die vorhandenen Uber- bzw. Unter-
flurhydranten in der Umgebung des LUnA gewahrleistet. Auch bestehen keine Einwande, die
Brandmelder des LUNA auf die Brandmeldeanlage des Sozial- und Technikgebaudes aufzuschal-
ten und die Meldungen bei der standig besetzten Leitstelle auflaufen zu lassen.

Gegen die Anbindung des Dosimetriesystems des LUnA an das bestehende Dosimetriesystem
des KKU und die Nutzung von Einrichtungen und Dienstleistungen des KKU, wie z. B. die Ver-
waltung, die Einrichtungen des Strahlenschutzes, die Objektsicherung und die Wartung und In-
standhaltung fiir den Betrieb des LUnA, bestehen keine Einwande.

Es ist insgesamt nachvollziehbar, dass der Betrieb des LUnA rickwirkungsfrei auf das KKU
durchgefiihrt werden kann.

Zu beachten ist, dass mit einem weit fortgeschrittenen Abbau des KKU auch dessen Infrastruktur
aufgeldst wird. Ein Weiterbetrieb des LUnA als autarke Einheit erfordert dann den Aufbau einer
eigenen Infrastruktur. Fur den Fall, dass die Einrichtungen und Dienstleistungen des KKU nicht
mehr genutzt werden kénnen, ist zu prifen, ob und inwieweit diese durch gleichwertige Eigenleis-
tungen oder Fremdleistungen ersetzt werden missen. Wesentliche Anderungen bedurfen jedoch
einer Genehmigung seitens der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-
horde.

Beabsichtigte Anderungen bei der Nutzung von Einrichtungen und Dienstleistungen des
KKU sind von der Betreiberin des LUnA vor deren Umsetzung rechtzeitig der zustéindigen
atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zur Prifung und Zustimmung vor-
zulegen, soweit sie nicht als wesentliche Anderungen genehmigungsbediirftig sind. [Auf-
lage 27]
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1.2.2.5.9 Bewertung der Stilllegung

Grolere Kontaminationen von Bauteilen oder Komponenten durch radioaktive Stoffe sind im
LUnA aufgrund der Art der Handhabung und der zulassigen Oberflachenaktivitat der Abfallge-
binde und Komponenten sowie der Kontaminationskontrollen nicht zu erwarten. Geringfligige, lo-
kale Kontaminationen sind zwar nicht auszuschlieRen, sie kdnnen jedoch mit bewahrten Dekon-
taminationsverfahren entfernt werden. Eine Aktivierung von Bau- oder Werkstoffen kann auf-
grund der zu vernachlassigenden Neutronenflussdichte im LUnA ausgeschlossen werden.

Die Gebaudeteile und Komponenten kénnen somit nach abschlieRenden radiologischen Kontroll-
messungen durch eine Freigabe aus dem atomrechtlichen Aufsichtsverfahren entlassen und da-
nach anderweitig genutzt oder konventionell entsorgt werden.

Zusammenfassung

Insgesamt ist die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde nach Prifung
des Antrags und der von der PEL eingereichten Unterlagen unter Berlcksichtigung des Gutach-
tens des zugezogenen Sachverstandigen, welches als wesentliche Grundlage neben den Bewer-
tungsmalistaben wie insbesondere den Schutzvorschriften der StriSchV, den ESK-Leitlinien fur
die Zwischenlagerung und in sinngemafRer Anwendung der Regeln des KTA, des DIN/VDE-
Regelwerks und der Unfallverhitungsvorschriften zur Beurteilung herangezogen wurde, zu dem
Ergebnis gekommen, dass die fur den Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA
erforderlichen Gebaude und Ausrustungen vorhanden sein werden und die Maflnahmen getrof-
fen sind, die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderlich sind, damit die Schutz-
vorschriften eingehalten werden.

Damit liegt die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 5 StrISchV vor.

1.2.2.6 Vorhandensein des notwendigen Personals (§ 9 Abs. 1 Nr. 6 StriISchV)

Nach § 9 Abs. 1 Nr. 6 StrlSchV liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken ergeben,
dass das flr eine sichere Ausfiihrung des Umgangs notwendige Personal nicht vorhanden ist.

Beim Betrieb des LUnA ist vorgesehen, auf das am Standort vorhandene Personal zurlickzugrei-
fen. Dieses ist ausreichend dimensioniert, um die neuen Aufgaben mit abzudecken.

Die PEL hat bei der Auswahl und der Ausbildung des flir die sichere Ausfliihrung des Umgangs
notwendigen Betriebspersonals flr das KKU die erforderliche Sorgfalt walten lassen. Die inner-
und auferbetrieblichen FortbildungsmalRnahmen sind insgesamt geeignet, die geforderte Fach-
kunde der hierflr verantwortlichen Personen zu erhalten und deren Kenntnisse entsprechend
dem Fortschritt in der Betriebs- und Sicherheitstechnik angemessen zu erweitern. Es bestehen
keine Bedenken, dass das fur die sichere Ausflihrung des Umgangs verantwortliche Betriebsper-
sonal uber die notwendige Fachkunde fir den sicheren Betrieb des LUnA verflgt. Die insoweit
verantwortlichen Personen kénnen vollstandig und im ausreichenden Umfang aus dem Kreis der
derzeit im KKU tatigen Personen benannt werden. Die flr die sichere Ausfihrung des Umgangs
verantwortlichen Personen sind in die zu erstellende personelle Betriebsorganisation aufzuneh-
men und mit den ihnen Ubertragenen Funktionen darzustellen; Anderungen sind der atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde zur Zustimmung vorzulegen (siehe hierzu Auf-

lage 18 und Auflage 21). Aus dem bisherigen Betrieb des KKU sind keine Tatsachen bekannt,
aus denen sich Bedenken ergeben, dass das flr eine sichere Ausflihrung des Umgangs notwen-
dige Personal nicht vorhanden sein kénnte.

Damit ist die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 6 StrISchV erfullt.

1.2.2.7 Deckungsvorsorge (§ 9 Abs. 1 Nr. 7 StriISchV)

Nach § 9 Abs. 1 Nr. 7 StrlSchV ist im Genehmigungsverfahren die erforderliche Vorsorge fir die
Erflllung gesetzlicher Schadensersatzverpflichtungen durch die Antragstellerin zu treffen.
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Bei der Festsetzung der Hohe der Deckungsvorsorge (Deckungssumme) ist gemafR § 7 AtDeckV
von einer fur den Regelfall festzusetzenden Deckungssumme (Regeldeckungssumme) auszuge-
hen, die sich in Ermangelung einer besonderen Bestimmung fir die Festsetzung der Deckungs-
vorsorge nach § 8 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 AtDeckV flr den genehmigten Umgang mit einem maxima-
len Aktivitatsinventar im LUnA von 2 E+17 Bqg nach Nr. 9 Spalte 4 der Anlage 2 zur AtDeckV mit

12.000.000 € (in Worten: zwolf Millionen Euro)
errechnet.

Bezlglich des zu unterstellenden maximalen Aktivitatsinventars des LUnA wurde ausgehend von
den Beispielbelegungen in Bezug auf das Vielfache der Freigrenzen nach Anlage Ill Tabelle 1
Spalte 2 der StrlISchV diese berechnet. Bei einer konservativ unterstellten 100 %-igen Ausschop-
fung des auf 2 E+17 Bq begrenzten Aktivitatsinventars im LUNA fir das Radionuklid Cs-137 be-
tragt das Vielfache der Freigrenze nach Anlage Ill Tabelle 1 Spalte 2 der StriISchV somit

2 E+13 Bq. Daraus ergibt sich gemaf der Anlage 2 Zeile 9 und Spalte 4 AtDeckV die festgelegte
Hohe der Deckungsvorsorge.

Die Festlegungen gemafR Abschnitt 1.6 sind nach § 6 AtDeckV zwingend vorgeschrieben und
deshalb dem zur Deckungsvorsorge Verpflichteten aufzuerlegen.

Damit ist die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 7 StrISchV erfllt.

1.2.2.8 Schutz gegen StormaBnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter (§ 9
Abs. 1 Nr. 8 StriSchV)

Nach § 9 Abs. 1 Nr. 8 StrISchV ist der erforderliche Schutz gegen StérmalRnahmen oder sonstige
Einwirkungen Dritter gewahrleistet.

Die Prifung hat ergeben, dass der erforderliche Schutz gegen StérmalRnahmen oder sonstige
Einwirkungen Dritter gewahrleistet ist. Dies gilt auch im Hinblick auf die Auswirkungen eines ge-
zielt herbeigefiihrten Flugzeugabsturzes. Aufgrund des direkten raumlichen Zusammenhangs
des LUnA mit dem ZL-KKU wurde auch dieses Szenario betrachtet. Bei der Prifung wurde der
Beschluss des Landerausschusses fir Atomkernenergie — Hauptausschuss — zum Thema
,Rechtlicher Rahmen der Beurteilung des Szenarios ,Terroristischer Flugzeugabsturz” durch die
Exekutive vom 11. Juli 2016 (Veroffentlichung im BAnz AT vom 7. September 2016 B5), zu-
grunde gelegt. Im Ergebnis ist festzustellen, dass es auch in diesem Fall nicht zu erheblichen
Freisetzungen in die Umgebung kommt und kein Anlass gegeben ist, weitere Mallnahmen zu er-
greifen. Dabei wurde gegenlber dem Beschluss des Landerausschusses fir Atomkernenergie
vom 11. Juli 2016 Uberobligatorisch der Flugzeugtyp Airbus A 380 zugrunde gelegt.

Die notwendigen Regelungen werden in einem separaten Schreiben der zustandigen atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde zur Anlagensicherung, das Bestandteil dieser Ge-
nehmigung ist, getroffen. Sie werden hier nicht naher erlautert, da sie als Verschlusssache ,VS-
Nur fir den Dienstgebrauch® zu behandeln sind.

Damit liegt die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1. Nr. 8 StrlSchV vor.

1.2.2.9 Offentliche Interessen, insbesondere Umweltauswirkungen (§ 9 Abs. 1 Nr. 9
StriSchV)

Nach § 9 Abs. 1 Nr. 9 StrISchV stehen Gberwiegende 6ffentliche Interessen, insbesondere im
Hinblick auf die Umweltauswirkungen, dem Umgang mit radioaktiven Stoffen nicht entgegen.

Durch das vorgesehene Vorhaben sind insbesondere keine bedeutsamen Auswirkungen auf
Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-
falt, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, Kulturglter und sonstige Sachguter sowie
Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern zu besorgen. Dies wird im Anhang
,<Zusammenfassende Darstellung und Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen gemaf §§ 11
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und 12 UVPG sowie nach § 14a AtVfV fir das Vorhaben ,Errichtung und Betrieb des Lagers Un-
terweser fur radioaktive Abfalle (LUnA)“ eingehend erlautert und begriindet. Zu Vermeidungs-
und Minimierungsmaflnahmen sowie Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen wird ebenfalls auf den
UVP-Anhang verwiesen. Daraus ergeben sich auch die Verfahrensschritte zur Durchfiihrung der
UVP.

Damit ist die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 9 StrISchV erfullt.

1.2.2.10 Sonstige Genehmigungsvoraussetzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 10 StriISchV)

Nach § 9 Abs. 1 Nr. 10 StriSchV steht § 4 Abs. 3 StrlISchV dem beabsichtigten Umgang nicht ent-
gegenstehen.

Bei dem vorliegend genehmigten Umgang mit radioaktiven Stoffen handelt es sich nicht um Ta-
tigkeiten, welche nach Anlage XVI StrISchV nicht gerechtfertigt sind.

Damit liegt die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 10 StriSchV vor.

1.2.2.11 Bediirfnis (§ 9 Abs. 2 StrISchV)

Gemal § 9 Abs. 2 Satz 2 StrISchV ist im Fall einer anderweitigen Beseitigung nach § 77 Satz 1
StriSchV oder anderweitigen Zwischenlagerung nach § 77 Satz 2 StriSchV flr die Erteilung einer
Genehmigung ein Bedurfnis erforderlich.

Aus der Formulierung des § 9 Abs. 2 StrISchV ergibt sich nicht eindeutig, ob es sich hier um eine
von dieser Norm erfasste ,anderweitige Zwischenlagerung nach § 77 Satz 2 Halbsatz 2 StrlSchVv*
handelt. Mit diesem Bescheid wird zwar eine Zwischenlagerung genehmigt, so dass die Abliefe-
rungspflicht nach § 77 Satz 2 Halbsatz 2 StrlSchV ruht. Allerdings besteht auch eine Pflicht zur
Zwischenlagerung gemaf § 78 StriSchV, der vom Wortlaut des § 9 Abs. 2 StriSchV nicht in Be-
zug genommen wird.

Far den Ablieferungspflichtigen nach § 76 StrISchV besteht gemafR § 78 StrlSchV bis zur Inbe-
triebnahme eines Endlagers eine Verpflichtung, die radioaktiven Abfalle, die der direkten Abliefe-
rungspflicht an ein Endlager unterliegen, zwischenzulagern. In den Fallen, in denen diese Ver-
pflichtung besteht, ist das Bedurfnis zur Zwischenlagerung stets dadurch gegeben, dass ein End-
lager noch nicht zur Verfigung steht. Sinn und Zweck des § 9 Abs. 2 Satz 2 StrISchV sprechen
daher dafiir, dass im Fall der generellen Pflicht zur Zwischenlagerung nach § 78 StrlSchV keine
individuelle Bedurfnisprifung erforderlich ist.

Daflr spricht auch der Vergleich mit § 6 Abs. 3 AtG. Soweit nach § 9a Abs. 2 Satz 3 AtG eine
Pflicht zur Zwischenlagerung von bestrahlten Kernbrennstoffen in einem Standortzwischenlager
nach § 6 AtG besteht, ist das Bedurfnis fir diese Zwischenlagerung kraft Gesetzes begriindet. In
§ 6 Abs. 3 Satz 2 AtG wird daher nur auf die Genehmigungsvoraussetzungen der Nummern 1 bis
4 des Absatzes 2 verwiesen, nicht aber auf die Erforderlichkeit eines Bedurfnisses (BVerwG, Ur-
teil vom 5. Januar 2005 - 7 B 135/04, juris Rdnr. 5).

Diese Auslegung des § 9 Abs. 2 Satz 2 StrlSchV entspricht auch dem Willen des Verordnungsge-
bers. Im Rahmen der Novellierung der Strahlenschutzverordnung hat der Verordnungsgeber in

§ 6 Abs. 2 des Art. 3 ,Verordnung Uber Anforderungen und Verfahren zur Entsorgung radioakti-
ver Abfalle (Atomrechtliche Entsorgungsverordnung u AtEV)“ der Verordnung zur weiteren Mo-
dernisierung des Strahlenschutzrechts (BR-Drs. 423/18 (Beschluss) vom 19.10.18) ausdricklich
klargestellt, welche Ablieferungspflichtigen einer Bedurfnisprifung tGberhaupt unterfallen kénnen.
Die Zwischenlagerungspflicht nach § 7 der Verordnung (bislang § 78 StriSchV), die flr Abliefe-
rungspflichtige an ein Endlager gilt, unterliegt keiner Bedurfnisprifung. Der Verordnungsgeber
hat in der Begriindung ausdricklich darauf hingewiesen, dass mit der Klarstellung keine inhaltli-
che Anderung einhergeht.

Aus diesen Griinden geht die zustandige atomrechtliche Genehmigungsbehérde davon aus, dass
§ 9 Abs. 2 Satz 2 StrISchV in diesem Fall nicht einschlagig ist.
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Selbst wenn man § 9 Abs. 2 Satz 2 StrlSchV anders auslegen wiirde, ware in diesem Fall jeden-
falls ein Bedlrfnis zu bejahen. Ein Bedurfnis fur eine Zwischenlagerung besteht, weil eine Anlage
des Bundes zur Sicherstellung und zur Endlagerung nach § 9 a Abs. 3 Halbsatz 2 AtG nicht ein-
gerichtet ist und der Ablieferungspflichtige geman § 78 StriSchV gesetzlich zur Zwischenlagerung
verpflichtet ist, das Bedurfnis flr eine Zwischenlagerung also schon gesetzlich vorgegeben ist.
Ein Beduirfnis ist auch hinsichtlich der GréRe zu bejahen. Die Genehmigungsbehoérde sieht das
LUnA aufgrund der hierzu von der Antragstellerin gemachten Angaben sowohl volumenmaRig als
auch hinsichtlich des Gesamtaktivitatsinventars, das die Antragstellerin wahrend des Genehmi-
gungsverfahrens nach dem Erdrterungstermin erheblich reduziert hat, fir die vorgesehenen ein-
zulagernden radioaktiven Abfélle als bedarfsgerecht an. Auch wenn diese Vorschrift im vorliegen-
den Fall anwendbar ware, ware das Bedurfnis zu bejahen und die Genehmigungsvoraussetzung
des § 9 Abs. 2 StriSchV erfillt.

1.2.3 Beachtung sonstiger 6ffentlich-rechtlicher Vorschriften nach § 14 AtVfv

Im strahlenschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren fir den Umgang mit radioaktiven Stoffen
beim Betrieb des LUNA ist eine umfangreiche Behérdenbeteiligung durchgeflihrt worden. Die Bei-
trdge aus den Behodrdenstellungnahmen wurden im Rahmen des Erdrterungstermins behandelt
und die Hinweise 3 und 4 wurden in den vorliegenden Bescheid Gbernommen. Daneben sind als
sonstige o6ffentlich-rechtliche Vorschriften vor allem das Baurecht und der Katastrophenschutz zu
beachten. Dies wird im Folgenden dargelegt. Belange weiterer anderer Behdrden stehen dem
beantragten Vorhaben ebenfalls nicht entgegen.

11.2.3.1 Baurecht

Das strahlenschutzrechtliche Genehmigungsverfahren gemag § 7 Abs. 1 StriISchV hat keine kon-
zentrierende Wirkung hinsichtlich der baurechtlichen Vorschriften.

Die fur die Errichtung des LUnA und fir den Umbau des Sozial- und Technikgebaudes erforderli-
chen Baugenehmigungen sind bei der zustandigen Baubehorde, hier dem Landkreis Weser-
marsch, separat beantragt worden. Die Baugenehmigungen wurden mit Bescheiden vom 20. De-
zember 2017 und vom 15. Januar 2018 der PEL erteilt.

Die baurechtlichen Vorschriften sind somit beachtet.

Kongruenz der bau- und atomrechtlichen Genehmigungsunterlagen:

Es ist festzustellen, dass die Abweichungen zwischen den atomrechtlichen Genehmigungsunter-
lagen und den Bauantragsunterlagen keinen Einfluss auf die Erflllung der sicherheitstechnischen
Anforderungen haben, da die abdeckenden Parameter berlicksichtigt werden bzw. entspre-
chende Auflagen festgeschrieben sind.

11.2.3.2 Katastrophenschutz

Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat die Belange des Kata-
strophenschutzes mit dem Niedersachsischen Ministerium flr Inneres und Sport als zustandiger
oberster Landesbehoérde abgestimmt. Die Belange des Katastrophenschutzes sind somit beach-
tet.

1.2.4 Behandlung der Einwendungen

Im Erérterungstermin wurden die im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung vorgebrachten Ein-
wendungen sowie die im Rahmen der Behoérdenbeteiligung aufgeworfenen Fragestellungen
mundlich eroértert. Auf die Gber den Erérterungstermin angefertigte Niederschrift in Gestalt des
Wortprotokolls wird Bezug genommen.
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Der Erorterungstermin war zugleich auch Erérterungstermin im Verfahren zur Stilllegung und zum
Abbau des KKU.

Die Stellungnahmen der BUND-Regionalgeschéaftsstelle Weser-Elbe vom 3. Mai 2017 und vom
BUND Landesverband Niedersachsen e. V. vom 25. September 2017 sind nach Ablauf der Ein-
wendungsfrist eingegangen. Gemal § 7 Abs. 1 Satz 2 AtVfV werden fur das Genehmigungsver-
fahren alle Einwendungen ausgeschlossen, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Titeln be-
ruhen. Die Behdrde ermittelt jedoch den Sachverhalt von Amts wegen. Auch verspatet erhobene
Einwendungen, aus denen sich noch neue Gesichtspunkte ergeben, werden in der Sache bei der
Entscheidung berucksichtigt. Aus den Schreiben der BUND-Regionalgeschéaftsstelle und des
BUND-Landesverbandes haben sich keine neuen bei dieser Entscheidung zu beriicksichtigenden
Gesichtspunkte ergeben. Die von der BUND-Regionalgeschaftsstelle und vom BUND Landesver-
band angesprochenen Themen und Forderungen sind - soweit verfahrensrelevant - bereits Ge-
genstand anderer Einwendungen und Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichkeits- und Be-
hérdenbeteiligung und werden nachfolgend gewtirdigt.

Im Weiteren werden nur die im Rahmen der Behérdenbeteiligung und im Verfahren zur Offent-
lichkeitsbeteiligung erhobenen Einwendungen gewdrdigt, die sich auf das hier zu betrachtende
Verfahren gemaR § 7 Abs. 1 StriSchV beziehen.

Soweit Einwendungen das Verfahren gemal § 7 Abs. 3 AtG zur Stilllegung und zum Abbau des
KKU betreffen, werden die Einwendungen in jenem Genehmigungsbescheid (1. SAG vom 5.
Februar 2018) gewirdigt. Behandelt werden in diesem Genehmigungsbescheid ebenso wie im
Erérterungstermin neben Sacheinwendungen gegen das Vorhaben auch Bedenken und Forde-
rungen beziglich der Verfahrensgestaltung sowie Aufforderungen an die Genehmigungsbehérde
zur Gestaltung zukunftiger Verfahren.

1.2.4.1 Verfahrensfragen

1.2.4.1.1 Volisténdigkeit der ausgelegten Unterlagen
Einwendung:

Die ausgelegten Unterlagen seien unzureichend, um Personen aus der Bevolkerung eine ausrei-
chende Moglichkeit zu geben, ihre Betroffenheit feststellen zu kénnen. Eine neue Auslegung von
aussagekraftigen Unterlagen sei durchzufiihren. Wegen der Vielzahl der ausgelegten Unterlagen
und der damit verbundenen Komplexitat sei eine Detailprifung unmdglich. Die Unterlagen seien

nicht hinreichend bestimmt und nicht alles dirfe ins Aufsichtsverfahren verlagert werden.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. In § 6 AtVfV i. V. m. § 2a Abs. 1 Satz 2 AtG sind die Unterlagen
aufgefuhrt, die auszulegen sind. Auszulegen sind nach der AtVfV nicht alle Genehmigungsunter-
lagen geman § 3 AtVfV, die der zustandigen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde zur Priifung
der Genehmigungsvoraussetzungen vorzulegen sind, sondern nur die in § 6 AtVfV genannten fir
die Offentlichkeitsbeteiligung bestimmten Unterlagen. Diese Unterlagen sind ausgelegt worden.

Die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde hat sich vor Beginn der Un-
terlagenauslegung davon Uberzeugt, dass die von der PEL fir die Auslegung vorgelegten Unter-
lagen den Anforderungen der AtVfV genugen. Die ausgelegten Unterlagen enthalten die nach der
AtVfV erforderlichen Inhalte. Insbesondere enthalt der Sicherheitsbericht die gemaf § 3 Abs. 1
Nr. 1 AtVfV erforderlichen Angaben:

» Eine Beschreibung der Anlage und ihres Betriebes unter Beifligung von Lageplanen und
Ubersichtszeichnungen,
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¢ eine Darstellung und Erlauterung der Konzeption, der sicherheitstechnischen Auslegungs-
grundsatze und der Funktion der Anlage einschlieBlich ihrer Betriebs- und Sicherheitssys-
teme,

e eine Darlegung der zur Erflllung des § 9 Abs. 1 Nr. 5 StrlSchV vorgesehenen Vorsorge-
maflinahmen, einschliellich einer Erlauterung der zum Ausschluss oder zur Begrenzung
von Auswirkungen auslegungsuberschreitender Ereignisablaufe vorgesehenen Mal3nah-
men und deren Aufgaben,

e eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile,

¢ Angaben Uber die mit der Anlage und ihrem Betrieb verbundene Direktstrahlung und Ab-
gabe radioaktiver Stoffe, einschlieRlich der Freisetzungen aus der Anlage bei Storfallen
i. S. d. §§ 49 und 50 StrlSchV und

e eine Beschreibung der Auswirkungen der Direktstrahlung und Abgabe radioaktiver Stoffe
auf die Schutzguter
— Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

— Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

—  Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

—  kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter sowie

— die Wechselwirkungen zwischen diesen Schutzgltern, einschliefl3lich der Wechselwir-
kungen mit sonstigen Stoffen.

Damit legt der Sicherheitsbericht die im Hinblick auf die kerntechnische Sicherheit und den Strah-
lenschutz fur die Entscheidung Uber den Antrag erheblichen Auswirkungen des Vorhabens dar
und ermdoglicht Dritten die Beurteilung, ob sie durch die mit der Anlage und ihrem Betrieb verbun-
denen Auswirkungen in ihren Rechten verletzt werden konnen.

Von den ausgelegten Unterlagen geht die nach der Rechtsprechung erforderliche AnstoRwirkung
aus.

Die hinreichende Bestimmtheit der Unterlagen wurde durch die abschlieRenden Prifungen des
zugezogenen Sachverstandigen gemaf seines Schreibens vom 14. Juli 2015 mit Anlagen und
die der zustandigen atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde bestatigt. Es liegt
auch keine unzulassige Verlagerung in die Aufsicht vor. Die grundlegenden Vorgaben zum atom-
rechtlichen Aufsichtsverfahren werden in dieser Genehmigung festgelegt. In Abschnitt 11.2.2.5.4
wird auch fir die MaRnahmen des Strahlenschutzes bestatigt, dass entsprechende Ausfihrungs-
anweisungen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren eingefihrt werden kénnen.

Aus § 6 UVPG ergeben sich keine weitergehenden Anforderungen. Die Auslegung der Unterla-
gen entsprach somit den gesetzlichen Anforderungen.

1.2.4.1.2 Zuziehung von Sachverstiandigen
Einwendung:

Die Zuziehung unabhangiger Sachverstandiger flr den gesamten Prozess, d. h. genehmigungs-
und aufsichtsbegleitend, sei erforderlich und der TUV sei nicht zu beauftragen.

Die Unabhéangigkeit des Sachverstandigen fur die Erstellung der UVP und die Begleitung des
Freimessverfahrens sowie zur allgemeinen Begleitung aller Strahlenschutzfragen sei erforderlich.
Das Thema terroristische Bedrohung sei zu berticksichtigen.

Behandlung:

Die Einwendung fiihrt zu keiner anderen Entscheidung. Die Zuziehung der Sachverstandigen
entspricht den rechtlichen Anforderungen. In § 20 AtG wird geregelt, dass fliir Genehmigungs-
und Aufsichtsverfahren nach dem AtG und der StriISchV von den zustandigen Behorden Sachver-
standige zugezogen werden kénnen. Im Rahmen dieses Genehmigungsverfahrens ist zur Zuzie-
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hung von Sachverstandigen eine europaweite Ausschreibung erfolgt. Im Ergebnis dieser Aus-
schreibung ist eine Arbeitsgemeinschaft von TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG und TUV
NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG (inzwischen zusammengeschlossen zur TUV NORD
EnSys GmbH & Co. KG) mit der gutachtlichen Begleitung der Stilllegung des KKU und des
LUnA-Betriebs (inkl. Freimessverfahren und Strahlenschutzfragen) beauftragt worden.

Verantwortlich fir die Durchfiihrung der UVP als unselbststéndiger Teil des Verwaltungsverfah-
rens sind die zustandigen Behorden. Zu deren Unterstltzung ist die TUV NORD Umweltschutz
GmbH & Co. KG im Unterauftrag der genannten TUV-Arbeitsgemeinschaft eingebunden worden.

Zur Prifung des erforderlichen Schutzes gegen StérmafRnahmen oder sonstige Einwirkungen
Dritter einschlieRlich der Bedrohung durch terroristische Anschlage wurde von der zustandigen
atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde die Gesellschaft flir Anlagen- und Reak-
torsicherheit gGmbH zugezogen.

Vorgaben zur Unabhangigkeit von Sachverstandigen sind in der Bekanntmachung ,Rahmenricht-
linie Gber die Gestaltung von Sachverstandigengutachten in atomrechtlichen Verwaltungsverfah-
ren“ geregelt (Bek. d. BMI vom 15. Dezember 1983, - RS | 6 - 513 820/4). Diese qilt auch fir
Sachverstandigenorganisationen. Fur Unterauftragnehmer ist in der Bekanntmachung ,,Grund-
satze fur die Vergabe von Unterauftragen durch Sachverstandige“ (Bek. d. BMU vom 29. Oktober
1981, - RS 16 513 800/5 - ) geregelt, dass der Unterauftragnehmer die ihm vom Hauptauftrag-
nehmer Ubertragenen Aufgaben selbststandig und fachlich eigenverantwortlich erledigt.

Die Unabhéangigkeit der zugezogenen Sachverstandigen ist durch die beschriebenen Festlegun-
gen, die von der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde Uberwacht
werden, ausreichend gewahrleistet.

1.2.4.1.3 Sonstige Verfahrensfragen

1.2.4.1.3.1  Alternativenpriifung
Einwendung:

Eine Alternativenprifung sei sowohl UVP-rechtlich als auch gemaf §§ 4 und 6 StriSchV erforder-
lich. Dies sei nachzuholen und gutachterlich zu prifen.

Die UVU musse technische Verfahrensalternativen insbesondere zu Lagerungskonzepten enthal-
ten. Diese seien ebenfalls im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung auszulegen.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet.

Es gibt keine Rechtsgrundlage, die die PEL zu einer Alternativenprifung hinsichtlich technischer
Verfahrensalternativen insbesondere zu Lagerungskonzepten in den Genehmigungsunterlagen
verpflichtet. In der Rechtsprechung des BVerwG ist geklart, dass § 3 Abs. 2 Nr. 1 AtVfV ebenso
wenig wie die damit im Wesentlichen Gbereinstimmende Regelung des § 6 Abs. 3 Nr. 5 UVPG zu
einer Alternativenprifung verpflichtet (BVerwG, Beschluss vom 24. August 2006 - 7 B 38/06, ju-
ris, Rdnr. 6). § 3 Abs. 2 AtVfV - entsprechend auch § 6 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 UVPG - regelt ledig-
lich, dass der Behérde eine Ubersicht tiber die wichtigsten, vom Antragsteller gepriiften techni-
schen Verfahrensalternativen, einschliellich der Angabe der wesentlichen Auswahlgriinde, so-
weit diese Angaben fir die Beurteilung der Zulassigkeit des Vorhabens gemal § 7 AtG bedeut-
sam sein kdnnen, vorzulegen ist. Nach den vorgelegten Unterlagen hat die PEL keine Alternati-
ven hinsichtlich des LUNnA geprtift. Abschnitt 3.10 der UVU behandelt das Thema ,Darstellung
der von der PEL gepriften technischen Verfahrensalternativen®. Dort werden keine Verfahrensal-
ternativen dargestellt, die die Zwischenlagerung betreffen. Vielmehr wird ausdrtcklich darauf hin-
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gewiesen, dass weitere technische Verfahrensalternativen nicht geprift wurden. Eine Alterna-
tivenprtfung und Vorlage von Unterlagen zu weiteren technischen Verfahrensalternativen kann
daher nicht verlangt werden.

Im Ubrigen sind nach der UVP keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf Schutzgliter, die
durch andere Techniken vermieden oder vermindert werden kdénnten, zu besorgen.

Aus den Regelungen zur Rechtfertigung (§ 4 StrlISchV) und zur Vermeidung unnétiger Strahlen-
exposition und Dosisreduzierung (§ 6 StriISchV) ergeben sich materielle Anforderungen (siehe
auch Abschnitt 11.2.2.5.4). Diese Normen begriinden jedoch keine Verpflichtung der PEL, eine Al-
ternativenprifung durchzufihren und in den Genehmigungsunterlagen darzustellen. Die Strah-
lenschutzgrundsatze geman § 4 ff. StrlSchV sind beachtet. Auf Abschnitt 11.2.2.5 wird verwiesen.
Bei den Bewertungen zur Prifung der nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderli-
chen Schadensvorsorge wurden die Grundsatze der StriISchV geman § 4 ff. StriSchV beachtet.
Die Einhaltung der Strahlenschutzgrundsatze wird auch nach Erteilung der Genehmigung zum
Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA im Rahmen der atomrechtlichen Auf-
sicht Uberpruft.

1.2.4.1.3.2 Rechtsprechung zu Praklusion und fehlerhafter Umweltvertraglichkeitsprii-
fung (UVP)

Einwendung:

Die Genehmigungsbehdrde habe auch verspatet erhobene Einwendungen zu bertcksichtigen,
wenn der EuGH im Klageverfahren der EU-Kommission gegen die Bundesrepublik Deutschland
einen Versto3 durch

1. Praklusionsregelungen, wonach die Klagebefugnis und der Umfang der gerichtlichen Pri-
fung auf Einwendungen beschrankt sind, die bereits innerhalb der Einwendungsfrist im
Verwaltungsverfahren eingebracht worden sind und

2. die Regelung, dass eine fehlerhafte UVP nur dann zur Aufhebung der Genehmigungsent-
scheidung fuhrt, wenn der Fehler fir das Ergebnis der Entscheidung kausal war,

gegen EU-Recht feststellt.
Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Der EuGH hat mit Urteil vom 15. Oktober 2015 (Rs. C-137/14)
festgestellt, dass die in der Einwendung angesprochene Regelung des § 46 VwWV{G gegen Artikel
11 der Richtlinie Gber die UVP bei bestimmten 6ffentlichen und privaten Projekten (UVP-
Richtlinie 2011/92/EU) und die Praklusionsregelungen in § 2 Abs. 3 Umweltrechtsbehelfsgesetz
und § 73 Abs. 4 VwWVfG gegen die Regelungen Uber den Zugang zu Gerichten nach Artikel 11
dieser Richtlinie sowie gegen Artikel 25 der Richtlinie Gber Industrieemissionen (IED-Richtlinie
2010/75/EU) verstolRen.

Diese Rechtsprechung gilt allerdings fir Klageverfahren. Fir das Genehmigungsverfahren bleibt
es bei der Praklusion verspateter Einwendungen. Aufgrund der Rechtsprechung des EuGH ist
die Praklusionsregelung des § 7 Abs. 1 Satz 2 AtVfV geadndert worden. Nunmebhr ist geregelt,
dass mit Ablauf der Auslegungsfrist flir das Genehmigungsverfahren alle Einwendungen ausge-
schlossen werden, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Titeln beruhen.

Die Behorde ermittelt aber den Sachverhalt gemaf § 24 Abs. 1 VwVfG von Amts wegen. Die Ge-
nehmigungsbehdrde ist zur umfassenden Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen verpflich-
tet. Insoweit werden stets auch verspatet erhobene Einwendungen, aus denen sich noch neue
Gesichtspunkte ergeben, in der Sache bei der Entscheidung bertcksichtigt (vgl. Abschnitt 11.2.4).
Solche Einwendungen lagen aber nicht vor.
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1.2.4.1.3.3  Verlangerung der Auslegungsfrist
Einwendung:

Die Frist zur Auslegung der Unterlagen und Moglichkeit der Einsichtnahme sei zu verlangern.
Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Die Fristen fir die Auslegung von Unterlagen und die Erhebung
von Einwendungen sind in der AtVfV ausdricklich geregelt. Gemal § 6 Abs. 1 AtVfV sind die Un-
terlagen wahrend einer Frist von zwei Monaten auszulegen. Wahrenddessen konnen Einwendun-
gen erhoben werden. Dementsprechend wurden die Auslegungsunterlagen in der Zeit vom

1. Oktober 2015 bis 30. November 2015 zwei Monate ausgelegt. In diesem Zeitraum bestand
Gelegenheit, die Unterlagen einzusehen und Einwendungen zu erheben. Mit Ablauf des 30. No-
vember 2015 war die Auslegungs- und Einwendungsfrist abgelaufen. Eine weitere Auslegung
nach Ablauf der Einwendungsfrist ist in der AtVfV nicht vorgesehen.

1.2.4.1.3.4  Erstreckung des Stilllegungs- und Abbauverfahrens des Kernkraftwerks Un-
terweser auf den Umgang mit radioaktiven Stoffen im LUnA

Einwendung:

Das Genehmigungsverfahren fir das LUNA gemaf § 7 StrlSchV sei abzubrechen und der An-
tragsgegenstand in das Stilllegungs- und Abbauverfahren gemaf § 7 Abs. 3 AtG einzubeziehen.
Eine Bindung der Frage des Zwischenlagers an den Riickbau des Kernkraftwerks sei zwingend
geboten. Ohne Zwischenlager sei der Abbau nicht méglich, da kein Entsorgungsvorsorge- bzw.
Entsorgungsnachweis flr die radioaktiven Abfélle erbracht werden kénne. Das Zwischenlager
stehe im unmittelbaren betrieblichen Zusammenhang mit dem Abbau. Durch ein Genehmigungs-
verfahren nach der StrlSchV durften keine geringeren Sicherheitsanforderungen als fir die Stillle-
gung und den Abbau gelten.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Das Genehmigungsverfahren fir das LUnA war nicht abzubre-
chen und in das Stilllegungs- und Abbauverfahren gemaR § 7 Abs. 3 AtG einzubeziehen. Die
PEL hat neben der Stilllegungs- und Abbaugenehmigung eine gesonderte Genehmigung geman
§ 7 Abs. 1 StrISchV fir das LUNnA beantragt. Uber diese Antrége war zu entscheiden.

Gemal § 22 Satz 2 Nr. 1 VwWVTG ist die Behdrde zur Durchflinrung eines Verwaltungsverfahrens
geman § 9 VWVIFG verpflichtet, wenn sie aufgrund von Rechtsvorschriften auf Antrag tatig werden
muss. Die Genehmigung gemal § 7 Abs. 1 StrSchV setzt gemal § 9 Abs. 6 StrISchV einen An-
trag voraus. Der Antrag bestimmt den Gegenstand und das Ziel des Verfahrens.

Die Durchfiihrung getrennter Genehmigungsverfahren ist zuldssig. Gemaf § 7 Abs. 2 Satz 1
StrlISchV kann sich eine Stilllegungs- und Abbaugenehmigung gemaf § 7 AtG zwar auf einen ge-
maf § 7 Abs. 1 StriSchV genehmigungsbeduirftigen Umgang erstrecken. Eine Erstreckung ist
aber nicht beantragt worden. Die PEL ist frei in ihrer Entscheidung, was beantragt wird.

Auch aus materiell rechtlichen Griinden ist es nicht erforderlich, die Stilllegungs- und Abbauge-
nehmigung auf die Genehmigung gemaR § 7 Abs. 1 StriISchV zu erstrecken. Das LUnA ist ein
vom Kernkraftwerk gesondertes, raumlich getrenntes Lagergebaude, das baulich nicht in den Ge-
baudekomplex des Kernkraftwerkes integriert ist. Es ist eine eigenstandige Anlage, die einer ei-
genstandigen rechtlichen Bewertung zuganglich ist. Daran andert sich nach der Rechtsprechung
fur Standortzwischenlager nach § 6 AtG auch dann nichts, wenn beim Betrieb des raumlich ge-
trennten Lagergebaudes andere Anlageneinrichtungen mitbenutzt werden oder sonstige funktio-
nelle Uberschneidungen bestehen (BVerwG, Urteil vom 10. April 2008 - 7 C 39/07, juris, Rdnr.
11). Dementsprechend stehen weder die Errichtung des LUNnA, noch die beantragte Pufferlage-
rung und Transportbereitstellung im LUnA getrennten Genehmigungsverfahren entgegen.
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Die vorgesehene Zwischenlagerung der beim Abbau des KKU anfallenden sonstigen radioakti-
ven Stoffe im LUNnA gehdrt auch nicht mehr zum Abbau, sondern ist erster Schritt der Entsor-
gung. Die Zwischenlagerung ist insoweit von der Stilllegung und dem Abbau abzugrenzen und
nicht notwendiger Bestandteil des Stilllegungs- und Abbauverfahrens. Im Rahmen der UVP wur-
den aber die Auswirkungen des jeweils anderen Vorhabens als Vorbelastung berticksichtigt.

Die Verpflichtung zur Zwischenlagerung gemaf § 78 StrISchV ist auch keine Genehmigungsvo-
raussetzung fur die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks, sondern eine Handlungs-
pflicht, die im Rahmen der Genehmigung flir das KKU zur Stilllegung und zum Abbau gemai § 7
Abs. 3 AtG bertcksichtigt wird.

Das Argument, dass ein Abbau ohne das LUnA nicht mdglich sei, weil kein Entsorgungsvorsor-
genachweis erbracht bzw. nicht nachgewiesen werden kénne, dass die Entsorgung gesichert sei,
steht gesonderten Verwaltungsverfahren ebenfalls nicht entgegen.

Es bestehen keine Bedenken hinsichtlich der erforderlichen Entsorgungsvorsorge beim KKU. Der
Entsorgungsvorsorgenachweis gemafl § 9a Abs. 1a AtG ist fiir Kernbrennstoffe zu erbringen. Die
entsprechenden Nachweise wurden der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehorde bereits vorgelegt.

Es ist fur die Stilllegung und den Abbau des KKU ausreichend Vorsorge hinsichtlich der Entsor-
gung getroffen. Dies wird ausfihrlich in der 1. SAG ausgeflihrt. Es bestanden im Zeitpunkt der
Erteilung der 1. SAG und bestehen weiterhin keine Bedenken hinsichtlich der vorgesehenen Ka-
pazitaten fur die Zwischenlagerung der beim Abbau des KKU anfallenden Stoffe. Insoweit wurde
auch das baurechtlich bereits genehmigte und hinsichtlich des Betriebs genehmigungsfahige
LUNA berticksichtigt. Der Umstand, dass flr den Umgang mit radioaktiven Stoffen im LUnA eine
eigenstandige Genehmigung beantragt worden ist, stand der Erteilung der 1. SAG nicht entge-
gen.

Die Voraussetzungen fir eine Genehmigung fur den Umgang mit radioaktiven Stoffen gemaf § 7
Abs. 1 StrISchV ergeben sich aus § 9 StrlISchV. Nach § 9 Abs. 1 Nr. 5 StrlSchV muss u. a. ge-
wahrleistet sein, dass bei dem Umgang die Ausristungen vorhanden und die MalRnahmen getrof-
fen sind, die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderlich sind, damit die Schutz-
vorschriften eingehalten werden. Demnach wird hinsichtlich der Schutzanforderungen wie bei der
atomrechtlichen Genehmigung gemaR § 7 Abs. 3 AtG auf den Stand von Wissenschaft und
Technik abgestellt.

11.2.4.2 Einwendungen zur Errichtung, zum Betrieb und zu ,,Fremdabfallen*
1.2.4.2.1 Errichtung

1.2.4.2.1.1  Voraussetzungen und Bedingungen

Einwendung:

Das KKU sei erst dann abzureif3en, wenn die sichere Entsorgung des radioaktiven Materials ge-
klart ist. Bis dahin sei das radioaktive Material in der Anlage zu belassen. Die Antrage auf Errich-
tung und Betrieb des LUnA seien nicht zu genehmigen.

Fir den Fall, dass das LUnA genehmigt werden soll, sei das LUnA nur auf einer Warft oder einer
kistenfernen Lage mit entsprechend hoher natirlicher Gelandeoberflache zu genehmigen. Auch
seien bei den Anforderungen an das LUnA nicht die ESK-Leitlinien ,Zwischenlagerung von radio-
aktiven Abfallen mit vernachlassigbarer Warmeentwicklung®, sondern die RSK-Empfehlungen
»Sicherheitsanforderungen an die langerfristige Zwischenlagerung schwach- und mittelradioakti-
ver Abfalle®, im Weiteren als RSK-Empfehlungen fur die langerfristige Zwischenlagerung bezeich-
net, zugrunde zu legen.

Behandlung:
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Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Der Umstand, dass keine Endlager ein-
gerichtet sind, ist kein Grund, die Stilllegungs- und Abbaugenehmigung oder die Genehmigungen
fur die Errichtung und den Betrieb des LUnA zu versagen.

§ 78 StriSchV verpflichtet dazu, bis zur Inbetriebnahme von Anlagen des Bundes zur Sicherstel-
lung und zur Endlagerung radioaktiver Abfalle ablieferungspflichtige radioaktive Abfalle zwischen-
zulagern. Das Atomrecht setzt also nicht voraus, dass ein Kernkraftwerk nur stillgelegt und abge-
baut werden darf, wenn ein Endlager zur Verfigung steht, sondern es geht davon aus, dass radi-
oaktive Abfalle zwischengelagert werden, solange keine Endlager zur Verfligung stehen. Das
LUnA dient gerade der Erfullung dieser Pflicht zur Zwischenlagerung radioaktiver Abfalle im Zu-
sammenhang mit der Stilllegung und dem Abbau des Kernkraftwerks. Da auch bei einer Zwi-
schenlagerung der erforderliche Schutz vor Gefahren und Risiken sicherzustellen ist, besteht
kein Anlass, die Genehmigung fir die Stilllegung und den Abbau des KKU und die Errichtung und
den Betrieb des LUnA zu versagen, weil ein Endlager nicht zur Verfigung steht.

Die Anforderungen an ein Zwischenlager flr schwach- und mittelradioaktive Abfalle mit vernach-
lassigbarer Warmeentwicklung sind in den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung, der nieder-
sachsischen Bauordnung und weiteren, untergesetzlichen Regelwerken festgelegt. Diese Anfor-
derungen wurden der Prifung des Antrags gemaR § 7 Abs. 1 StriSchV zum Umgang mit radioak-
tiven Stoffen beim Betrieb des LUnA zugrunde gelegt. Diese Prifung betrifft auch die Auslegung
des LUNnA gegen Hochwasser (siehe hierzu Abschnitt 11.2.2.5.6.2.3). Im Ergebnis dieser Prifun-
gen ist festzustellen, dass die genannten Anforderungen erfullt werden (siehe hierzu Abschnitt
[1.2.2.5).

1.2.4.2.1.2 Technik / Luftfilterung
Einwendung:

Es seien eine Druckstaffelung und eine gefilterte Abluft sowie eine messtechnische Uberwa-
chung der Abluft aus dem LUnA zu realisieren.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegrindet. Eine Druckstaffelung, eine Filterung der Abluft und eine mess-
technische Uberwachung der Abluft des LUNnA sind nicht erforderlich.

Im Rahmen der Prifung des Antrags war es erforderlich, potentielle Ableitungen gasférmiger ra-
dioaktiver Stoffe zu ermitteln. Diese Ergebnisse waren hinsichtlich der Einhaltung der Anforde-
rungen der §§ 46 und 47 StriSchV zu bewerten. Hier sind durch die zustandige atomrechtliche
Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde keine Festlegungen zum Liftungssystem des Zwischenla-
gers, zur Raumluftiilberwachung, beziiglich der Uberwachungsmafnahmen fiir die Umgebung
und fur eine Abluftfilterung zu treffen.

Gemal den diesbezliglichen Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung ist be-
zuglich der Konditionierung der Lagerraumluft sicherzustellen, dass fur die Zwischenlagerung von
Stahlblechbehaltern ohne Korrosionsschutzmafinahmen und radioaktiven Abfallen, die keinen
hermetischen Abschluss von der Lageratmosphare aufweisen, eine ausreichende Begrenzung
der relativen Feuchte der Raumluft gewahrleistet ist.

Fir eine Begrenzung der relativen Feuchte der Lagergebaudeluft ist im LUNA eine Luftungsan-
lage mit einer Entfeuchtung und Erwarmung des Aulienluftanteiles der Zuluft fiir das Zwischenla-
gergebaude vorgesehen.

Diese Luftungsanlage besteht als kompaktes Gerat im Wesentlichen aus folgenden luftungstech-
nischen Komponenten:

o zwei Ventilatoren mit Frequenzumrichter-Regelung,
o einem Warmetauscher fir die Warmerickgewinnung,
¢ |uftdichten, motorisch angetriebenen Jalousieklappen fur die Auf3en-, Fort- und Umluft,
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Schalldampfer fir die Abluft,

einer Warmepumpe mit Verdampfer und Kondensator,
zwei Vorfilter der Filterklasse F5 und

einem Nachfilter der Filterklasse F7.

Erfahrungen aus anderen Zwischenlagern zeigen, dass es im stationaren Lagerbetrieb mdglich
ist, mittels einer im Umluftbetrieb arbeitenden Liftungsanlage durch einen aufbereiteten Aul3en-
luftanteil die vorgesehenen Raumluftparameter im Lagergebaude zu erreichen.

Weiterhin machen die jeweiligen Anforderungen der ESK-Leitlinien fur die Zwischenlagerung Vor-
gaben zur ,Strahlungstiberwachung im Zwischenlager” und zur ,Strahlungsiberwachung in der
Umgebung“. So heifdt es bezlglich der Strahlungstiberwachung im Zwischenlager

... Bei der Lagerung von Gebinden mit signifikanten Aktivitaten von fliichtigen radioaktiven Stof-
fen sind die potenziellen Emissionen im Hinblick auf die Einhaltung der Anforderungen der Strah-
lenschutzverordnung zu bewerten und ggf. Raumluftiberwachungsmaflnahmen vorzusehen. ..."

und bezuglich der Strahlungstuberwachung in der Umgebung

,Umfangreichere Uberwachungsmafinahmen sind dann vorzusehen, wenn eine Ableitung von
radioaktiven Stoffen im bestimmungsgemalen Betrieb (§ 47 StriSchV) zu unterstellen ist. Kann
die Rickhaltewirkung der Abfallbehalter hinsichtlich der fliichtigen radioaktiven Stoffe (z. B. H-3
und C-14) nicht sichergestellt werden, sind die daraus resultierenden Ableitungen zu ermitteln
und im Hinblick auf die Einhaltung der Grenzwerte des § 47 StrlSchV zu bewerten.®

Die Bewertung der Ableitung radioaktiver Stoffe brachte das Ergebnis, dass die potentielle Strah-
lenexposition in der Umgebung des LUnA durch Ableitungen fir Einzelpersonen der Bevélkerung
vernachlassigbar gering ist. Eine Festlegung von Genehmigungswerten flir Aktivitdtsmengen
oder -konzentrationen ist deshalb nicht erforderlich.

Ebenfalls im Ergebnis ist festzustellen, dass eine Druckstaffelung und eine Filterung der Abluft
nicht erforderlich sind.

Auch im Rahmen der Bewertung der Strahlenschutzmesstechnik ist festzustellen, dass die Frei-
setzung in den Lagerbereich so gering ist, dass das Inkorporationsrisiko bzw. daraus resultie-
rende Folgedosen vernachlassigbar sind und insbesondere nicht zu unterstellen ist, dass die Er-
fordernisschwelle zur Inkorporationstiberwachung gemaf § 40 ff. StriISchV i. V. m. der RiPhyKo
Teil 2 Giberschritten wird. Daher bestehen keine Einwande, dass eine messtechnische Uberwa-
chung in der Raumluft auf gasférmige radioaktive Stoffe nicht vorgesehen ist. Die Strahlenexposi-
tion durch die Ableitung der gasférmigen radioaktiven Stoffe mit der Raumluft Gber die Liftungs-
anlage in die Umgebung flhrt dort zu keinen nennenswerten Strahlenexpositionen, so dass vor
diesem Hintergrund auch hier keine messtechnischen Uberwachungsmafinahmen erforderlich
sind. Aus der Festlegung der entsprechenden Anforderungen der ESK-Leitlinien fir die Zwi-
schenlagerung ergeben sich fir das LUnA dementsprechend keine Anforderungen an eine mess-
technische Uberwachung fiir die gasférmigen radioaktiven Stoffe.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass eine messtechnische Uberwachung der Abluft des LUNA nicht
erforderlich ist.

Darlber hinaus ist bei einer unterstellten Aktivitatsfreisetzung bei Auslegungsstorfallen festzustel-
len, dass die potentielle Storfallexposition deutlich niedriger als der Wert von 50 mSv gemaf § 50
StriSchVi. V. m. § 117 Abs. 16 StrISchV liegt.

Die detaillierten Bewertungen sind in den Abschnitten 11.2.2.5.1.3, 11.2.2.5.4.4, 11.2.2.5.4.7 und
11.2.2.5.7.1 dargestellt.
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1.2.4.2.2 Betrieb

11.2.4.2.2.1 Laufzeit
Einwendung:

Es sei eine rechtlich verbindliche Laufzeit, d. h. Betriebszeit fir das LUnA, in der Genehmigung
festzulegen. Die Laufzeit sei auf maximal 25 Jahre zu begrenzen.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Der Gesetzgeber hat eine zeitliche Begrenzung nur fir die Auf-
bewahrung von Kernbrennstoffen in kerntechnischen Anlagen gemaf § 6 Abs. 5 AtG ausdriick-
lich geregelt. Die Vorschriften der StrlSchV Uber die Umgangsgenehmigung und die Pflicht zur
Zwischenlagerung bis zur Inbetriebnahme eines Endlagers gemaf § 78 StriISchV enthalten keine
Frist fir die Dauer der Zwischenlagerung. § 78 StriSchV regelt, dass eine Pflicht zur Zwischenla-
gerung bis zur Inbetriebnahme des Endlagers und dem Abruf der radioaktiven Abfalle durch des-
sen Betreiber besteht. Die PEL hat die Einlagerung von radioaktiven Abfallen bis zum Abruf der
radioaktiven Abfalle zur Endlagerung in einem Endlager des Bundes zuziglich eines Zeitraums
zur Vorbereitung und Transportbereitstellung der radioaktiven Abfalle sowie alle hiermit verbun-
denen Tatigkeiten beantragt.

Es wurde eine unbefristete Genehmigung beantragt. Genehmigungen kénnen gemaf § 17 AtG
befristet werden. Dies setzt aber voraus, dass eine Befristung geeignet ist, einen bestimmten
Zweck zu erreichen, erforderlich und angemessen ist. Nur wenn entsprechende fachliche Griinde
gegeben waren, kdme eine Befristung in Betracht. Im Ergebnis der Prifung sind jedoch keine
fachlichen Grinde fir eine Befristung ermittelt worden.

Festzuhalten ist aber auch, dass auch bei einer unbefristet erteilten Genehmigung nachtraglich
Eingriffsmdglichkeiten bestehen, z. B. durch den anlassbezogen Erlass von Anordnungen oder
nachtraglichen Auflagen.

Gemal den entsprechenden Anforderungen in den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung ist
bei der Auslegung eines Gebaudes die vorgesehene Nutzungsdauer im Hinblick auf die Dauer-
haftigkeit und Funktionsfahigkeit der Baustoffe zu berticksichtigen. Fur das LUnA betragt die der
Auslegung zugrunde gelegte Nutzungsdauer 50 Jahre.

Diese der Auslegung zugrunde gelegte Nutzungsdauer von 50 Jahren begriindet keine Befris-
tung der Genehmigung. Wahrend des gesamten Betriebs des LUnA hat die PEL gemafR den
ESK-Leitlinien fiir die Zwischenlagerung durch ein geeignetes Konzept die Erfassung und Bewer-
tung von Langzeit- und Alterungseffekten sicherzustellen. Dieses Konzept ist von der atomrechtli-
chen Genehmigungs-und Aufsichtsbehérde zu prifen und bedarf ihrer Zustimmung (siehe hierzu
Auflage 6).

Durch die Umsetzung eines solchen Konzepts flir das LUnA werden Langzeit- und Alterungsef-
fekte erfasst sowie Schadigungen, z. B. an den dem Verschlei® oder der Alterung unterliegenden
Bauteilen wie die Dekontbeschichtung und die Dachabdichtung, erkannt und bewertet. Dieses
Konzept wird flr das LUnA und dessen Bauteile regelmalfige Sichtprifungen und ggf. wiederkeh-
rende Setzungsmessungen enthalten, um das Langzeitverhalten des Bauwerks zu liberwachen
sowie Schaden rechtzeitig zu erkennen und Instandsetzungsmaflnahmen festzulegen.

Unabhangig von diesem Konzept, sind Lagereinrichtungen wie das LUnA gemaR § 19a Abs. 3
AtG und den ESK-Leitlinien flr die Zwischenlagerung alle zehn Jahre einer Periodischen Sicher-
heitstiberpriifung zu unterziehen, so dass dariiber eine weitere unabhangige Uberwachung u. a.
des Zustandes des Lagergebaudes sichergestellt ist (siehe hierzu auch die Behandlung mit
11.2.4.2.2.2).
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1.2.4.2.2.2 Wiederkehrende Prifungen
Einwendung:

Es sei schriftlich darzulegen, wie eine kontinuierliche und liickenlose Uberwachung realisiert wer-
den kénne und dass Regelungen zur Uberwachung der Abfallgebinde in der Genehmigung fest-
zulegen seien. Es sei ein Konzept zur radiologisch Gberwachten und abgeschirmten Instandset-
zung von Gebinden zu erstellen.

Daruber hinaus sei jahrlich der maximal technisch mdgliche Schutz nachzuweisen, und es habe
jahrlich eine Sicherheitsliberprifung des LUnA zu erfolgen.

Es seien Angaben Uber Art, Umfang, Menge und Zeitabstéande von Inspektionen darzulegen.
Weiterhin seien Angaben Gber wesentliche Betriebsvorgange im LUNnA wie die Instandhaltung
und Instandsetzung von Gebinden darzulegen. Es seien Angaben Uber eine ,heil’e Zelle" darzu-
legen. Es seien Vorkehrungen zu treffen, welche einen maximal erdenklichen Schutz gewahrleis-
ten und die Zeitrdume zwischen den Periodischen Sicherheitsiiberprifungen seien zu lang.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Den Anforderungen des gesetzlichen und
untergesetzlichen Regelwerks wird Rechnung getragen.

Wiederkehrende Priifungen, Inspektionen und regelméRige sicherheitstechnische Uberpriifungen
stellen wesentliche Aspekte zum sicheren Betrieb von Anlagen im Allgemeinen und zum sicheren
Betrieb von kerntechnischen Anlagen im Speziellen dar. Das Ziel dieser wiederkehrenden Pri-
fungen, Inspektionen und regelmaRigen sicherheitstechnischen Uberpriifungen besteht darin,
rechtzeitig negative Entwicklungen an den in ein Zwischenlager eingebrachten Gebinden und am
Zwischenlager selbst zu erkennen.

Wie bereits zu 11.2.4.2.1.2 ausgefiihrt, ist eine messtechnische Uberwachung des LUNA nicht er-
forderlich. Unabhangig davon und wie unter 11.2.4.2.2.1 dargestellt, ist fir das LUnA ein geeigne-
tes Uberwachungskonzept zur Erfassung und Bewertung von Langzeit- und Alterungseffekten,
sowohl am Bauwerk als auch an den eingelagerten Gebinden, zu erstellen. Dieses Uberwa-
chungskonzept ist durch die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zu prifen und
bedarf ihrer Zustimmung. Hierzu ist eine Regelung in der Genehmigung getroffen worden (siehe
Auflage 6).

Hinsichtlich der Forderungen zur Instandhaltung und Instandsetzung von Gebinden und der For-
derung nach einer ,heillen Zelle" ist auszuflihren, dass eine Be- und Entladung von Abfallbehal-
tern im LUnA nicht vorgesehen ist. Sollte ein Abfallgebinde so stark beschadigt sein, dass ein
Umverpacken der radioaktiven Abfalle erforderlich ist, so wird das Abfallgebinde in eine gefahr-
gutrechtlich zugelassene Verpackung (z. B. 20°-Container) eingestellt werden und auf diese
Weise gefahrlos zu einer geeigneten Einrichtung transportiert werden (siehe hierzu 11.2.2.5.2.2).
Eine ,heile Zelle® ist daher nicht erforderlich. Bei unzulassigen Abweichungen vom Sollzustand
werden geeignete Instandsetzungsmalnahmen eingeleitet. Hierflr ist ein Reparaturkonzept zu
erstellen und bei der zustandigen atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde zur Pri-
fung und Zustimmung einzureichen. Bei der Durchfiihrung solcher Instandsetzungsmalinahmen
ist zu berucksichtigen, dass das betroffene Abfallgebinde stellvertretend fir eine Einlage-
rungscharge stehen kann. Bei unzulassigen Abweichungen eines Abfallgebindes vom Sollzu-
stand sind daher die Abfallgebinde der gesamten Einlagerungscharge zu bewerten und ggf. in-
stand zu setzen. Dies wird anlassbezogen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren bewertet wer-
den. Das entsprechende Vorgehen wird in der Instandhaltungsordnung festgelegt werden, wel-
che ein Bestandteil des Betriebshandbuchs ist (siehe hierzu auch Auflage 21).

Daruber hinaus sind entsprechend den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung fir sicherheits-
technisch wesentliche Einrichtungen des Lagers, wie z. B.
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Hebezeuge,

Meldeeinrichtungen,

Einrichtungen, die dem Strahlenschutz dienen, und
ggf. liftungs- und leittechnische Einrichtungen,

wiederkehrende Prifungen durchzufiihren. Hierzu gehéren auch wiederkehrende Prifungen an
den brandschutzrelevanten Einrichtungen und Komponenten des LUNnA. Die wiederkehrenden
Prifungen sind in einem Prifhandbuch in sinngemafler Anwendung der KTA-Regel 1202 festzu-
legen. Dieses Prifhandbuch ist durch die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde
zu prufen und bedarf ihrer Zustimmung (siehe hierzu Auflage 20).

Auch die gemalR den ESK-Leitlinien fir die Zwischenlagerung vorzusehenden Prifungen an Ab-
fallgebinden in Form von Sichtprifungen und Inspektionen werden gemaf einem Prifkonzept im
Prifhandbuch, welches wie bereits ausgefiihrt, durch die Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde
zu prufen ist und ihrer Zustimmung bedarf (siehe hierzu Auflage 20), verankert.

Die grundlegenden Vorgaben zum atomrechtlichen Aufsichtsverfahren werden in dieser Geneh-
migung festgelegt.

Unabhéngig von diesem Uberwachungskonzept sind sonstige kerntechnische Anlagen wie das
LUNnA gemalR § 19a Abs. 3 AtG alle zehn Jahre einer Uberprifung und Bewertung der nuklearen
Sicherheit zu unterziehen (siehe hierzu 11.2.4.2.2.1).

1.2.4.2.2.3 Pufferlagerung und Transportbereitstellung
Einwendung:

Es seien Aussagen zur vorgesehenen Pufferlagerung von radioaktiven Reststoffen in entspre-
chenden Gebinden im LUnA, Seite 55 im Sicherheitsbericht, naher zu erlautern und es sei die
Genehmigung fir das LUnA nur fir die Zwischenlagerung von konditionierten radioaktiven Abfal-
len und nicht fur eine Transportbereitstellung oder Pufferlagerung zu erteilen.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung.

Die beim Abbau des KKU anfallenden radioaktiven Reststoffe sowie ausgebauten Anlagenteile
sind schadlos zu verwerten oder als radioaktive Abfélle geordnet zu beseitigen. Die dabei anfal-
lenden radioaktiven Abfalle missen endlagergerecht konditioniert werden.

Fir den Abbau eines Kernkraftwerkes sind daher aus logistischen Griinden die Transportbereit-
stellung und die Pufferlagerung notwendig. So werden beispielsweise Flachen zur Lagerung von
radioaktiven Reststoffen bendtigt, welche einer Konditionierung zugefihrt werden sollen.

In den Abschnitten 11.2.2.5.2.2, 11.2.2.5.4.3, 11.2.2.5.4.4 und 11.2.2.5.7.1 wurden u. a. auch die Fra-
gen beziglich der Pufferlagerung bewertet. Unter der Pufferlagerung ist im LUnA die zeitlich auf
funf Jahre begrenzte Lagerung von radioaktiven Abfallen oder radioaktiven Reststoffen als Ein-
zelkomponenten, in 20°-Containern oder in Transportverpackungen bis zur Weiterverarbeitung
oder -behandlung in externen oder internen Anlagen zu verstehen.

Im Ergebnis der Prifungen ist festzustellen, dass die befristet einzulagernden radioaktiven Rest-
stoffe und radioaktiven Abfalle vergleichbare Eigenschaften wie die langerfristig zwischengela-
gerten Abfallgebinde der Kategorie | aufweisen. Demzufolge sind an die vorgesehenen 20’-Con-
tainer keine Uber die allgemein anerkannten Regeln der Technik hinausgehenden Anforderungen
zu stellen. Aufgrund der Qualifizierung als Industrieverpackung Typ 2 gemaf der ADR, der Eig-
nungsbescheinigungen der CSC-Zulassungen gemaR dem Internationalen Ubereinkommen ber
sichere Container in der Fassung vom 2. August 1985 (BGBI. Il .1009), der, sofern erforderlich,
durchgefiihrten wiederkehrenden Priifungen und der Uberpriifung der Unversehrtheit vor der Be-
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ladung nach CTU wird sichergestellt, dass auch nach Ablauf der auf fiinf Jahre begrenzten Lage-
rung die 20’-Container noch sicher gehandhabt werden kénnen und das Aktivitatsinventar sicher
eingeschlossen wird.

Einzelkomponenten sollen in Lagergestellen gelagert werden. Fir die Einzelkomponenten sind
jedoch keine wesentlichen Aktivitatsbeitrage in Bezug auf das Gesamtaktivitatsinventar im Lager-
gebaude zu unterstellen, da die Aktivitat der Einzelkomponenten auf 4,0 E+11 Bq begrenzt ist.
Daruber hinaus sind fur die Einzelkomponenten und ihre Lagergestelle vor der Einlagerung ent-
sprechende Standsicherheitsnachweise der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und
Aufsichtsbehdrde zur Prifung und Zustimmung vorzulegen (siehe hierzu auch Auflage 12).

In der Gesamtbetrachtung zur maximalen potentiellen Dosisleistung an der Grenze des Betriebs-
gelandes einschliellich radiologischer Vorbelastung ist auszuflihren, dass auch unter Berlick-
sichtigung der Pufferlagerung und der Transportbereitstellung im LUnA der gemaf § 46 StriISchV
gultige Wert von 1 mSv pro Kalenderjahr, d. h. der Summe aus der Exposition durch Direktstrah-
lung und der Exposition durch Ableitungen gemaf § 46 StriSchV, fir Einzelpersonen der Bevol-
kerung eingehalten wird.

Bezuglich der Betrachtungen zu Ableitungen radioaktiver Stoffe ist festzustellen, dass hinsichtlich
der moglichen Pufferlagerung von Einzelkomponenten keine hdheren Ableitungen in die Umge-
bung als fir das Szenario der alternativen Beispielbelegung zu erwarten sind.

Auch ist bei einer unterstellten Aktivitatsfreisetzung bei Auslegungsstorfallen festzustellen, wobei
hierbei auch die Pufferlagerung der im LUnA befindlichen Gebinde und Einzelkomponenten be-
rlcksichtigt ist, dass die potentielle Storfallexposition deutlich niedriger als der Wert von 50 mSv
gemal § 50 StriSchVi. V. m. § 117 Abs. 16 StriSchV liegt.

Somit ist die Genehmigungsvoraussetzung des § 9 Abs. 1 Nr. 5 StrISchV auch hinsichtlich der
Pufferlagerung und Transportbereitstellung erflllt. Eine Versagung der Genehmigung fir die be-
antragte Pufferlagerung und Transportbereitstellung kam nicht in Betracht.

1.2.4.2.2.4 Inventar
Einwendung:

Es sei die Frage der Kontrolle bei der Entsorgung der Abwasser des LUnA in den Bauantragen
zu berlcksichtigen und es seien weiterfuhrende Angaben Uber das geplante Inventar, d. h. Aktivi-
tat, Tonnage und Volumen, des LUnA zu machen.

Im LUNnA seien nur radioaktive Abfélle in Behaltern zwischenzulagern, welche Gber die Anforde-
rungen fur die verkehrsrechtliche Zulassung hinaus Uber eine Bauartprifung entsprechend den
KONRAD-ANnforderungen verfugen.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Die zur Prifung der Voraussetzungen fir
die Erteilung der Umgangsgenehmigung erforderlichen Angaben zum geplanten Inventar sind in
den Genehmigungsunterlagen enthalten.

Es wurde der Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA mit einem Aktivitatsinven-
tar von bis zu 2 E+17 Bq beantragt, welcher genehmigt wird.

Das beantragte Aktivitatsinventar umfasst radioaktive Abfélle in gemafR den Endlagerungsbedin-
gungen KONRAD konditionierter oder vorkonditionierter und verpackter Form, zur Lagerung bis
zum Abruf der radioaktiven Abfalle zur Endlagerung in einem Endlager des Bundes zuzlglich ei-
nes Zeitraums zur Vorbereitung und Transportbereitstellung der radioaktiven Abfalle, sowie radio-
aktive Abfalle oder radioaktive Reststoffe als Einzelkomponente, in 20°-Containern oder in Trans-
portverpackungen bis zur Weiterverarbeitung oder -behandlung in externen oder internen Anla-
gen im Rahmen der Transportbereitstellung oder befristeten Lagerung (Pufferlagerung).
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Bei den einzulagernden radioaktiven Abfallen handelt es sich um radioaktive Abfalle aus dem Be-
trieb, Restbetrieb und Abbau des KKU, um radioaktive Abfélle, die sowohl beim Betrieb der be-
reits am Standort vorhandenen LUW und des ZL-KKU als auch des LUnA anfallen sowie weitere
madgliche Betriebs-, Restbetriebs- und Stilllegungsabfalle der PEL. Diese weiteren Betriebs-,
Restbetriebs- und Stilllegungsabfalle der PEL sollen maximal 20 % des Einlagerungsvolumens
des LUnA ausmachen.

Das AuRenvolumen der Halle betragt ca. 37.600 m3.

Ein genaues Abfallvolumen bzw. eine genaue Tonnage lassen sich nicht festlegen, da der fir die
Strahlenschutzgenehmigung entscheidende Wert die maximal zulassige Aktivitat ist. Das nutz-
bare Lagervolumen ergibt sich aus der Anzahl der einzulagernden Abfallgebinde und ihrer Anord-
nung, welche im vorliegenden Genehmigungsbescheid in Form von Beispielbelegungen bertick-
sichtigt wurde. Das nutzbare Lagervolumen liegt dann bei ca. 5.000 m3, was auch der Angabe
der PEL entspricht.

Samtliche in das LUnA einzulagernden Gebinde missen die Grundanforderungen der Endlage-
rungsbedingungen KONRAD einhalten. Hierzu gehért beispielsweise, dass die Abfallprodukte in
fester Form vorliegen, nicht faulen oder garen duirfen.

Die fur die Lagerung zulassigen Behalter sind in den Technischen Annahmebedingungen des
LUNA festgelegt. So sind fir die langerfristige Zwischenlagerung ausschliel3lich Behaltertypen
(Kategorie I) vorgesehen, die nicht im Widerspruch zu den Endlagerungsbedingungen KONRAD
stehen. Dies sind z. B. quaderférmige Container der Typen Il bis V aus Stahlblech sowie zylindri-
sche Guss- und Betonbehalter (UBA) des Typs Il. Fur die auf maximal funf Jahre begrenzte La-
gerung (Kategorie Il) sind auch 20‘-Container und Lagergestelle fir Einzelkomponenten vorgese-
hen.

Eine Anderung dieser Technischen Annahmebedingungen ist nur nach Priifung und Zustimmung
der zustandigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde mdglich.

Zurzeit sind eine Reihe von Containern aus Stahlblech der unterschiedlichen Typen auf dem
Markt erhaltlich, die nicht im Widerspruch zu den Endlagerungsbedingungen KONRAD stehen.
Teilweise liegen fir diese Abfallbehalter bereits Anerkennungen (Prifzeugnisse) vom BfS als zu-
lassige Verpackungen fir die Einlagerung in das Endlager KONRAD vor. Fur Gussbehalter der
ABK Il gemaR Endlagerungsbedingungen KONRAD liegt zurzeit eine solche Anerkennung noch
nicht vor. Um solche Gussbehalter in das Endlager KONRAD einzulagern, kdnnen diese vor dem
Abtransport in fir dieses Endlager zugelassene Container eingestellt werden. Damit erfillen die
auf dem Markt erhaltlichen Gussbehalter die Endlagerungsbedingungen KONRAD zwar nicht,
stehen aber nicht im Widerspruch zu diesen. Somit ist die geforderte Widerspruchsfreiheit der
Abfallbehalter zu den Endlagerungsbedingungen KONRAD fir eine langerfristige Zwischenlage-
rung im LUNA erreicht. Durch die Auswahl von solchen Behaltertypen, die in den Endlagerungs-
bedingungen KONRAD genannt sind, wird sichergestellt, dass fir eine Endlagerung keine oder
ggf. nur geringfligige NachkonditionierungsmafRnahmen, wie z. B. das Vergiellen der Abfallpro-
dukte in den Abfallbehaltern mit Beton, erforderlich werden. Wenn es zur Erfillung der Endlage-
rungsbedingungen erforderlich sein sollte, kénnen die Abfallgebinde vor einer Abgabe an ein
Endlager in eine Umverpackung eingestellt oder die Abfallprodukte in andere Verpackungen um-
gepackt werden.

Die Abfallbehalter der Kategorie | bedlrfen keiner gefahrgutrechtlichen Zulassung. Ein Transport
der im LUnA zwischengelagerten Abfallgebinde in ein Endlager ist mdglich, da sie in Verpackun-
gen eingestellt werden kénnen, die der Anlage zur Bekanntmachung der Neufassung der ADR
genugen.

Die Abfallbehalter der Kategorie |l bedlrfen ebenfalls keiner gefahrgutrechtlichen Zulassung, da
sie Abfallbehaltern der Kategorie | entsprechen. Ausgenommen davon sind die Lagergestelle flr
die Einzelkomponenten, diese sind jedoch nicht flr einen StralRentransport vorgesehen.
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Bezlglich der Abwasser ist auszuflihren, dass im Kontrollbereich des LUnA nur geringe Mengen
an Wassern anfallen, welche in einem mobilen Tank im Verladebereich gesammelt, und Uber das
KKU entsorgt werden. Darliber hinaus fallen keine Abwasser im LUnA an.

Die Entsorgung von Wassern aus dem Kontrollbereich des LUnA kann nach Koordination mit
dem KKU ohne Behinderung der Arbeitsablaufe im KKU durchgefiihrt werden. Dies gilt auch fir
evil. anfallende Putzmittel, Schutzkleidung o. a.

Das anfallende Schmutzwasser des Sozial- und Technikgebaudes wird Uber das KKU-Netz ent-
sorgt.

11.2.4.2.3 »Fremdabfalle®“ - radioaktive Abfélle der PEL von anderen Standorten
Einwendung:

Jegliches Strahlungsmaterial sei sofort in ein Endlager zu verbringen. Die Genehmigung sei auf
radioaktive Abfalle zu beschranken, die aus dem Betrieb und Abbau des KKU stammen oder sich
bereits am Betriebsstandort befinden und dirfe keine Betriebs-, Restbetriebs- oder Stilllegungs-
abfalle der PEL umfassen, die nicht am Betriebsstandort anfallen. Die Grof3e sei auf die notwen-
dige Dimension zur Lagerung des vor Ort anfallenden radioaktiven Materials zu beschranken.

Der Bau des LUNA sei mit dem Anfall von radioaktivem Abfall aus der Stilllegung und dem Abbau
begriindet. Es sei nicht plausibel, dass mit der Einrichtung des LUnA am Standort des KKU unné-
tige Transporte vermieden werden, aber zugleich radioaktive Stoffe zur Zwischenlagerung dorthin
transportiert werden sollen. Es fehle an Kriterien fir sichere Transporte.

Transporte zum LUNA und die Einlagerung von radioaktiven und konventionellen ,Fremdabfallen®
seien abzulehnen, da dies zu einer Erhéhung des Radioaktivitatsinventars am Standort, zusatzli-
chen Risiken durch Strahlenbelastung und weiteren konventionellen Umweltbelastungen flihre.
Dies sei aus Griinden des Minimierungsgebots flr die Bevolkerung und die gegebenenfalls be-
troffenen landwirtschaftlichen Flachen nicht vertretbar. Es dirfe keine Verbringung aus dem Lan-
desinneren zum hochwassergefahrdeten Standort des KKU/LUnA geben.

AuRerdem wird beflrchtet, dass es nicht bei den beantragten 20 % ,Fremdabfallen* bleiben
werde, sondern sich die Anlieferungen erhéhen werde und Abfélle zugekauft werden.

Behandlung:

Die Einwendung ist nicht begriindet. Eine direkte Endlagerung kommt nicht in Betracht. Geman
§ 76 StrISchV sind radioaktive Abfalle an eine Anlage des Bundes zur Sicherstellung und zur
Endlagerung dieser radioaktiven Abfalle abzuliefern. Solange ein Endlager noch nicht zur Verfi-
gung steht, verpflichtet § 78 StrlISchV die Besitzer von radioaktiven Abfallen, die abzuliefern sind,
diese bis zur Inbetriebnahme solcher Anlagen zwischenzulagern. Da ein Endlager derzeit noch
nicht zur Verfligung steht, ist eine Zwischenlagerung also gesetzlich vorgeschrieben.

§ 78 StrISchV enthalt eine Pflicht zur Zwischenlagerung. Dieser Paragraph schreibt nicht vor, wo
die Zwischenlagerung zu erfolgen hat. Er enthalt auch keine Beschrankung auf die Zwischenla-
gerung von radioaktiven Abféllen, die am Standort anfallen. Vielmehr kann die Zwischenlagerung
gemal § 78 StriISchV von mehreren Ablieferungspflichtigen gemeinsam oder durch Dritte erfol-
gen. Daraus ergibt sich, dass in einem solchen Zwischenlager grundsatzlich auch ablieferungs-
pflichtige radioaktive Abféalle von anderen Ablieferungspflichtigen (was hier nicht beantragt ist)
und damit auch von anderen Standorten zwischengelagert werden dirfen. Eine Beschrankung
der Gréle des LUNA auf die Kapazitat, die zur Einlagerung der ausschlie3lich vor Ort anfallen-
den radioaktiven Stoffe erforderlich ist, kam daher nicht in Betracht. Die Tatsache, dass radioak-
tive Abfalle von anderen Standorten eingelagert werden sollen, rechtfertigt eine solche Beschran-
kung nicht.

Soweit sich die Einwendungen gegen die Einlagerung von radioaktiven Abféllen von einem ande-
ren Standort und damit auch gegen die beantragte Grolke des Zwischenlagers richten, wird aber
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darauf hingewiesen, dass die Antragstellerin nach dem Erdrterungstermin das beantragte Ge-
samtaktivitatsinventar von 5 E+17 Bq auf 2 E+17 Bq reduziert hat. Die Genehmigungsbehérde
sieht das LUNA aufgrund der hierzu von der Antragstellerin gemachten Angaben sowohl volu-
menmalfig als auch hinsichtlich des reduzierten Gesamtaktivitatsinventars fiir die vorgesehenen
einzulagernden radioaktiven Abfalle und radioaktiven Reststoffe als bedarfsgerecht an. Auf Ab-
schnitt 11.2.2.11 wird verwiesen. Eine Einlagerung konventioneller Abfalle ist nicht vorgesehen. Es
ist nur eine Einlagerung radioaktiver Abfalle beantragt, die spater an ein Endlager des Bundes
abgeliefert werden missen.

Der Erteilung der Genehmigung steht nicht entgegen, dass im Fall einer Einlagerung von radio-
aktiven Abfallen von einem anderen Standort Transporte erforderlich werden. Wie dargelegt sieht
§ 78 StrISchV vor, dass die Zwischenlagerung von mehreren Ablieferungspflichtigen gemeinsam
oder durch Dritte erfolgen kdnnte. Dieser Paragraph geht somit davon aus, dass ablieferungs-
pflichtige radioaktive Abfalle zur Zwischenlagerung an einem anderen Ort transportiert werden
durfen. Die Rechtsordnung enthalt Regelungen, die auf Transporte und deren Gefahren zuge-
schnitten ist. Die Beférderung von sonstigen radioaktiven Stoffen auf 6ffentlichen oder der Offent-
lichkeit zuganglichen Verkehrswegen bedarf der Genehmigung gemaR § 16 Abs. 1 StrlSchV.
Nach den Genehmigungsvoraussetzungen muss unter anderem gewahrleistet sein, dass die ra-
dioaktiven Stoffe unter Beachtung der fiir den jeweiligen Verkehrstrager geltenden Rechtsvor-
schriften Uber die Beforderung gefahrlicher Guter beférdert werden (z. B. GGVSEB). Im Rahmen
dieser Genehmigungsverfahren zur Beférderung von sonstigen radioaktiven Stoffen auf 6ffentli-
chen oder der Offentlichkeit zuganglichen Verkehrswegen ist zu gewahrleisten, dass Transporte
sicher sind.

Die Tatsache, dass durch die Einlagerung von Abfallen von einem anderen Standort das Aktivi-
tatsinventar am Standort KKU hoher ist als wenn nur die Abfalle vom Standort eingelagert wer-
den, steht der Erteilung dieser Genehmigung ebenfalls nicht entgegen. Im Genehmigungsverfah-
ren wurde auf der Grundlage des beantragten Aktivitatsinventars geprift, ob die Genehmigungs-
voraussetzungen gemaf § 9 Abs. 1 StrISchV erfullt sind. Die Prifung hat ergeben, dass die Aus-
ristungen vorhanden und Malinhahmen getroffen sind, die nach dem Stand von Wissenschaft und
Technik erforderlich sind, damit die Schutzvorschriften eingehalten werden. Den Gesichtspunkten
des Hochwasserschutzes und Strahlenschutzes wurde dabei Rechnung getragen. Auf die Aus-
fuhrungen unter 11.2.2.5 wird verwiesen.

Weitere konventionelle Umweltbelastungen, wie z. B. Abgase und Larm, durch Transporte wur-
den in der Umweltvertraglichkeitsprifung UVP betrachtet und stehen der Erteilung dieser Geneh-
migung ebenfalls nicht entgegen. Auf den Anhang zu diesem Bescheid wird verwiesen.

Beantragt wurde, dass radioaktive Abfalle der PEL von anderen Standorten maximal 20 % des
Einlagerungsvolumens des LUnA ausmachen. Dies ist Gegenstand dieser Genehmigung. Nach
Genehmigungserteilung unterliegt der Umgang mit radioaktiven Stoffen im LUnA der atomrechtli-
chen Aufsicht.

1.2.4.3 Radiologie

1.2.4.3.1 Radiologische Vorbelastung
Einwendung:

Bei der Bewertung der radiologischen Vorbelastungen durch das Standortzwischenlager missten
zusatzlich die Abgaben infolge von Neutronenaktivierung in der Hallenluft berticksichtigt werden.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Die radiologische Vorbelastung durch po-
tentielle Freisetzungen von aktivierter Hallenluft aus dem ZL-KKU wurde bericksichtigt. Die Akti-
vierung der Umgebungsluft durch Neutronen wurde vom BfS im Rahmen der Genehmigung des
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ZL-KKU und anderer Standortzwischenlager nach § 6 AtG betrachtet. Dabei ist das Aktivierungs-
produkt Ar-41 als dosisfuhrend berechnet worden. Dort wird ausgefuhrt, dass fur Einzelpersonen
der Bevodlkerung am unglnstigsten Aufpunkt am Zaun des Betriebsgelandes infolge der Aktivie-
rung des Argons aus der Hallenluft durch Neutronenstrahlung (Aktivierungsprodukt Ar-41) keine
messtechnisch nachweisbaren effektiven Dosen auftreten.

1.2.4.3.2 Direktstrahlung

Einwendung:

Der Landkreis Osterholz mdchte von einer Belastung von Strahlung ausgeschlossen werden.
Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Der hdchste aus der Summe von Direktstrahlung, Abwasser-
und Fortluftpfad am Standort Unterweser ermittelte Wert wird mit < 0,673 mSv pro Kalenderjahr
am Deich ausgewiesen. Damit wird der gemaR § 46 Abs. 1 StrISchV einzuhaltende Grenzwert
von 1 mSv pro Kalenderjahr fir Einzelpersonen der Bevolkerung sicher eingehalten. Von einer
Beeintrachtigung im Gebiet des Landkreises Osterholz durch Strahlung ist daher nicht auszuge-
hen.

1.2.4.3.3 Storfallbedingte Strahlenexposition
Einwendung:

Als MalRstab fiir die Bewertungen von Auswirkungen von Storfallen sei ein Wert von 20 mSv her-
anzuziehen. Im Rahmen der Stdrfallanalyse sollen auch Organdosen ermittelt werden. Aul3erdem
sollen im Sicherheitsbericht die Entfernungen der ungtinstigsten Aufpunkte fir die jeweiligen
Storfalle genannt werden.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Die Prifungen der storfallbedingten Strahlenexposition orientie-
ren sich an den atomrechtlichen Vorgaben. Dieses bedeutet, dass die durch potentielle Freiset-
zung radioaktiver Stoffe in die Umgebung verursachte effektive Dosis den Wert von 50 mSv ge-
maf § 50 StrISchV i. V. m. § 117 Abs. 16 StrISchV nicht Uberschreitet.

Die Strahlung der radioaktiven Stoffe, die bei Storfallen aus einer kerntechnischen Anlage freige-
setzt werden, kann den Menschen auf verschiedenen Expositionspfaden erreichen. Fir die Do-
sisberechnung aus Emissionen radioaktiver Stoffe mit der Luft im jeweiligen Auslegungsstorfall
sind folgende Expositionspfade laut Storfallberechnungsgrundlagen zu bertcksichtigen:

Zur Ermittlung der aulieren Strahlenexposition:

e Exposition durch Betastrahlung innerhalb der Abluftfahne (Betasubmersion),

e Exposition durch Gammastrahlung aus der Abluftfahne (Gammasubmersion) und

e Exposition durch Gammastrahlung der am Boden abgelagerten radioaktiven Stoffe (Bo-
denstrahlung).

Zur Ermittlung der inneren Strahlenexposition:

e Exposition durch Aufnahme radioaktiver Stoffe mit der Atemluft (Inhalation),
e Exposition durch Aufnahme radioaktiver Stoffe mit der Nahrung (Ingestion)

auf dem Weg

e Luft — Pflanze,
e Luft — Futterpflanze — Kuh — Milch,
e Luft — Futterpflanze — Tier — Fleisch,
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e Luft — Muttermilch und
e Luft — Nahrung — Muttermilch.

Expositionspfade bleiben unberiicksichtigt oder zusatzliche Expositionspfade sind zu berlcksich-
tigen, wenn dies aufgrund der 6rtlichen Besonderheiten des Standortes begriindet ist.

Im Sicherheitsbericht werden jeweils die Strahlenexpositionen der auf dem allgemein zugangli-
chen Bereich ungunstigsten Aufpunkte angegeben. Die Aufpunkte befinden sich an der Grenze
des Betriebsgelandes.

Die Prifung hat ergeben, dass die durch potentielle Freisetzung radioaktiver Stoffe in die Umge-
bung verursachte effektive Dosis den Wert von 50 mSv gemafn § 50 StriISchVi. V. m. § 117
Abs. 16 StrlSchV nicht Uberschreitet (siehe Abschnitt 11.2.2.5.7.1.2).

1.2.4.3.4 Vermeidung unnétiger Strahlenexposition und Dosisreduzierung

Einwendung:

Bei der Abfallhandhabung sei das Minimierungsgebot der StrlSchV einzuhalten. Die Darlegungen
der PEL zum ALARA-Prinzip wurden von einigen Einwendern hinterfragt.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Die Vorschriften der StriISchV, insbeson-
dere das Minimierungsgebot gemaf § 6 StrlISchV, sind immer einzuhalten und werden eingehal-
ten. Dieser Forderung wird auch durch den betrieblichen Strahlenschutz Rechnung getragen,
welcher im Rahmen dieser Genehmigung mit positivem Ergebnis geprift wurde. Auch verfligt
das fir das LUnA vorgesehene verantwortliche Personal tber die erforderliche Fachkunde, wel-
che durch die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde im Rahmen der
Aufsicht Uberwacht wurde und wird.

Die entsprechenden administrativen Regelungen sind im Betriebshandbuch und in der Strahlen-
schutzanweisung zu verankern, siehe hierzu auch die Auflage 21 und Auflage 23, welche der zu-
standigen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde zur Prifung und Zustimmung
vorzulegen sind.

1.2.4.4 Radioaktive Abfalle
Einwendung:

Die Konditionierung von radioaktiven Abfallen sei von Ausnahmen abgesehen auf dem Gelande
des KKU vorzunehmen und Konditionierungsmethoden einzusetzen, die eine Gasentwicklung der
radioaktiven Abfalle wahrend ihrer Lagerung maoglichst vermeiden.

Es sei zu untersuchen, wie bei der Verpressung von radioaktiven Abfallen unter Wasser ein Ein-
schluss von Wasser in Hohlrdumen verhindert werden kann.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Die externe Konditionierung radioaktiver
Abfalle wird im Genehmigungsbescheid zur Stilllegung und zum Abbau des KKU positiv bewertet.

Die Konditionierung von radioaktiven Abfallen wird so durchgefiihrt, dass eine Gasentwicklung
wahrend der Lagerung vermieden wird. Die Endlagerungsbedingungen (Anforderungen an end-
zulagernde radioaktive Abfalle (Endlagerungsbedingungen, Stand: Dezember 2014) Endlager
KONRAD, SE-IB-29/08-REV-2) schreiben drucklose Abfallgebinde vor. Gebinde, bei denen eine
Gasentwicklung nicht ausgeschlossen werden kann, werden mit geeigneten Druckentlastungs-
maflinahmen versehen. In den Endlagerungsbedingungen ist festgelegt, dass Abfallprodukte
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keine freibeweglichen Flissigkeiten oder Flissigkeiten, die sich in Ampullen, Flaschen oder
sonstigen Behaltern befinden, enthalten diirfen.

Bei der Konditionierung werden zur Volumenreduzierung auch Teile unter Wasser verpresst,
aber nicht soweit, dass wassergeflllte Hohlrdume entstehen. Nach dem Verpacken dieser Teile
werden sie einer Trocknung unterzogen, um den Feuchtegehalt auf einen sinnvoll erreichbaren
und nicht vermeidbaren Restfeuchtegehalt zu senken, so dass dem Rosten der Abfallgebinde
und einem unzulassigen Druckaufbau entgegengewirkt wird.

Alle in das LUnA einzulagernden Gebinde mussen die Grundanforderungen der Endlagerungsbe-
dingungen KONRAD einhalten. Hierzu gehért beispielsweise, dass die Abfallprodukte in fester
Form vorliegen und nicht faulen oder garen durfen.

Mit diesen und weiteren Festlegungen fir das LUnA i. V. m. den Vorgaben der Endlagerungsbe-
dingungen KONRAD ist sichergestellt, dass die Gebinde wahrend der Zwischenlagerung im
LUnA keine unzulassigen Veranderungen ihrer Eigenschaften aufweisen, die eine langerfristige
Zwischenlagerung, Abgabe zur Weiterverarbeitung oder Abgabe in das Endlager infrage stellen
warden.

1.2.4.5 Transporte
Einwendung:

Transporte radioaktiver Reststoffe seien abzulehnen, wenn sie aullerhalb des AKW-Gelandes
stattfinden sollen. Eine Ausnahme bilde dabei der Transport in ein Endlager. Durch die Ortschaf-
ten Kleinensiel und Rodenkirchen sollen keine Transporte durchgefiuihrt werden. Auch der Trans-
port in ein weiteres Zwischenlager wird abgelehnt. Es fehlten Kriterien flir einen sicheren Trans-
port, so dass die Einlagerung radioaktiver Abfalle von anderen Standorten abzulehnen sei.

Bei Beforderungsvorgangen seien LKW-Transporte nicht bevorzugt zu priifen, sondern alternativ
zu Bahn- und Schiffstransporten.

Behandlung:

Die Einwendung wird zurtickgewiesen. Die Genehmigung von Beférderungen ist nicht Gegen-
stand dieses Verfahrens. Fir die Erteilung der Genehmigung zur Beférderung gemaf § 16
StriSchV von sonstigen radioaktiven Stoffen liegt die Zustandigkeit in Niedersachsen beim ent-
sprechenden Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt.

Hierbei ist zu beachten, dass die Erteilung einer Beférderungsgenehmigung eine gebundene Ent-
scheidung darstellt, also erteilt werden muss, wenn die Tatbestandsvoraussetzungen des § 18
StriSchV erfilllt sind. Dabei ist u. a. zu prifen, ob die radioaktiven Stoffe unter Beachtung der fir
den jeweiligen Verkehrstrager geltenden Rechtsvorschriften der GGVSEB Uber die Beférderung
gefahrlicher Guter beférdert werden oder, soweit solche Vorschriften fehlen, auf andere Weise
die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden durch
die Beférderung der radioaktiven Stoffe getroffen ist.

Die Anforderungen des Gefahrgutrechtes mit dem Konzept des sicheren Versandsticks finden
ebenfalls Anwendung.

1.2.4.6 Ereignisanalyse

1.2.4.6.1 Flugzeugabsturz
Einwendung:

Die fur ein schnell fliegendes Militarflugzeug getroffenen Absturzszenarien seien auf Vollstandig-
keit zu Uberprifen.
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Behandlung:

Die Einwendung flhrt zu keiner anderen Entscheidung. Im Abschnitt 11.2.2.5.6 der vorliegenden
Genehmigung ist der zufallige Absturz eines Flugzeugs ausfihrlich geprift und bewertet worden.
Im Ergebnis ist festzustellen, dass die zugrunde gelegten Lastannahmen zum FLAB fir die Be-
wertung des Ereignisses geeignet sind.

1.2.4.6.2 Explosionsdruckwelle
Einwendung:
Fir das LUnA sei die Standsicherheit fir Druckwellen von 0,45 bar zu gewahrleisten.

Behandlung:

Die Einwendung fiihrt zu keiner anderen Entscheidung. Im Rahmen der Prifung des Antrags auf
den Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA hinsichtlich der erforderlichen
Schadensvorsorge, wurde auch das Ereignis Explosionsdruckwelle betrachtet.

Die Bewertung von Druckwellen infolge chemischer Reaktionen erfolgt in Abschnitt 11.2.2.5.6.2.7.
Hierbei wurde im Ergebnis festgestellt, dass der fir die anlagenexterne Gasexplosion eines ha-
varierten Gastankers auf der Weser durch die PEL ermittelte maximal zu erwartende Uberdruck
von 0,045 bar ohne die Druckerhéhung durch Reflexionen an den Auflenwanden des LUNA be-
statigt werden kann. Somit ist die fir die bautechnischen Auslegungsanforderungen fir die Be-
messung der tragenden Baustrukturen als Lastvorsorge zugrunde gelegte Druckwelle aus chemi-
schen Reaktionen mit einer Gréf3e von 0,16 bar abdeckend gewahit.

Das LUnA wird nicht gegen eine Druckwelle mit einem maximalen Uberdruck von 0,45 bar ge-
malf der Richtlinie fir den Schutz von Kernkraftwerken gegen Druckwellen aus chemischen Re-
aktionen durch Auslegung der Kernkraftwerke hinsichtlich ihrer Festigkeit und induzierter Schwin-
gungen sowie durch Sicherheitsabstdande vom 13. September 1976 (BAnz. Nr. 179), der soge-
nannten BMI-Druckwelle, ausgelegt. Die sogenannte BMI-Druckwelle ist den auslegungsiber-
schreitenden Ereignissen zugeordnet. Die mit der sogenannten BMI-Druckwelle unterstellten Ak-
tivitatsfreisetzungen wurden geringer als bei einem Flugzeugabsturz bewertet. Somit ist das Er-
eignis BMI-Druckwelle in radiologischer Hinsicht durch das Ereignis Flugzeugabsturz abgedeckt.
Hinsichtlich der Bewertung ist auf den Abschnitt 11.2.2.5.7.2 zu verweisen.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass der Eingreifrichtwert fur die MaRnahme Evakuierung gemaf
den Rahmenempfehlungen fiir den Katastrophenschutz einschlief3lich der zugehérigen ,,Radiolo-
gischen Grundlagen fir Entscheidungen Gber MalRnahmen zum Schutz der Bevoélkerung bei un-
fallbedingten Freisetzungen von Radionukliden® unterschritten wird.

11.2.4.6.3 Hochwasserschutz
Einwendung:

Die Aktualitat und die Vollstandigkeit der Lastannahmen werden unter dem Gesichtspunkt des
anstehenden Klimawandels mit den Aspekten Meeresspiegelanstieg, Sturmflut und Starkregener-
eignis in Frage gestellt. Eine Deicherhdhung im Bereich des KKU sei erforderlich, insbesondere
im Hinblick auf die bereits vorgenommene Deicherhdhung auf der gegentiberliegenden Weser-
seite. Eine ausreichende Vorwarnzeit in Hinblick auf die Auswirkung von Hochwasserereignissen
auf die Pufferlagerung aufterhalb von Gebauden sei erforderlich. Welche Katastrophenschutz-
mafinahmen fur Hochwasserereignisse im Anlagenbereich vorgehalten wirden und ob die BRD
auch zukunftig die Wirtschaftskraft aufbringen wirde, einen ausreichenden Deichschutz zu ge-
wahrleisten, sei zu betrachten.

Behandlung:
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Die Einwendung wird zuriickgewiesen. Die Uberprifung bzw. Festsetzung der Bestickhdhen der
Deiche ist nicht Gegenstand der Genehmigung fir den Umgang mit radioaktiven Stoffen beim
Betrieb des LUnA. Fir den Standort des KKU ist der Landesschutzdeich, der jahrlichen Set-
zungsmessungen unterzogen wird, die erste Barriere gegen Hochwasser. Ein Versagen dieser
ersten Barriere wird postuliert. Als passive SchutzmaRnahme gegen eine Uberflutung des Anla-
gengelandes nach einem postulierten Deichbruch dient die Anlagensicherheitsgrenze.

Aktualitdt und Vollstandigkeit der Lastannahmen sind gegeben. Im Jahr 2017 wurde der Bemes-
sungswasserstand fur ein 10.000-jahrliches Hochwasser am Standort KKU unter Berlcksichti-
gung der KTA-Regel 2207 sowie des aktuellen Standes von Wissenschaft und Technik neu be-
wertet. Ermittelt wurde ein Bemessungswasserstand fur ein 10.000-jahrliches Hochwasser von
7,01 m, der auch unter Bertcksichtigung des sakularen Meeresspiegelanstiegs bis zum Jahr
2030 sowie von aleatorischen und epistemischen Unsicherheiten abdeckend ist. Damit ist der
bisher fur den Standort KKU zugrunde gelegte Bemessungswasserstand fur ein 10.000-jahrliches
Hochwasser von 7,06 m und die darauf basierende Auslegung des LUnA mit einer Anlagensi-
cherheitsgrenze von +4,00 m t. NN weiterhin abdeckend.

Sonstige kerntechnische Anlagen wie das LUnA sind gemaR § 19a Abs. 3 AtG alle zehn Jahre
einer Uberprifung und Bewertung der nuklearen Sicherheit zu unterziehen, so dass eine unab-
hangige Uberwachung der Sicherheit des Lagergebaudes sichergestellt ist.

Eine erhdhte Sturmflutgefahr ist nach langer andauerndem Westwind mit Geschwindigkeiten von
mehr als 10 m/s in einem Zeitraum von zwei bis vier Tagen nach Voll- oder Neumond zu erwar-
ten. Wasserstandsvoraussagen werden von den zustandigen Behérden getroffen und von der
PEL regelmaRig abgerufen. Damit ist ausreichend Zeit ggf. erforderlich werdende Schutzmal}-
nahmen vorzubereiten.

KatastrophenschutzmalRnahmen sind nicht Gegenstand der Genehmigung fir den Umgang mit
radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUnA. Gleichwohl steht die beschriebene Vorwarnzeit
auch der fir den Katastrophenschutz zustandigen Behoérde zur Vorbereitung zur Verfiigung. Aus-
sagen zur zukunftigen Wirtschaftskraft der BRD sind rein spekulativ und kdnnen im Rahmen des
vorliegenden Bescheids nicht bewertet werden.

Die Anforderungen der nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderlichen Schadens-
vorsorge sind erfllt.

1.2.4.6.4 Lastannahmen und Randbedingungen
Einwendung:

Dem Sicherheitsaspekt sei hdchste Prioritat einzurdumen, da die Sicherheit fir die Bevdlkerung
und die Umwelt absoluten Vorrang habe. Die Darstellungen zur Stérfallanalyse seien in den aus-
gelegten Unterlagen zu untermauern, hier insbesondere die Lastannahmen offenzulegen. Die
Beurteilung der Umweltauswirkungen bei Stérfallen sei nicht nachvollziehbar.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Nach § 6 StrlISchV und den ESK-
Leitlinien fur die Zwischenlagerung ist

¢ jede unndtige Strahlenexposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt zu vermei-
den (§ 6 Abs. 1 StrISchV) und

e jede Strahlenexposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt unter Beachtung
des Standes von Wissenschaft und Technik und unter Beriicksichtigung aller Umstande
des Einzelfalls auch unterhalb der festgesetzten Grenzwerte so gering wie méglich zu hal-
ten (§ 6 Abs. 2 StriSchV).
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Darlber hinaus ist geman § 9 Abs. 5 StrISchV die Genehmigung gemaR § 7 Abs. 1 StriISchV nur
zu erteilen, wenn gewabhrleistet ist, dass bei dem Umgang die Ausristungen vorhanden und die
Maflinahmen getroffen sind, die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erforderlich sind,
damit die Schutzvorschriften eingehalten werden.

Nach § 50 Abs. 3 StriISchV i. V. m. § 50 Abs. 1 StrlSchV sind bei Tatigkeiten nach § 7 StriSchV
bauliche und technische SchutzmafRnahmen unter Berticksichtigung des potentiellen Scha-
densausmales zu treffen. Damit soll die Strahlenexposition bei Storfallen begrenzt werden. Der
absolute Vorrang fir die Sicherheit der Bevolkerung und der Umwelt wird damit gewurdigt.

Damit wird verdeutlicht, dass Stérfallvermeidungsmaf3nahmen nicht aufgeweicht werden durfen.
Es wird vielmehr festgelegt, welche Ereignisse zu betrachten und zu bewerten sind. Daraus fol-
gen die zu treffenden Lastannahmen. Im Abschnitt I1.2.4.1.1 wird dargelegt, dass die ausgelegten
Unterlagen den erforderlichen Umfang der AtVfV erfillt haben. Diese Aussage gilt auch fir die
Darlegungen zur Ereignisanalyse im Sicherheitsbericht.

Im Rahmen der Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen wurden die anzunehmenden Stor-
falle in Bezug auf die strahlenschutzrechtlichen Grenzwerte unter Berticksichtig der entsprechen-
den Lastannahmen bewertet. Einflisse auf die Umwelt sind damit ausreichend bertcksichtigt.

1.2.4.7 Einwendungen zu StormafBnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter
Einwendung:

Es ist eingewendet worden, dass ohne nachprifbaren Nachweis der Verhinderung jeglicher Ge-
fahr durch und Sicherung gegen mutwillige auf3ere Einwirkungen nicht mit der Einlagerung radio-
aktiver Materialien begonnen werden drfe.

Gemal Regelwerk sei die Abschirmung des LUNnA flr eine Bombendruckwelle von 0,45 bar aus-
zulegen. Der in dem Antrag angegebene Wert von 0,16 bar sei bei der weltweit herrschenden ter-
roristischen Bedrohung nicht ausreichend.

Das LUNA sei gegen terroristische Angriffe zu schitzen, gegebenenfalls auch durch bauliche
MalRnahmen.

Zu den Auswirkungen terroristischer Angriffe sei von der Antragstellerin eine Untersuchung
durchzufihren, im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung auszulegen und von der Genehmi-
gungsbehdrde zu Uberprfen.

Die Fortschreibung und Anpassung von Schutzvorrichtungen sei nicht beschrieben. Der Schutz
vor Einwirkungen Dritter solle immer an den neuesten Stand von Wissenschaft und Technik an-
gepasst werden.

Es sei sicherzustellen, dass sowohl die Stilllegung als auch der Abbau so erfolgten, dass zu jeder
Zeit die Sicherheit bei Terroranschlagen und sonstigen Gewalteinwirkungen gegeben sei. Die
neuesten Terroranschlage wie die Ereignisse in Paris hatten gezeigt, dass auch Deutschland in
den Fokus rucke. Es gebe keinen Nachweis fiir die Sicherheit gegen terroristische Angriffe. Fur
Angriffsszenarien gegen die Belegschaft gebe es keine funktionierenden AbwehrmafRnahmen.

Es ist weiter eingewendet worden, das LUNA sei nicht gegen Angriffe mit dem Airbus A380 und
ahnlich grolen Passagierflugzeugen oder Nachfolgemodellen ausgelegt. Zu den Auswirkungen
eines derartigen Angriffs sei von der Antragstellerin eine Untersuchung durchzufiihren, im Rah-
men der Offentlichkeitsbeteiligung auszulegen und von der Genehmigungsbehdrde zu tberpri-
fen. Das LUNA sei so zu dimensionieren, dass es einem Aufprall durch einen Airbus A380 stand-
halte.
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Es ist eingewendet worden, das LUNA sei nicht gegen Angriffe mit panzerbrechenden Waffen
und anderen Angriffswaffen ausgelegt. Das beantragte Zwischenlager biete nicht den groRtmaogli-
chen Schutz vor militéarischen Angriffen.

Behandlung:

Die Einwendung flihrt zu keiner anderen Entscheidung. Die Abwehr terroristischer Gefahren ist
vorrangig eine staatliche Aufgabe. Diese Aufgabe des Staates kann und muss - soweit wie im
Atomrecht entsprechende gesetzliche Regelungen bestehen - durch betreiberseitige Malinah-
men der Sicherung erganzt werden. Insgesamt wird daher der Schutz gegen Stérmalinahmen
oder sonstige Einwirkungen Dritter (SEWD) bei kerntechnischen Anlagen und Einrichtungen
durch aufeinander abgestimmte MafRnahmen des Staates und der Betreiber gewahrleistet.

Fir die vom Betreiber der kerntechnischen Anlage oder Einrichtung konkret zu treffenden bauli-
chen und sonstigen technischen, personellen sowie organisatorischen Sicherungsmalinahmen
werden die auslegungsbestimmenden Faktoren oder Szenarien grundsatzlich im untergesetzli-
chen Regelwerk vorgegeben.

Malstab flr die Sicherungsmalinahmen ist die Einhaltung der allgemeinen Schutzziele fiir den
Schutz gegen SEWD. Diese Schutzziele sind die Verhinderung einer erheblichen Freisetzung
und die Verhinderung der Entwendung radioaktiver Stoffe.

Eine Gefahrdung ortsfester kerntechnischer Einrichtungen erwéachst aktuell aus dem Bereich des
islamistischen Terrorismus, wobei die Wahrscheinlichkeit terroristischer Anschlage auf kerntech-
nische Einrichtungen als gering anzusehen ist. In einer Analyse nach den Anschlagen des Islami-
schen Staates in Paris vom November 2015 hat Europol im Rahmen einer Expertenanhérung
festgestellt, dass Ziele wie Nuklearanlagen aufgrund ihrer Eigenschaften als stark gehartete Ziele
nicht zum Zielspektrum des Islamischen Staates gehéren.

Der gezielte Flugzeugabsturz im Bereich der SEWD ist gemal Beschluss des Landerausschus-
ses flr Atomkernenergie - Hauptausschuss - zum Thema ,Rechtlicher Rahmen der Beurteilung
des Szenarios ,Terroristischer Flugzeugabsturz” durch die Exekutive“ vom 11. Juli 2016 ein aus-
legungsuberschreitendes Ereignis. Das Szenario ist bei der Lagerung radioaktiver Abfalle nach
§ 7 StriSchV wie im LUnA zu prifen, wenn das Zwischenlager in einem direkten raumlichen Zu-
sammenhang mit einem Standortzwischenlager nach § 6 AtG steht und im Falle eines solchen
Flugzeugabsturzes unbeabsichtigt getroffen werden kénnte. Entsprechende Prifungen wurden
durchgefihrt. Dabei wurde gegeniiber dem Beschluss des Landerausschusses flir Atomkern-
energie vom 11. Juli 2016 Uberobligatorisch der Flugzeugtyp des Airbus A 380 zugrunde gelegt.
Die Prifungen haben ergeben, dass es auch in diesem Fall nicht zu erheblichen Freisetzungen in
die Umgebung kommt.

Die Prifungen haben ergeben, dass flir das LUNnA der erforderliche Schutz gegen SEWD ge-
wabhrleistet ist. Einzelheiten zu den Sicherungsmalinahmen unterliegen der Geheimhaltung.
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1.2.4.8 Umweltvertraglichkeitspriifung

1.2.4.8.1 Allgemeine Aspekte der Umweltvertraglichkeitspriifung
Einwendung:

Risiken fur Mensch und Umwelt missten vermieden werden. Die Prifungen sollten durch einen
unabhangigen Sachverstandigen vorgenommen werden und nicht durch den TUV.

Alle Forderungen aus dem Protokoll des Scoping-Termins werden aufrechterhalten. Weiterhin
habe der Gutachter der Genehmigungsbehérde eigene Uberlegungen beziiglich der Abgabe radi-
oaktiver Stoffe im Normalbetrieb und im Storfall anzustellen. Es fehlten Verfahren, bei Grenzwert-
Uberschreitungen den Schutz der Umwelt dennoch sicherzustellen. Es seien keine Vorkehrungen
getroffen, um zu verhindern, dass verstrahlte Kleinlebewesen aus den Lagern entweichen. Die
Anreicherung radioaktiver Isotope in der Nahrungskette verschiedener Tierarten sei nicht unter-
sucht worden.

Neben den Strahlenschutzmalstaben aus der StrISchV seien auch die Katastrophenschutzricht-
werte zur Beurteilung auf die Schutzglter heranzuziehen und das Minimierungsgebot zu beach-
ten.

Es wurde weiterhin eingewandt, dass im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung keine
Alternativenprifung beziglich technischer Verfahrensalternativen durchgefiihrt worden ist. Es sei
deshalb eine neue UVU durchzufiihren mit erneuter Offentlichkeitsbeteiligung.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Der Forderung nach Vermeidung von Risiken fur Mensch und
Umwelt hat die zustandige atomrechtliche Genehmigungsbehérde schon aufgrund der Zweckbe-
stimmung des Atomgesetzes gemal § 1 Nr. 2 AtG und den §§ 5 und 6 StriISchV Rechnung zu
tragen. Die Prifung hat ergeben, dass ausreichender Schutz gegeben ist.

Die Unabhangigkeit des zugezogenen Sachverstandigen ist gegeben. Die Zuziehung von Sach-
verstandigen nach § 20 AtG erfolgte in diesem Genehmigungsverfahren nach einer europaweiten
Ausschreibung (siehe auch Abschnitt 11.2.4.1.2).

Die Vergabe von Gutachten durch die zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichts-
behdérde an Sachverstandige gemal § 20 AtG erfolgte schriftlich durch Vertrag mit klarer Festle-
gung der Rechte und Pflichten. Sachverstandigengutachten stellen im Rahmen der behérdlichen
Sachverhaltsermittiungen nur ein Hilfsmittel unter mehreren fir die Entscheidungsfindung der Be-
hérden dar. Sie unterliegen der freien Beweiswirdigung durch die Behérden.

Der Sachverstandige hat die ,Rahmenrichtlinie Gber die Gestaltung von Sachverstandigengut-
achten in atomrechtlichen Verwaltungsverfahren® (Bek. d. BMI vom 15. Dezember 1983, - RS | 6
- 513 820/4) zu beachten. Dort heilt es unter anderem: Der Sachverstandige hat sein Gutachten
mit folgender Erklarung eigenhandig zu unterzeichnen:

"Ich versichere hiermit, das Gutachten unparteiisch und nach bestem Wissen und Gewissen frei
von Ergebnisweisungen erstellt zu haben."

Alle Forderungen aus dem ,Scopingtermin® sind in den ausgelegten Unterlagen aufgegriffen wor-
den. Eine Doppelbegutachtung erfolgt in dem Verfahren nicht. Daher werden vom Sachverstandi-
gen fur das Umweltvertraglichkeitsgutachten die ermittelten Ergebnisse des sicherheitstechni-
schen Sachverstandigen Gbernommen.

Durch entsprechende Sicherheitsmallnahmen, die im Rahmen der Genehmigung festgeschrie-
ben werden, wird sichergestellt, dass es nicht zu Grenzwertliberschreitungen kommt.

Zu Auswirkungen bezlglich der Belastungen von Lebewesen gibt es Aussagen in der UVU, die
durch Sachverstandige geprift wurden.
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Die Aussagen zur Einhaltung der Eingreifrichtwerte fir den Katastrophenschutz wurden im Rah-
men des Genehmigungsverfahrens geprift und im Genehmigungsbescheid gewdrdigt (siehe
hierzu Abschnitt 11.2.2.5.7.2).

Zur Alternativenprifung erfolgten entsprechende Ausfiihrungen schon unter dem Abschnitt
11.2.4.1.3.1, darauf wird verwiesen.

1.2.4.8.2 Schutzgiiter
Einwendung:

Der Mensch dirfe im Rahmen der UVP keine Sonderstellung einnehmen. Wenn Auswirkungen
beim Bau und Betrieb des LUnA auf die im UVPG genannten Schutzgiter zu erwarten seien,
seien diese zu bewerten. Wenn moglich mussten diese vermieden, ausgeglichen oder durch Er-
satzmalinahmen kompensiert werden. Dazu seien ggf. Langzeituntersuchungen notwendig. Die
in der UVU herangezogenen Bewertungsmalstabe seien teilweise nicht sachgerecht und unzu-
lassig.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Die Betrachtung und Bewertung der Auswirkungen des Vorha-
bens auf alle Schutzglter ist aus Sicht der Genehmigungsbehdérden eine Selbstverstandlichkeit.
Sie ist auch durch gesetzliche Vorgaben zwingend. Die Bewertungsmalistébe im Rahmen der
UVP richten sich nach den gesetzlichen Vorgaben.

1.2.4.8.3 Artenschutzfachliche Betrachtungen
Einwendung:

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Betrachtungen seien die Auswirkungen der Abgabe der
radioaktiven Stoffe und der Direktstrahlung nicht ausreichend untersucht worden. Die Strahlenmi-
nimierungsgrundsatze seien nicht ausreichend beachtet worden. Auch die Larmbelastung sei
nicht ausreichend untersucht und berticksichtigt worden. Insgesamt sei der Untersuchungsraum
nicht ausreichend grof3 gewahlt und der Integrierte Wirtschaftsplan Weser und der Standardda-
tenbogen seien gleichwertig zu berucksichtigen.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Die Bewertung der Auswirkungen durch die Abgabe radioakti-
ver Stoffe und der Direktstrahlung erfolgte entsprechend den malfigeblichen Rechts- und Verwal-
tungsvorschriften. Die Grenzwerte der StrISchV werden deutlich unterschritten.

Die Larmbelastung wurde im Rahmen des Genehmigungsverfahrens geprift und in der UVP be-
wertet. Auch der Untersuchungsraum wurde, wie in der UVP, die als Anhang beigefiigt ist, darge-
legt, abdeckend gewahit.

11.2.4.8.4 Natura 2000
Einwendung:

Ein Abstand von 300 m bei den Larmbetrachtungen entspreche nicht dem Stand der Technik und
der Mittelungspegel von 45 dB(A) nicht dem Stand von Wissenschaft und Technik. Es wurde vor-
gebracht, dass wegen der Unvollstandigkeit der Unterlagen naturschutzfachlich keine ausrei-
chende Prifung i. S. d. Eingriffsregelung mdglich sei. Konkrete KompensationsmalRnahmen
seien nicht dargestellt, vor allem beziglich der Auswirkungen von Baularm, Staubentwicklung,
Beleuchtung und Baufeldfreimachungen auf schiitzenswerte Tiere.

Behandlung:
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Die Einwendung ist unbegriindet. Die in der UVU angegebenen Abstande und die zu den Larm-
betrachtungen gemachten Aussagen wurden im Rahmen der UVP gepruft. Die Kompensations-
mafnahmen wurden auch von der unteren Naturschutzbehérde geprift.

Die entsprechenden Bewertungen sind in der UVP erfolgt.

1.2.4.8.5 Untersuchungsraum

Einwendung:

Der Untersuchungsraum sei insbesondere beziiglich der Strahlenbelastung zu klein. Er musste
den gesamten Bereich im 10 km Radius umfassen. Tidebedingt missten auch stromaufwarts und
bei Storfallen die Auswirkungen auf die Schutzgiter gepruft werden.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Die potentielle Strahlenbelastung ist in der Nahe des KKU-
Gelandes am hdchsten. Dort werden die Grenzwerte der StrlSchV deutlich unterschritten. Die zu-
standige atomrechtliche Genehmigungsbehoérde hat die Auswirkungen des Vorhabens auf die
Schutzgiter nach den fir ihre Entscheidung maRlgeblichen Recht- und Verwaltungsvorschriften
bewertet (§ 14a AtVfV). Die UVP hat gezeigt, dass bedeutsame Auswirkungen auf die Schutzgi-
ter nicht zu erwarten sind.

1.2.4.9 Sonstige Einwendungen

1.2.4.9.1 Lagerhalle Unterweser (LUW)
Einwendung:

Sollte eine Sicherheitsiberprifung ergeben, dass eine Lagerung im LUNA sicherer sei, seien die
radioaktiven Abfalle aus der LUW umzulagern. Im Rahmen des Sicherheitsberichts ware eine
Darstellung des sicherheitstechnischen Status der LUW erforderlich gewesen. Die Aufsicht tber
alle gesetzlichen Regelungen solle von einer unabhangigen Stelle erfolgen, die nicht mit PEL
(vormals E.ON) zusammenarbeite.

Behandlung:

Die Einwendung ist unbegriindet. Die Vorbelastung durch die LUW wird im Sicherheitsbericht be-
trachtet. Das Niedersachsische Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz ist die
zustandige atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde Gber den Betrieb der LUW.
Sonstige kerntechnische Anlagen wie die LUW sind gemafR § 19a Abs. 3 AtG alle zehn Jahre ei-
ner Uberpriifung und Bewertung der nuklearen Sicherheit zu unterziehen, so dass in Umsetzung
dieser Anforderung die Uberwachung der Sicherheit des Lagergebaudes zusétzlich zum atom-
rechtlichen Aufsichtsverfahren sichergestellt ist. Dartiber hinaus ist die Genehmigung fir die
LUW nicht Gegenstand der Genehmigung fur den Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb
des LUNA.

1.2.5 Anderung des Vorhabens nach der Auslegung von Antrag und Unterlagen

Eine zusatzliche Bekanntmachung und Auslegung aufgrund von Anderungen wahrend des Ge-
nehmigungsverfahrens gemal § 2a AtG i. V. m. § 4 Abs. 2 AtVfV war nicht erforderlich.

Nach der Auslegung von Antrag und Unterlagen hat die Antragstellerin den Antrag mit Schreiben
vom 21. November 2016 in der Weise geandert, dass das Gesamtaktivitatsinventar von
5 E+17 Bq auf 2 E+17 Bq reduziert wurde.
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Nach der Auslegung des Antrags und der Unterlagen hat die Antragstellerin den Antrag mit
Schreiben vom 21. Februar 2017 in der Weise konkretisiert, dass anders als im Antrag von

20. Juni 2013 dargestellt, die Endlagerbedingungen vom BfS mit den ,Anforderungen an endzu-
lagernde radioaktive Abfalle (Endlagerbedingungen, Stand: Dezember 2014, Endlager KONRAD,
SE-1B-29/08-Rev-2) festgeschrieben worden sind und nicht mehr als vorlaufig zu bezeichnen
sind.

Nach der Auslegung des Antrags und der Unterlagen hat die Antragstellerin mit Schreiben vom
15. Juni 2017 die Formulierung in Ihrem Antrag ,soweit keine offenen radioaktiven Stoffe zu be-
sorgen sind“ naher erlautert.

Die nach der Auslegung vorgenommenen Anderungen und Konkretisierungen stellen Reduzie-
rungen bzw. Detaillierungen gegentber dem urspriinglichen Antragsgegenstand dar und sind
durch den urspringlichen Antrag und die Darstellung im Sicherheitsbericht abgedeckt. Es handelt
sich dabei um keine wesentlichen Anderungen des Vorhabens. Die Lagerung der radioaktiven
Stoffe im Zwischenlager wird dadurch nicht verandert. Es ergeben sich auch keine neuen sicher-
heitstechnischen Aspekte. Nachteilige Auswirkungen fir Dritte sind durch die Anderungen und
Konkretisierungen nicht zu besorgen. Von einer zusatzlichen Bekanntmachung und Auslegung
wurde daher abgesehen.

11.2.6 Ermessen

Nach § 9 Abs. 1 StriSchV ist die Genehmigung zu erteilen, wenn die Genehmigungsvorausset-
zungen gegeben sind bzw. durch Nebenbestimmungen sichergestellt werden kdnnen. Insoweit
besteht kein Ermessensspielraum, sondern es handelt sich um eine gebundene Entscheidung.

Selbst wenn § 9 Abs. 2 Satz 2 StriSchV anwendbar und ein Versagungsermessen gegeben
ware, sind hier keine besonderen und unvorhergesehenen Umstande ersichtlich, die der Ertei-
lung der Genehmigung entgegenstehen.

1.2.7 Stellungnahme der Europdischen Kommission zum Verfahren nach
§ 37 Euratom-Vertrag

Gemal ihrer im Abschnitt I1.1.7 genannten Stellungnahme kommt die Europaische Kommission
bezlglich des Plans fir die Ableitung radioaktiver Stoffe aus dem Lager Unterweser fir radioak-
tive Abfalle am Standort des Kernkraftwerks Unterweser (KKU) in Niedersachsen, Deutschland,
zu folgenden Ergebnissen:

1. Die Entfernung des Standorts zur nachstgelegenen Landesgrenze eines anderen Mit-
gliedstaats (der Niederlande) betragt 90 km.

2. Im Normalbetrieb werden aus dem Lager Unterweser fir radioaktive Abfalle keine flissi-
gen oder gasférmigen radioaktiven Stoffe in die Umgebung abgeleitet. Daher ist fur die
Anlage keine aufsichtsrechtliche Ableitungsgenehmigung flir diese Stoffe erforderlich. Es
ist somit nicht davon auszugehen, dass die Anlage eine gesundheitlich signifikante Expo-
sition der Bevolkerung in einem anderen Mitgliedstaat zur Folge hat, wobei die Dosis-
grenzwerte der Richtlinien Gber die grundlegenden Sicherheitsnormen, Richtlinie
96/29/Euratom des Rates vom 13. Mai 1996 zur Festlegung der grundlegenden Sicher-
heitsnormen fir den Schutz der Gesundheit der Arbeitskrafte und der Bevdlkerung gegen
die Gefahren durch ionisierende Strahlungen (ABI. L 159 vom 29. Juni 1996, S. 1) und
Richtlinie 2013/59/Euratom des Rates vom 5. Dezember 2013 zur Festlegung grundle-
gender Sicherheitsnormen fir den Schutz vor den Gefahren einer Exposition gegentber
ionisierender Strahlung und zur Aufhebung der Richtlinien 89/618/Euratom, 90/641/Eu-
ratom, 96/29/Euratom, 97/43/Euratom und 2003/122/Euratom (ABI. L 13 vom 17. Januar
2014, S. 1) (mit Wirkung vom 6. Februar 2018), zugrunde gelegt werden.

3. Feste radioaktive Sekundarabfalle werden am Standort zwischengelagert und spater in
genehmigte Behandlungs- oder Entsorgungsanlagen in Deutschland Uberfiihrt.
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4. Im Falle einer nicht geplanten Freisetzung radioaktiver Stoffe nach einem Stérfall der in
den allgemeinen Angaben betrachteten Art und GréRRenordnung waren die Dosen, die von
der Bevolkerung eines anderen Mitgliedstaats wahrscheinlich aufgenommen wirden, un-
ter Beriicksichtigung der Referenzwerte der Richtlinien iber die grundlegenden Sicher-
heitsnormen gesundheitlich nicht signifikant.

Die Kommission gelangt somit zu dem Schluss, dass nicht davon auszugehen ist, dass die
Durchflihrung des Plans zur Ableitung radioaktiver Stoffe aus dem Lager Unterweser fir radioak-
tive Abfélle am Standort des Kernkraftwerks Unterweser (KKU) in Niedersachen, Deutschland, im
Normalbetrieb oder bei einem Storfall der in den allgemeinen Angaben betrachteten Art und Groé-
Renordnung eine gesundheitlich signifikante radioaktive Kontamination des Wassers, Bodens
oder Luftraums eines anderen Mitgliedstaats verursachen wird, wobei die Bestimmungen der
Richtlinien Uber die grundlegenden Sicherheitsnormen zugrunde gelegt werden.

Insofern ergeben sich auch aus der Prifung der Europaischen Kommission zum Verfahren ge-
maf § 37 Euratom-Vertrag keine Bedenken gegen den Umgang mit radioaktiven Stoffen beim
Betrieb des LUNA.

1.3 Begriindung der Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die sofortige Vollziehung dieses Genehmigungsbescheids liegt gemani § 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4
VwGO sowohl im offentlichen Interesse als auch im Uberwiegenden Interesse der PEL.

Mit der Anordnung der sofortigen Vollziehung kann die Genehmigung sofort ausgenutzt werden.
Es wird vermieden, dass die mit einer Anfechtungsklage verbundene aufschiebende Wirkung den
Umgang mit radioaktiven Stoffen beim Betrieb des LUNnA bis zu einer rechtskraftigen verwal-
tungsgerichtlichen Entscheidung und damit méglicherweise um mehrere Jahre verzégern wirde.

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung liegt im 6ffentlichen Interesse. Das LUnA dient der
Zwischenlagerung radioaktiver Abfalle und radioaktiven Reststoffe insbesondere aus dem Be-
trieb, Restbetrieb und Abbau des KKU und schafft die erforderlichen Kapazitaten flr die Zwi-
schenlagerung der beim Abbau anfallenden Stoffstrome. Die Zwischenlagerung dient damit auch
der gesetzlichen Verpflichtung gemal § 7 Abs. 3 Satz 4 AtG zur unverziglichen Stilllegung und
zum Abbau des Kernkraftwerks. Aufgrund der Anderung des Atomgesetzes mit Inkrafttreten des
Gesetzes zur Neuordnung der Verantwortung in der kerntechnischen Entsorgung am 16. Juni
2017 sind gemal § 7 Abs. 3 Satz 4 AtG Kernkraftwerke, deren Berechtigung zum Leistungsbe-
trieb nach § 7 Abs. 1a AtG erloschen ist oder deren Leistungsbetrieb endgultig beendet ist und
deren Betreiber Einzahlende gemal} § 2 Abs. 1 Satz 1 des Entsorgungsfondsgesetzes sind, nun-
mehr unverzuglich stillzulegen und abzubauen. Nur unter den engen Voraussetzungen des § 7
Abs. 3 Satz 5 AtG sind voribergehende Ausnahmen mdglich. Fur das KKU ist die Berechtigung
zum Leistungsbetrieb gemaf § 7 Abs. 1a Satz 1 Nr. 1 AtG mit Ablauf des 6. August 2011 erlo-
schen. Demnach ist die PEL nunmehr gesetzlich verpflichtet, das KKU unverziglich stillzulegen
und abzubauen; der sichere Einschluss des KKU ist rechtlich nicht mehr zuldssig. Die Anordnung
der sofortigen Vollziehung dient dazu, dass die gesetzliche Verpflichtung, das KKU unverziiglich
stillzulegen und abzubauen, umgesetzt werden kann.

Auch die PEL hat ein Interesse an der Anordnung der sofortigen Vollziehung. Die Anordnung der
sofortigen Vollziehung ermdglicht es der PEL, das LUNA termingerecht fir die Einlagerung der
beim Abbau des KKU anfallenden radioaktiven Abfalle und radioaktiven Reststoffe zur Verfligung
zu haben. Die am Standort vorhandenen internen und externen Zwischenlagerkapazitaten fir ra-
dioaktive Abfalle reichen nicht aus, solange kein Bundesendlager zur Verfligung steht, um die
beim direkten Abbau des KKU anfallenden Stoffstrome zu bewaltigen. Fir den unverztiglichen
Abbau des KKU ist die fristgerechte Verfligbarkeit des LUnA unerlasslich.

Das Interesse der PEL an der sofortigen Vollziehung Gberwiegt gegenliber dem Interesse eines
Dritten an der aufschiebenden Wirkung einer Klage. Interessen Dritter sind durch die sofortige
Vollziehung nicht in erheblichem Umfang berthrt. Aufgrund der Ergebnisse der von der zustandi-
gen atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde vorgenommenen Sachprifung des



- 164 -

Vorhabens sind nachteilige Auswirkungen auf rechtlich geschuitzte Belange Dritter nicht erkenn-
bar. Die verbleibenden Belastungen durch den Betrieb sind gering. Die Abwagung flhrt dazu,
dass die sofortige Vollziehung auch im tGberwiegenden Interesse der PEL angeordnet wird.

1.4 Begriindung der Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung ergeht aufgrund der § 21 Abs. 5 AtG und §§ 1 Abs. 1, 3, 5und 9
NVwKostG i. V. m. § 1 der Verordnung Uber die GeblUhren und Auslagen fur Amtshandlungen
und Leistungen (Allgemeine Geblhrenordnung - AlIGO) vom 5. Juni 1997 (Nds. GVBI. S. 171),
zuletzt geandert durch Verordnung vom 18. Januar 2018 (Nds. GVBI. S. 5) und des Kostentarifs
laufende Nummer 84.

Die Ifd. Tarifziffer. 84.1.1 der Anlage zur AlIGO sieht fur eine Genehmigung zum Umgang mit ra-
dioaktiven Stoffen nach § 7 Abs. 1 StrlISchV eine Mindestgebuhr in H6he von 250 € vor. Die Ge-
blhr errechnet sich nach dem benétigten Zeitaufwand (siehe Anlage).

Unter Berlcksichtigung des mit der Amtshandlung verbundenen Verwaltungsaufwandes war eine
Gebuhr in Hohe von

e 649.469,00 €
festzusetzen. Griinde fur die Anwendung des § 9 NVwKostG sind nicht ersichtlich.

Der Betrag ist innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe dieses Genehmigungsbescheides an
das Niedersachsische Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

e auf das Konto IBAN DE10 2505 0000 0106 0251 82
e bei der Norddeutschen Landesbank Hannover, BIC NOLADE2HXXX,
e zugunsten des Kassenzeichens 0301000 929118

zu zahlen.

Auslagen gemaf § 13 NVwKostG werden flr dieses Verfahren gesondert erhoben.

]l Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage beim Verwal-
tungsgericht Oldenburg in Oldenburg eingelegt werden.



