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Niederséchsisches Ministerium Niedersﬁchsisches Ministerium

fiir Umwelt und Klimaschutz

Postfach 41 07, 30041 Hannover fiir Umwelt und Klimaschutz
Gegen Empfangsbekenntnis Hannover, 04.02.2011
Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG Aktenzeichen: 42-40311/6/1/13.4

Schone Aussicht 14

22085 Hamburg
E.ON Kernkraft GmbH
TresckowstraBe 5
30457 Hannover
Genehmigungsbescheid
fiir das Kernkraftwerk Stade (KKS)
(Bescheid 1/2011)
Abbau
(Abbau Phase 4)
I Verfiigung
I.1 Genehmigungsumfang

Aufgrund des § 7 Abs. 3 des Gesetzes tiber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den
Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz — AtG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Juli
1985 (BGBL. I 8. 1565), zuletzt geéindert durch das Zwolfte Gesetz zur Anderung des Atomgesetzes
vom 8. Dezember 2010 (BGBI. I, S. 1817), in Verbindung mit der Verordnung iiber das Verfahren
bei der Genehmigung von Anlagen nach § 7 des Atomgesetzes (Atomrechtliche Verfahrensverord-
nung — AtVEV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. Februar 1995 (BGBL I S. 180), zuletzt
gedndert durch Artikel 4 des Offentlichkeitsbeteiligungsgesetzes vom 9. Dezember 2006 (BGBI. I
S. 2819, 2823), genehmigt das Niederséchsische Ministerium fiir Umwelt und Klimaschutz als

atomrechtliche Genehmigungsbehdrde der

Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG, Schone Aussicht 14, 22085 Hamburg,
und der

E.ON Kernkraft GmbH, TresckowstraBe 5, 30457 Hannover,

— beiden als Inhaberinnen einer Kernanlage im Sinn des § 17 Abs. 6 AtG —



auf ihren Antrag vom 19.12.2008 — VRG-Dr. Hr/Bii —, dessen Prézisierung vom 04.09.2009

— VRG-Dr. Hr/Stg — sowie dessen Abgrenzung zu dem Antrag auf Freigabe von Gebduden und
Bodenflichen vom 21.06.2010 — KK S/TUS-Hr/kf — mit dem vorliegenden Bescheid fiir das Kern-
kraftwerk Stade in der Gemeinde Stade die nachstehend aufgefiihrten Tétigkeiten und Mafnahmen
in dem im Folgenden bezeichneten Umfang nach Maf3gabe der unter Abschnitt .3 angegebenen

Unterlagen und unter Verweis auf die in Abschnitt 1.4 enthaltenen Hinweise:

— die Phase 4 des Abbaus mit Abbau der restlichen, einer atomrechtlichen Genehmigungspflicht
unterliegenden Systeme (inklusive Komponenten), Einrichtungen und Anlagenteile — speziell
der im Anhang 1 der ergénzenden Unterlage /R—IV-1/ explizit aufgelisteten und dort fiir die

Phase 4 gekennzeichneten —,

— sonstige Maflnahmen, die im Rahmen einer Genehmigung nach § 7 Abs. 3 AtG zu realisieren
und somit vor der Beendigung der atomrechtlichen Uberwachung abzuschlieBen sind, — speziell

die vorbereitenden Mafinahmen fiir die Freigabe von Geb&uden und Bodenfldchen — und

— die Durchfithrung der fiir den Abbau von Systemen (inklusive Komponenten), Einrichtungen
und Anlagenteilen erforderlichen Arbeiten einschlieBlich des damit verbundenen Umgangs mit

radioaktiven Stoffen

sowie beziiglich des Freigabeverfahrens nach § 29 der Verordnung iiber den Schutz vor Schiden
durch ionisierende Strahlen (Strahlenschutzverordnung — StrlSchV) in der Fassung vom 20. Juli
2001 (BGBL. I S. 1714, ber. 2002, S. 1459), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes zur
Anderung haftungsrechtlicher Vorschriften des Atomgesetzes und zur Anderung sonstiger
Rechtsvorschriften vom 29. August 2008 (BGBI. I S. 1793) erginzend zu dem Absatz 5
,»Die atomrechtliche Aufsichtsbehorde kann zulassen, dass geeignete radioaktive Stoffe, bewegliche Gegensténde,
Anlagen oder Anlagenteile dem Freigabeverfahren einer anderen kerntechnischen Einrichtung im Geltungsbereich
des Euratom-Vertrags zugefiihrt werden, wenn die materiell-rechtlichen Anforderungen an die Freigabe (10 pSv/a -
Konzept) dort gleichwertig sind und die Vollstédndigkeit der Dokumentation gewéhrleistet ist.
des Abschnitts I.1.1.7 ,,Freigabe sowie Abgabe an andere Genehmigungsinhaber“ des atomrechtli-
chen Genehmigungsbescheids 1/2005 vom 07.09.2005 — 42-40311/6/1/13.1 — zu Stilllegung und
Abbau (Stilllegung, Abbau Phase 1, Lager fiir radioaktive Abfille) fiir das Kernkraftwerk Stade

— dass fiir die Betriebsstitte Duisburg der GNS Gesellschaft fiir Nuklear-Service mbH die
atomrechtliche Aufsichtsbehdrde zulassen kann, dass geeignete radioaktive Stoffe, bewegliche
Gegensténde, Anlagen oder Anlagenteile dem Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV der
Betriebsstétte Duisburg der GNS Gesellschaft fiir Nuklear-Service mbH zugefiihrt werden,
wenn die materiell-rechtlichen Anforderungen an die Freigabe (10 pSv/a - Konzept) dort
gleichwertig sind und die Vollstdndigkeit der Dokumentation gewéhrleistet ist.



Betreffs des Endes der atomrechtlichen Uberwachung wird verdeutlichend bestimmt:

Das Ende der atomrechtlichen Uberwachung des Kernkraftwerks Stade nach § 19 AtG wird nach
erfolgtem Abschluss des vorgesehenen atomrechtlichen Abbaus, abgeschlossener schadloser Ver-
wertung (Wiederverwertung oder -verwendung) radioaktiver Reststoffe, vollstdndiger Beendigung
der Freigabeverfahren von dabei anfallenden radioaktiven Stoffen sowie kontaminierten oder akti-
vierten beweglichen Gegenstidnden, Gebduden, Bodenfldchen, Anlagen oder Anlagenteilen gemil
§ 29 StrlSchV, Ersatz des atomrechtlichen Genehmigungsbescheids 1/2005 zum Betrieb des Lagers
nach § 7 Abs. 3 AtG mit der Erstreckung nach § 7 Abs. 2 StrlSchV auf den genehmigungsbediirfti-
gen Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen nach § 7 Abs. 1 StrlSchV durch eine neue geson-
derte Genehmigung nach § 7 Abs. 1 StrISchV, vollstéindiger Beendigung der Herausgabeverfahren
und Ablieferung aller verbleibenden radioaktiven Abfille an eine Anlage des Bundes zur Sicherstel-
lung und Endlagerung radioaktiver Abfélle von der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde aufsichtlich
festgestellt (Entlassung aus der atomrechtlichen Aufsicht). Teilentlassungen sind méglich, soweit

ein entsprechendes Feststellungsinteresse der Genehmigungsinhaberinnen oder Dritter besteht.

L.2 Verhéltnis zu anderen Rechtsvorschriften

Gemadf § 16 Abs. 2 AtVEV wird darauf hingewiesen, dass der Genehmigungsbescheid unbeschadet
der Entscheidungen anderer Behérden ergeht, die fiir das Gesamtvorhaben aufgrund anderer 6ffent-

lich-rechtlicher Vorschriften erforderlich sind.

L3 Genehmigungsunterlagen
Der Genehmigung liegen die nachfolgend aufgefiihrten Unterlagen zugrunde.

In den Genehmigungsunterlagen wird von den Antragstellerinnen gemél den Begriffsbestimmun-
gen in der Anlage 1 des Leitfadens zur Stilllegung, zum sicheren Einschluss und zum Abbau von
Anlagen oder Anlagenteilen nach § 7 des Atomgesetzes vom 26.06.2009 (BAnz 2009, Nr. 162a) der
Begriff , Riickbau® synonym ftir den Begriff ,,Abbau im Sinn des § 7 Abs. 3 AtG verwendet.

In den Genehmigungsunterlagen wird die Gesamtanlage Kernkraftwerk Stade (Anlage Kernkraft-
werk Stade) als bestehend aus den beiden Bestandteilen ,,Standort Kernkraftwerk Stade* und ,,La-
ger fiir radioaktive Abfille” bezeichnet. Abweichend hiervon wird in diesem Genehmigungsbe-
scheid — konsistent zu den bisherigen Genehmigungsbescheiden zu Stilllegung und Abbau — der
Begriff ,,Standort™ zusammenfassend fiir das Kernkraftwerk Stade und das Lager fiir radioaktive
Abfille verwendet, da mit dem ersten Genehmigungsbescheid 1/2005 zu Stilllegung und Abbau der
Standort eben um das Lager fiir radioaktive Abfille erweitert wurde und das Lager fiir radioaktive

Abfille dementsprechend technisch, organisatorisch sowie administrativ eingebunden wurde.



L3.1 Antragsunterlagen

/A-IV-1/ Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 19.12.2008 — VRG-Dr. Hr/Bii —
Antrag nach § 7 (3) AtG zum weiteren Abbau der Anlage, Phase 4

/A-1V-2/ Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH vom 04.09.2009 — VRG-Dr. Hr/Stg —
Antrag nach § 7 (3) AtG zum weiteren Abbau der Anlage, Phase 4, vom 19.12.2008
Prazisierung des Antrags

/A-IV-3/ Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH, Kernkraftwerk Stade vom 21.06.2010

— KKS/TUS-Hr/kf -

Antrag nach § 7 (3) AtG zum weiteren Abbau der Anlage, Phase 4, vom 19.12.2008
Abgrenzung zum Antrag auf Freigabe von Gebduden und Bodenfldchen gemif § 29
StrlSchV vom 23.05.2008

1.3.2 Ergiinzende Unterlage

/R-1V-1/ Bericht ,,Stilllegung und Riickbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS), Zusammenfas-
sender Bericht Riickbau Phase 4* der E.ON Kernkraft GmbH, Dokument R-IV-01,
Revision 1 vom 02.09.2009 inklusive korrigiertem Anhang 1 ,,Liste der Anlagenteile
mit AKZ* [vorgelegt mit Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH, Kernkraftwerk Sta-

de vom 21.12.2009 — kle-mh —]

1.4 Hinweise

Es wird darauf hingewiesen, dass das Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV fiir Gebdudeteile, Ge-
béude und Bodenfldchen in gesonderten Bescheiden geregelt wird und damit die zu dem Freigabe-
verfahren in der ergénzenden Unterlage /R—IV-1/ dieses Genehmigungsbescheids enthaltenen Dar-
stellungen laut der Abgrenzungserklérung /A—IV-3/ nur informativen Charakter haben und die Dar-
stellungen zur Freigabe von Gebduden und Bodenfldchen, insbesondere zur Freigabe von Bodenfli-
chen zur industriellen Nutzung, im vorliegenden Genehmigungsbescheid keine Beriicksichtigung

finden.

Es wird darauf hingewiesen, dass beide Inhaberinnen des Kernkraftwerks Stade — sowohl die Kern-
kraftwerk Stade GmbH & Co. oHG als auch die E.ON Kernkraft GmbH — gemif § 9a AtG dafiir zu
sorgen haben, dass die anfallenden radioaktiven Reststoffe sowie ausgebaute oder abgebaute radio-
aktive Anlagenteile schadlos verwertet oder als radioaktive Abfille geordnet beseitigt werden (di-
rekte Endlagerung), und dass Anderungen der Inhaberschaft wesentlich und damit genehmigungs-
pflichtig nach § 7 AtG sind.



1.5 Inhaberinnen und verantwortliche Personen

Inhaberinnen des Kernkraftwerks Stade gemiB § 17 Abs. 6 AtG sind die Kernkraftwerk Stade
GmbH & Co. oHG, Schine Aussicht 14, 22085 Hamburg, und die E.ON Kernkraft GmbH,
Tresckowstralle 5, 30457 Hannover.

Die verantwortlichen Personen sind im Restbetriebshandbuch Teil 1, Kapitel 1 (Personelle Be-
triebsorganisation) aufgefiihrt. Neu hinzutretende verantwortliche Personen werden nur zugelassen,
wenn sich keine Bedenken gegen deren Zuverléssigkeit ergeben und sie die erforderliche Fachkun-

de besitzen.

1.6 Kostenentscheidung

Fiir diese Genehmigung wird nach § 21 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 3 AtG in Verbindung mit §§ 1 und 2
Nr. 2 der Kostenverordnung zum Atomgesetz (AtKostV) vom 17. Dezember 1981 (BGBL. I

S. 1457; 1982 18. 562), zuletzt gedndert durch Artikel 4 des Gesetzes zur Anderung haftungsrecht-
licher Vorschriften des Atomgesetzes und zur Anderung sonstiger Rechtsvorschriften vom 29. Au-
gust 2008 (BGBL I S. 1793), und § 9 Abs. 1 des Verwaltungskostengesetzes (VwKostG) vom

23. Juni 1970 (BGBL. I S. 821), zuletzt geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes zur Anderung haf-
tungsrechtlicher Vorschriften des Atomgesetzes und zur Anderung sonstiger Rechtsvorschriften
vom 29. August 2008 (BGBL I S. 1793), eine Gebiihr in Hhe von 67.306,00 Euro (in Worten: sie-

benundsechzigtausenddreihundertundsechs Euro) festgesetzt.

Der Betrag ist innerhalb eines Monats nach Empfang dieses Bescheids an das Niederséchsische
Ministerium fiir Umwelt und Klimaschutz, Hannover, Konto-Nummer 106025182, Norddeutsche
Landesbank Hannover, Bankleitzahl 250 500 00, zugunsten des Kassenzeichens 0301000469161 zu
zahlen. Bei Zahlung durch Scheck ist dieser direkt an das Niedersdchsische Ministerium fiir Um-

welt und Klimaschutz zu tibersenden.
Auslagen nach § 10 VwKostG werden gesondert erhoben.

Kostenschuldnerinnen sind als Gesamtschuldnerinnen die Kernkraftwerk Stade GmbH & Co. oHG
und die E.ON Kernkraft GmbH. Den festgelegten Betrag hat die Kernkraftwerk Stade GmbH & Co.
oHG zu zahlen.



IT Sachverhalt
I1.1 Genehmigungsverfahren
IL.1.1 Genehmigungsstand, Antriige und Vorlage von Unterlagen

Mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 vom 07.09.2005 — 42-40311/6/1/13.1 —
wurden die Stilllegung, die Phase 1 des Abbaus sowie die Errichtung und der Betrieb eines Lagers
fiir radioaktive Abfille fuir das Kernkraftwerk Stade nach § 7 Abs. 3 AtG gestattet. Dabei wurde das
Gesamtvorhaben fiir Stilllegung und Abbau mit fiinf Abbauphasen — vier davon auf der Grundlage
unabhéngiger atomrechtlicher Genehmigungen, die fiinfte als konventioneller Abriss — gewtlirdigt

und einer Umweltvertréglichkeitspriifung unterzogen.

Der atomrechtliche Genehmigungsbescheid 1/2005 schlief3t dabei fiir das Lager fiir radioaktive Ab-
fille den Ubergang zu einem autarken Lagerbetrieb ein; die entsprechenden technischen und orga-
nisatorischen Anpassungen kénnen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren erfolgen; die gesamte
Betriebsdauer darf hchstens vierzig Jahre ab Aufnahme des Einlagerungsbetriebs betragen. Dabei
erstreckt sich dieser Genehmigungsbescheid ebenfalls auf den genehmigungsbediirftigen Umgang
mit sonstigen radioaktiven Stoffen nach § 7 StrlSchV. Der autarke Lagerbetrieb kann aber auch
allein auf Grundlage einer Umgangsgenehmigung nach § 7 StrlSchV stattfinden, die die Inhaberin-

nen des Kernkraftwerks Stade fiir die Zeit nach dem Abbau des Kraftwerks beantragen wollen.

Mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2006 vom 15.02.2006 — 42-40311/6/1/13.2 —
wurde die Phase 2, mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2008 vom 14.05.2008 — 42-
40311/6/1/13.3.1 — der Teil A der Phase 3 und mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid
1/2009 vom 14.05.2009 — 42-40311/6/1/13.3.2 — der Teil B der Phase 3 des Abbaus fiir das Kern-
kraftwerk Stade nach § 7 Abs. 3 AtG gestattet. Diese Genehmigungsbescheide konkretisierten den
bereits als Teil des Gesamtvorhabens bei dem Genehmigungsbescheid 1/2005 betrachteten weiteren
Abbau in den Phasen 2 sowie 3 und bewegten sich vollstdndig — mit Ausnahme zweier sicherheits-
technisch nicht relevanter Abweichungen in Phase 3 — in dem dort gesetzten Rahmen. Dabei erfolg-

te die Zweiteilung der Phase 3 in die Teile A und B wegen Umplanungen der Antragstellerinnen.

Mit ihrem Schreiben /A—IV-1/ hat die die Betriebsfithrung des Kernkraftwerks Stade wahrnehmen-
de Inhaberin E.ON Kernkraft GmbH — auch in Vertretung fiir die Inhaberin Kernkraftwerk Stade
GmbH & Co. oHG — zum weiteren Abbau im Rahmen des Gesamtvorhabens den noch ausstehen-
den Teil 4 des Abbaus und sonstige MaBnahmen zur der Beendigung der atomrechtlichen Uberwa-
chung fiir das Kernkraftwerk Stade nach § 7 Abs. 3 AtG beantragt; mit dem Schreiben /A-1V-2/ hat

sie diesen Antrag prézisiert.

Mit dem Antragsschreiben /A—IV-2/ hat die E.ON Kernkraft GmbH zugleich den zusammenfassen-
den Bericht /R—-IV-1/ vorgelegt; dessen Anhang ist mit dem Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH,
Kernkraftwerk Stade vom 21.12.2009 — kle-mh — korrigiert worden.



Mit dem Antragsschreiben /A—IV-3/ hat die E.ON Kernkraft GmbH die Abgrenzung zum Antrag
auf Freigabe von Geb#uden und Bodenflichen gemiB § 29 StrlSchV vom 23.05.2008 — KKS-TUE-

be/tie — erklirt.

Das Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV fiir radioaktive Stoffe, bewegliche Gegensténde, Anla-
gen oder Anlagenteile wurde mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 vom
07.09.2005 — 42-40311/6/1/13.1 — geregelt. Das Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV fiir Gebéu-
deteile, Gebdude und Bodenfldchen wurde mit den gesonderten Bescheiden der atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde vom 13.08.2007 — 42-40311/6/1/21.3 — fiir Gebéudeteile
sowie vom 24.06.2010 — 42-40311/6/1/21.3 — fiir Gebdude und Bodenfldchen festgelegt. Dabei
liegt dem Freigabeverfahren das ,,Konzept fiir die Freigabe von Gebduden und Bodenfléchen aus
dem Geltungsbereich des AtG* der E.ON Kernkraft GmbH in der Revision 2 vom 15.06.2009
zugrunde, das mit Schreiben der E.ON Kernkraft GmbH, Kernkraftwerk Stade vom 17.06.2009

— KKS-TUE-be/tw — vorgelegt wurde. Zudem wurden und werden die zugehérigen erforderlichen
betrieblichen Regelungen, insbesondere Fachanweisungen Strahlenschutz / Entsorgung sowie Frei-
gabeplédne erzeugt. Damit werden umfassende Regelungen fiir die Freigabe nach § 29 StrlSchV ge-

troffen.

I.1.2 Umweltvertriglichkeitspriifung

Die Priifung der Umweltvertréglichkeit fiir das Gesamtvorhaben ist bereits mit dem atomrechtlichen

Genehmigungsbescheid 1/2005 mit positivem Ergebnis erfolgt.

Zudem ergab eine Vorpriifung des Einzelfalls fiir den Abbau in Phase 4 gemil § 3¢ in Verbindung
mit Nummer 11.1 der Anlage 1 und § 3e des Gesetzes tiber die Umweltvertréaglichkeitspriifung
(UVPG) vom 12. Februar 1990 (BGBI. I S. 205) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Feb-
ruar 2010 (BGBI. I S. 94), gedndert durch Artikel 11 des Gesetzes vom 11. August 2010 (BGBI. I,
S. 1163), dass keine Verpflichtung zur Durchfithrung einer erneuten Umweltvertréglichkeitspriifung
besteht und eine solche unterbleiben konnte. Diese Feststellung vom Niedersédchsischen Ministeri-
um fiir Umwelt und Klimaschutz als der zustéindigen Behorde gemiB § 3a UVPG wurde der Offent-
lichkeit bekannt gegeben, wobei diese Feststellung nicht selbsténdig anfechtbar ist.

I1.1.3 Beteiligung der Offentlichkeit
Das Vorhaben ,,Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerkes Stade (KKS) und Errichtung und Be-

trieb eines Lagers fiir radioaktive Abfille” wurde mit der Bekanntmachung des Niedersdchsischen
Umweltministeriums als atomrechtlicher Genehmigungsbehorde vom 28.04.2003 — 42-40311/6/1-
7.4 —am 14.05.2003 veréffentlicht. Auf den von den Antragstellerinnen vorgesehenen mehrphasi-

gen Abbau und die Absicht, hierfiir separate atomrechtliche Genehmigungen zu beantragen, wurde



hingewiesen. Die ausgelegten Unterlagen — Kurzbeschreibung, Sicherheitsbericht und Umweltver-
traglichkeitsuntersuchung — beinhalteten die erforderlichen Angaben zu allen Abbauphasen. Das
Gesamtvorhaben einschlieBlich der einzelnen Abbauphasen wurde am 11.11.2003 mit den Einwen-
dern erdrtert. Die Einwendungen wurden mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005
gewiirdigt.

Von den Darstellungen in den ausgelegten Unterlagen wird fiir die Phase 4 allein darin abgewichen,
dass das Freigabeverfahren nach § 29 StrISchV fiir Gebdude und Bodenfléchen in gesonderten Be-
scheiden festgelegt wird und dass das Riickzugskonzept flexibler gestaltet wird. Die atomrechtliche
Aufsicht auBerhalb des Lagers fiir radioaktive Abfille wird in der Phase 5 des Abbaus noch nicht

beendet sein.

I1.1.4 Titigkeit zugezogener Sachverstindiger

Die atomrechtliche Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde hat im Rahmen der Priifung der erforder-
lichen Schadensvorsorge (siche Abschnitt I11.2.3) gemal § 20 AtG

— Sachverstindige der TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG (TNS)

sowie in deren Unterauftrag

— Sachversténdige der CSK IngenieurGesellschaft mbH & Co. KG, Beratende Ingenieure im
Bauwesen (CSK) zu bautechnischen Aspekten und

— Sachverstindige der TUV NORD EnSys Hannover GmbH & Co. KG (TNE) zur Einbeziehung
ihrer besonderen Fachkompetenzen, Kenntnisse und Erfahrungen bei der Stilllegung und dem
Abbau von kerntechnischen Einrichtungen insbesondere des Kernkraftwerks Wiirgassen

zugezogen. Die Sachverstédndigen haben das

/S—1/  Gutachten der TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG iiber die Sicherheit des Kernkraft-
werkes Stade
zum Antrag auf Erteilung einer Genehmigung gemél § 7 Abs. 3 Atomgesetz zum weite-
ren Abbau des Kernkraftwerkes Stade, Phase 4
vom April 2010 — SRS2009/0001 —

vorgelegt. In dieses Gutachten sind die Ergebnisse der im Unterauftrag titigen Sachverstdndigen
einbezogen. Die Ergebnisse der bautechnischen Sachverstidndigen der CSK sind zudem in folgend

genannter Stellungnahme separat festgehalten:

/S=2/  Gutachtliche Stellungnahme der CSK IngenieurGesellschaft mbH & Co. KG, Beratende
Ingenieure im Bauwesen,
zur Stilllegung und zum Riickbau des Kernkraftwerkes Stade, hier: Fragestellungen zu
bautechnischen Mallnahmen fiir den Abbau, Phase 4
vom Oktober 2009 — G 600.35 —.



Die Sachverstindigen haben keine Einwinde gegen den weiteren in Phase 4 vorgeschenen Abbau
des Kernkraftwerks Stade in dem beantragten kompletten Umfang.
Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde hat sich durch ihre Priifungen von der Richtigkeit der

Bewertung der Sachverstindigen iiberzeugt und legt diese ihrer Entscheidung zugrunde.

I1.1.5 Bundesaufsichtliche Priifung
Die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde hat den Genehmigungsentwurf fiir den Abbau Phase 4

im Rahmen der Bundesauftragsverwaltung dem Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit auf dessen Anforderung hin mit dem Schreiben vom 31.08.2010 — 42-
40311/6/1/13.4 — zur bundesaufsichtlichen Priifung vorgelegt und den Genehmigungsentwurf mit
der eMail vom 27.12.2010 anlésslich eines Bund-Lander-Fachgespréchs am 17.12.2010 zur exter-
nen Freigabe geringfiigig aktualisiert. Das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit hatte gemiB seiner per eMail iibersandten bundesaufsichtlichen Stellungnahme vom
25.01.2011 unter Beachtung von Anderungen zum autarken Lager fiir radioaktive Abfélle nach Ab-
bau des Kraftwerks, nach denen das autarke Lager dann nicht mehr unter dem bestehenden Geneh-
migungsbescheid nach § 7 Abs. 3 AtG mit Erstreckung nach § 7 Abs. 1 und Abs. 2 StrlSchV betrie-
ben werden konne, sondern einer gesonderten Genehmigung nach § 7 Abs. 1 StrlSchV bediirfe,
sowie unter Beriicksichtigung einer redaktionellen Anderung beziiglich der externen Freigabe keine

Einwénde. Dementsprechende Anderungen wurden eingearbeitet.

11.2 Beschreibung des Genehmigungsumfangs
Nach der erginzenden Unterlage /R—IV-1/ ergibt sich Folgendes:

Die restlichen, einer atomrechtlichen Genehmigungspflicht unterliegenden Systeme (inklusive
Komponenten), Einrichtungen und Anlagenteile — speziell die im Anhang 1 der Unterlage /R-1V-1/
explizit aufgelisteten und dort fiir Phase 4 gekennzeichneten — sollen in der Abbauphase 4 abgebaut

werden.

Eine Festlegung von Schnittstellen soll aufgrund der bereits erfolgten Genehmigungsbescheide fiir

den Abbau nicht erforderlich sein.

Der Abbaufortschritt soll sich an der Demontage wesentlicher aktivitétsfithrender Komponenten,
die mit dem Abschluss der Demontage des Biologischen Schilds, des Abwasserverdampfers und der
Konzentratbehélter erledigt sein soll, orientieren. Danach sollen auch eventuell notwendige Ersatz-
systeme um GréfBenordnungen niedrigere Freisetzungspotentiale aufweisen, so dass das Geféhr-
dungspotential und die Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft oder dem Abwasser deutlich
reduziert sein sollen. Es sollen weiterhin bevorzugt aerosolarme Demontage- und Zerlegeverfahren

eingesetzt werden. Demgeméf soll dann die Liiftungsanlage im Kontrollbereich einschlieBlich Ae-
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rosolfilterstrasse abgebaut und durch eine Anlage mit verminderten Anforderungen, das heit vor-
rangig mit einer gerichteten Luftstrdmung mit fiir Industriebauten iiblichen Einrichtungen, ersetzt
werden. Der Nachweis der Einhaltung der zuldssigen Aktivitdtsmengen und -konzentrationen ge-
mél § 47 StrlSchV bei der Ableitung radioaktiver Stoffe soll im atomrechtlichen Aufsichtsverfah-
ren gefiihrt werden. AuBlerdem sollen dann im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren angepasst an den
Abbaufortschritt die Umgebungsiiberwachung und die Kernkraftwerk-Ferniiberwachung (KFU)
weiter reduziert, das SODAR-System der meteorologischen Instrumentierung gegebenenfalls durch
eine geeignete meteorologische Messstation ersetzt, die Emissionsiiberwachung der Fortluft orien-
tiert an Raumbereichen weiter reduziert und nach Freimessung aller Gebiude vollsténdig eingestellt
sowie die Emissionsiiberwachung des Abwassers nach Beendigung der Einleitung von Wissern aus
dem Kontrollbereich in die Elbe eingestellt werden. Die zugehorigen Uberwachungseinrichtungen

sollen entsprechend auBler Betrieb genommen sowie abgebaut werden.

Die Gebdude mit Kontrollbereichen sollen soweit entkernt werden, dass sie im gesonderten Freiga-
beverfahren weiterbehandelt und in der Phase 5 des Abbaus entsprechend abgerissen werden kén-
nen. Dabei soll — wie in dem Konzept zur Freigabe von Gebduden und Bodenflichen dargestellt —
tiber die Anforderungen des gesonderten Freigabeverfahrens der durch den Abbau zu erreichende
Ubergabezustand von Raumen oder Raumbereichen abhéingig von deren Kategorisierung hinrei-
chend beschrieben (insbesondere hinsichtlich Behandlung beziehungsweise Entfernung von Siimp-
fen und offenen Sumpfrinnen, in Beton / Estrich verlegten Rohrleitungen, in Gebdudestruktur integ-
rierten Systemen, Liiftungskanilen, Kabeln und Kabeltrassen, Durchfiihrungen, Maschinenfunda-
menten, Bodenbelag, Estrich sowie in den Boden eingelassenen Diibeln und Einbauten, Fugen im
Bodenbereich, Rissen in Bdden, Fugen und Halfenschienen in Winden, Dekontanstrich an Wanden,
Ttirzargen, Diibeln und Ankerplatten) werden. GebdudeauBenoberflichen und Gebdude im Uber-

wachungsbereich sollen Herausgaberegelungen unterfallen.

Die mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 gesetzten Rahmenbedingungen — vor
allem die entsprechenden Ordnungen des Restbetriebshandbuchs und die Regelungen betreffend
Dekontamination, Demontage, Zerlegung, Abbau zugehdriger Versorgungs- und Infrastrukturein-
richtungen, Entsorgung, Freigabe, Herausgabe, Brandschutz, Dokumentation und Qualitéitssiche-
rung — sollen vollstdndig auch fiir den Abbau der Phase 4 eingehalten werden. Dies soll auch fiir die

abbaubegleitende Anpassung der Personellen Betriebsorganisation gelten.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll entsprechend dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid
1/2005 durch technische und organisatorische Anpassungen in den autarken Betrieb tiberfithrt und
so weiterbetrieben werden. Zur Umwandlung des bestehenden Genehmigungsbescheids 1/2005 soll
zu gegebener Zeit ein Antrag gestellt werden, den autarken Betrieb des Lagers fiir radioaktive Ab-
félle allein auf Grundlage des § 7 StrlSchV stattfinden zu lassen. Nach Erteilung eines entsprechen-
den Genehmigungsbescheids soll dann der atomrechtliche Genehmigungsbescheid 1/2005 fiir das
Lager fiir radioaktive Abfille entfallen.
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Die Titigkeiten und MaBnahmen sollen mit geeigneten, den geltenden Regelungen entsprechenden

strahlen-, arbeits- und brandschutztechnischen Vorsorgemafinahmen begleitet werden.

Die Hebezeuge sollen anforderungerecht sein.

Die zur Nutzung vorgesehenen Riume sollen bau- und strahlenschutztechnisch geeignet sein; der

erforderliche Lastabtrag auch inklusive der neuen Gerétetechnik soll gegeben sein.

Erforderlichenfalls sollen geeignete Ersatzsysteme oder Ersatzmafinahmen — auch unter Nutzung

externer Dienstleister — eingesetzt werden.

Die neue Geritetechnik soll, wenn sie nicht mehr erforderlich ist, mit zugelassenen Abbauverfahren

abgebaut werden.

Die bereits in dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 zu Stilllegung und Abbau des
Kernkraftwerks Stade betrachteten Ereignisse sollen weiterhin abdeckend giiltig sein. Das radiolo-
gisch abdeckende Ereignis des erdbebeninduzierten Auslaufens eines Abwasserverdampfers mit
anschlieBender bodennaher Freisetzung soll wegen dessen Auflerbetriebnahme und Abbaus entfal-
len. Infolge des fortschreitenden Abbaus der Anlage und der damit einhergehenden Verdnderungen
hinsichtlich des Inventars an mobilisierbaren radioaktiven Stoffen sollen sich keine relevanten neu-
en potenziellen radiologischen Folgen ergeben. Vielmehr sollen nach der kompletten Demontage
der wesentlichen aktivititsfithrenden Komponenten das Gefahrdungspotential und die Ableitungen

radioaktiver Stoffe mit der Fortluft oder dem Abwasser deutlich reduziert sein.

Die Freigabe von Geb#udeteilen, Gebduden und Bodenfléchen soll — anders als fiir das Gesamtvor-
haben im Rahmen des atomrechtlichen Genehmigungsbescheids 1/2005 dargestellt — geméf Frei-
gabeverfahren erfolgen, die mit gesonderten Bescheiden nach § 29 StrlSchV geregelt werden. Die
mit dem Freigabeverfahren mit den dortigen gesonderten Bescheiden nach § 29 StrlSchV nicht kon-
formen Darstellungen in der erginzenden Unterlage /R—IV-1/ dieses Genehmigungsbescheids sol-
len keine Beriicksichtigung finden; eine Uberarbeitung der ergdnzenden Unterlage /R—IV-1/ soll
sich damit eriibrigen. Insbesondere sollen insofern Bodenfléchen nicht beschrénkt zur industriellen

Nutzung freigegeben werden.

Alle fiir die Vorbereitung der Freigabe von Geb#iuden und Bodenfléchen erforderlichen Mafinah-

men sollen im Rahmen der sonstigen MaBnahmen dieses Genehmigungsbescheids erfasst sein.

Die Freigabe nach § 29 StrlSchV von radioaktiven Stoffen, beweglichen Gegenstidnden, Anlagen
oder Anlagenteilen soll analog den Regelungen des Genehmigungsbescheids 1/2005 zu anderen
kerntechnischen Einrichtungen auch in der Betriebsstétte Duisburg der GNS Gesellschaft fiir Nuk-

lear-Service mbH stattfinden kénnen.

Die Entsorgung radioaktiver Abfille und Reststoffe soll — wie in dem atomrechtlichen Genehmi-
gungsbescheid 1/2005 dargestellt — weiterhin auch extern erfolgen kénnen. Sie soll in der Schluss-

phase des Abbaus der Phase 4 vollstindig zu externen Einrichtungen verlagert sein.
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Das Riickzugskonzept soll — mit Ausnahme des Lagers fiir radioaktive Abfélle — eine komplette
Aufhebung der standortrelevanten Bestimmungen der atomrechtlichen Genehmigungsbescheide fiir
das Kernkraftwerk Stade ermdglichen. Insofern soll es alle zum Anlagenumfang des Kernkraft-
werks Stade gehorenden Gebdude und Bodenfldchen — alle innerhalb der &uBeren UmschlieBung
befindlichen Gebiude und Bodenflichen einschlieBlich Kiihlwasserentnahmebauwerk 708, Kiihl-
wasserriickgabebauwerk Z09, Werkhof und Pfértnerei Z15 —, simtliche im Einzelnen nicht weiter
benannte unterirdische Strukturen, Hohlrdume und Bauwerke (Rohrleitungen, Schéchte, Kabeltras-
sen etc.) innerhalb der duBeren UmschlieBung sowie das Informationsgebdude Z77, das Trafoge-
béude Z79, die meteorologische Auswertestation Z67 und die Klaranlage Z13, die sich jeweils au-
Berhalb der duBeren UmschlieBung befinden, umfassen. Geb4dude mit Kontrollbereichen — mit Aus-
nahme der im Uberwachungsbereich befindlichen AuBenoberflédchen — sollen einschliefilich der
darin noch befindlichen Einbauten geméf § 29 StrlSchV zum Abriss freigegeben werden; Gebéude-
auBenoberflichen und Gebsude im Uberwachungsbereich sollen herausgegeben werden; Bauschutt
soll gemiB § 29 StrISchV uneingeschrinkt oder zur Beseitigung freigegeben werden; Bodenfléchen
sollen mit darin befindlichen unterirdischen Strukturen, Hohlrdumen und Bauwerken (Rohrleitun-
gen, Schichten, Kabeltrassen etc.) geméf § 29 StrlSchV uneingeschrénkt freigegeben werden. Der

Riickzug soll schrittweise erfolgen.

Im Kontrollbereich soll voraussichtlich — anders als fiir das Gesamtvorhaben im Rahmen des atom-
rechtlichen Genehmigungsbescheids 1/2005 dargestellt — der Riickzug erst im Sicherheitsbehélter
beginnen, dann iiber das Hilfsanlagengebdude mit Anbauten und die Ringrdume des Reaktorgebéu-
des einschlieBlich der hier zum Ende des Abbaus vorgesehenen Material- und Personenein- und -
ausginge teils parallel erfolgen. Dabei sollen Rdume des Kontrollbereichs zu freizugebenden Ge-
biudeabschnitten zusammengefasst werden, der jeweilige Gebédudeabschnitt beziehungsweise das
jeweilige Gebdude durch geeignete MaBnahmen vom Rest des Kontrollbereichs separiert und Kon-
taminationsverschleppungen oder Rekontaminationen ausgeschlossen werden. Den Abschluss jeder
Gebiudefreigabe soll die Nachweisfiihrung an der Aulenoberfliche bilden, die in der Regel als im
Uberwachungsbereich liegend nur herausgegeben werden soll. Die Reihenfolge der Herausgabe von
Gebguden im Uberwachungsbereich soll beliebig gewihlt werden kénnen. Die Bodenfldchen sollen
sukzessive freigegeben werden, dabei soll sichergestellt werden, dass eine Teilfldche erst dann frei-
gegeben werden soll, wenn simtliche von dieser Teilfldche umschlossenen Gebéude freigegeben
beziechungsweise herausgegeben sind. Alle Geb#ude des Kontrollbereichs sollen gemél der vorge-
sehenen Freigabeoption zum Abriss nach Freigabe konventionell abgerissen werden. Gebdude im
Uberwachungsbereich sollen nach Herausgabe entweder konventionell abgerissen oder einer Nach-

nutzung zugefithrt werden. Insgesamt soll der Riickzug damit flexibler gestaltet werden.

Der Abbau der Phase 4 soll zeitlich iiberlappend zu den Phasen 1 bis 3 stattfinden konnen, aller-

dings zuletzt beendet werden.
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Nach erfolgtem Abschluss des atomrechtlichen Abbaus sowie kompletter Beendigung der Freigabe-
und Herausgabeverfahren soll der Standort des Kernkraftwerks Stade — mit Ausnahme des Lagers

fiir radioaktive Abfille — aus der atomrechtlichen Uberwachung entlassen sein.

Das Lager fiir radioaktive Abfille soll mit Umwandlung der atomrechtlichen Genehmigung in eine
allein auf § 7 StrlSchV basierende Genehmigung zum Umgang mit radioaktiven Stoffen aus der
atomrechtlichen Uberwachung der Anlage Kernkraftwerk Stade nach § 7 AtG entlassen werden.

Die sicherheits- und strahlenschutztechnische Nachweisdokumentation iiber das Kernkraftwerk
Stade selbst soll nach erfolgtem Abschluss des atomrechtlichen Abbaus entsprechend den Regelun-
gen der Strahlenschutzverordnung, explizit der §§ 42 und 70 Abs. 6 StrlSchV durch die E.ON Kern-
kraft GmbH erfolgen. Die Nachweisdokumentation soll Messergebnisse der Personeniiberwachung
(Personendokumentation), Angaben zum Erwerb, zur Abgabe und zum sonstigen Verbleib von ra-
dioaktiven Stoffen einschlieflich Art und Aktivitit (Reststoff- und Abfalldokumentation), Angaben
{iber gemaB § 29 StrISchV fieigegebene radioaktive Stoffe, bewegliche Gegensténde, Anlagen und
Anlagenteile (Freigabedokumentation), Angaben iiber geméf § 29 StrlSchV freigegebene Gebdude
mit den noch darin befindlichen Einbauten, freigegebenen Bauschutt sowie freigegebene Bodenfla-
chen, Angaben iiber die Herausgabe der Gebéude und Gebéudeaullenoberflichen im Uberwa-
chungsbereich sowie von nicht radioaktiven Stoffen, beweglichen Gegensténden, Anlagen oder
Anlagenteilen (Herausgabedokumentation inklusive beweissichernder Messergebnisse) und Anga-
ben iiber die Ableitung radioaktiver Stoffe mit Fortluft und Abwasser enthalten. Regelungen zur
Aufbewahrung (Ort und Bedingungen) sollen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren getroffen

werden.

Nach Beendigung der Phase 4 des Abbaus, mithin aller atomrechtlich zu genehmigenden Abbau-
phasen soll zudem ein Stilllegungsbericht erstellt werden, der in kurzer Ubersichtsform das Ge-
samtvorhaben der Stilllegung und des Abbaus des Kernkraftwerks Stade mit den dafiir wesentlichen
Angaben beschreiben und sich dabei inhaltlich auf die vorhandene Anlagendokumentation stiitzen
soll. Der Stilllegungsbericht soll zusammen mit der sicherheits- und strahlenschutzrelevanten

Nachweisdokumentation autbewahrt werden.

Beide Inhaberinnen des Kernkraftwerks Stade — nicht nur wie in dem Abschnitt ,,10 Reststoffe und
Entsorgung® der erginzenden Unterlage /R—IV-1/ dargestellt die Kernkraftwerk Stade GmbH & Co.
oHG, sondern vor allem auch die die Betriebsfithrung des Kernkraftwerks Stade wahrnehmende
E.ON Kernkraft GmbH — haben gemif § 9a AtG dafiir zu sorgen, dass die anfallenden radioaktiven
Reststoffe sowie ausgebaute oder abgebaute radioaktive Anlagenteile schadlos verwertet oder als

radioaktive Abfille geordnet beseitigt werden (direkte Endlagerung).

Im Ubrigen sollen sonstige MaBnahmen, die im Rahmen einer Genehmigung nach § 7 Abs. 3 AtG
zu realisieren und somit vor der Beendigung der atomrechtlichen Uberwachung abzuschliefen sind,
— speziell die vorbereitenden MaBnahmen fiir die Freigabe von Gebduden und Bodenflachen —

durchgefiihrt werden.
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I Begriindung
1.1 Rechtsgrundlage und verfahrensmiiflige Voraussetzungen

Rechtsgrundlage fiir die Erteilung der atomrechtlichen Genehmigung fiir die im Abschnitt I.1 be-
zeichneten Tatigkeiten, MaBnahmen und Festlegungen, zusammenfassend kurz als das Vorhaben
bezeichnet, ist § 7 Abs. 3 AtG in Verbindung mit § 7 Abs. 2 AtG. Das Vorhaben beinhaltet den
weiteren Abbau des Kernkraftwerks Stade und ist daher genehmigungspflichtig.

Das Genehmigungsverfahren war nach den Vorschriften des Atomgesetzes und der Atomrechtli-

chen Verfahrensverordnung durchzufiihren.

GemiB § 14 AtVEV erstreckte sich die Priifung durch die atomrechtliche Genehmigungsbehorde
aufer auf die Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 Abs. 2 AtG auch auf die Beachtung der tibri-

gen das Vorhaben betreffenden 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften.
Der Antrag und die vorgelegten Unterlagen geniigen den Anforderungen der §§ 2 und 3 AtVEV.

Der vorliegende Bescheid ersetzt weitere Teile der Genehmigungen zur Errichtung und zum Betrieb
und dndert und erginzt die bisher erteilten Genehmigungen zur Stilllegung und zum Abbau des
Kernkraftwerks Stade um den gemiB Abschnitt I.1 beschriebenen Genehmigungsumfang.

Das Gesamtvorhaben zur Stilllegung und zum Abbau wurde entsprechend den Vorschriften der

AtV{V bekanntgemacht und erdrtert.

TIL.2 Gesetzliche Genehmigungsvoraussetzungen

Die Genehmigungsvoraussetzungen nach § 7 Abs. 3 AtG in Verbindung mit § 7 Abs. 2 AtG liegen

Vor.

II1.2.1 Zuverlissigkeit der Antragstellerinnen und der verantwortlichen Personen so-
wie Fachkunde der verantwortlichen Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG)

Es liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken gegen die Zuverléssigkeit der Antragstelle-
rinnen und die Zuverlissigkeit und Fachkunde der derzeit von ihnen benannten verantwortlichen
Personen ergeben. Die betreffenden Personen sind der atomrechtlichen Genehmigungs- und Auf-
sichtsbehdrde durch das bisherige Genehmigungs- und Aufsichtsverfahren mit dem von ihnen ver-
antwortlich gefiihrten Restbetrieb bekannt; einige von ihnen haben zudem den friiheren Leistungs-
und Nachbetrieb mitverantwortet. Das Restbetriebspersonal hat seine Eignung bewiesen. Im Rest-
betriebshandbuch ist die Verantwortlichkeit fiir alle Manahmen, die im Kraftwerk durchgefiihrt
werden, geregelt. Die nach § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwortlichen Personen der Personellen Be-
triebsorganisation sind vollsténdig benannt. Vorgesehene neue verantwortliche Personen diirfen

nach den bestehenden Regelungen nur nach Zustimmung der atomrechtlichen Genehmigungs- und
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Aufsichtsbehdrde eingesetzt werden, ihre Zuverldssigkeit und Fachkunde werden hierbei gepriift

werden.

Die Antragstellerinnen haben bei der Auswahl und der Ausbildung des verantwortlichen Betriebs-
personals die erforderliche Sorgfalt walten lassen. Die inner- und auflerbetrieblichen Fortbildungs-
maBnahmen sind insgesamt geeignet, die geforderte Fachkunde der verantwortlichen Personen zu
erhalten und deren Kenntnisse entsprechend dem Fortschritt in der Betriebs- und Sicherheitstechnik

angemessen zu erweitern.

Die Anforderungen der Richtlinie des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit fiir den Fachkundenachweis von Kernkraftwerkspersonal vom 14.04.1993 (GMBI. S. 358),
aktualisiert durch die neuen Festlegungen gemiB dem Rundschreiben des Bundesministeriums fiir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit vom 01.12.2008 — RS I 6 — 13 831 2/1 —, der Richtlinie
des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit fiir den Inhalt der Fachkunde-
priifung des verantwortlichen Schichtpersonals in Kernkraftwerken vom 23.04.1995 (GMBL. 1996,
S. 555) sowie der Richtlinie des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
fiir Programme zur Erhaltung der Fachkunde des verantwortlichen Schichtpersonals in Kernkraft-
werken vom 01.09.1993 (GMBIL. S. 645), die fiir im Leistungsbetrieb befindliche Kernkraftwerke
gelten und fiir in Stilllegung und Abbau befindliche orientierend herangezogen werden, werden fiir
die Bediirfnisse von Restbetrieb und Abbau erfiillt.

Die Anforderungen fiir den Fachkundenachweis des Strahlenschutzbeauftragten und dessen Stell-
vertreter werden geméB § 30 Strahlenschutzverordnung (Fundstelle siche Abschnitt I11.2.3) und der
Richtlinie des Bundesministers fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit fiir die Fachkunde
von Strahlenschutzbeauftragten in Kernkraftwerken und sonstigen Anlagen zur Spaltung von Kern-
brennstoffen vom 10.12.1990 (GMBI.1991, S. 56) erfiillt.

Weitere zukiinftige Reduzierungen der Fachkundeanforderungen, die von den Antragstellerinnen
bei weiterem Fortschritt des Abbaus der Anlage gegebenenfalls erbeten werden, und der weitere
Nachweis des Fachkundeerhalts werden von der atomrechtlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbe-

horde gepriift werden.

I11.2.2 Fachkunde der sonst titigen Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG)

Zu den sonst titigen Personen gehdren alle wihrend des Restbetriebs des Kernkraftwerks titigen
Personen, die Weisungen und sonstige Entscheidungen der im Sinn des § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG ver-
antwortlichen Personen im Kernkraftwerk auszufithren haben und nicht zu den verantwortlichen

Personen zihlen.

Durch die getroffenen MaBnahmen, wie sie beispielsweise in den Organisations- und Ausbildungs-
pléinen enthalten sind, gew#hrleisten die Antragstellerinnen, dass auch die sonst titigen Personen
ausreichend ausgebildet, belehrt und in ihren Aufgabenbereich eingewiesen worden sind. Die Aus-
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bildungsmafnahmen sind insgesamt geeignet, die notwendigen Kenntnisse iiber den sicheren Be-
trieb von Anlagenteilen, mégliche Gefahren und anzuwendende Schutzmafnahmen zu vermitteln

und zu erhalten.

Die Ausbildung der sonst tdtigen Personen erfolgt auf der Grundlage der Richtlinie des Bundesmi-
nisters fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit iiber die Gewéhrleistung der notwendigen
Kenntnisse der beim Betrieb von Kernkraftwerken sonst tétigen Personen vom 30.11.2000 (GMBL.
2001, S. 153).

Das sonst téitige Betriebspersonal, insbesondere das Wartungs- und Instandsetzungspersonal, besitzt
eine seiner Tétigkeit in der Anlage entsprechende Ausbildung als Facharbeiter oder Meister und
zumindest das Eigenpersonal dariiber hinaus in der Regel eine mehrjdhrige berufliche Erfahrung in

dieser Anlage.

I11.2.3 Erforderliche Vorsorge gegen Schiiden (§ 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG)

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde ist nach eingehender Priifung des Antrags und der von
den Antragstellerinnen eingereichten Unterlagen unter Berticksichtigung des Gutachtens und der
Stellungnahme der zugezogenen Sachverstéindigen (siehe Abschnitt I1.1.4), die als wesentliche
Grundlage zur Beurteilung der Genehmigungsvoraussetzung gemél3 § 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG herange-
zogen wurden, zu dem Ergebnis gekommen, dass die erforderliche Vorsorge gegen Schiden fiir den

weiteren Abbau des Kernkraftwerks Stade in Phase 4 getroffen worden ist.
Dieses ergibt sich im Einzelnen aus den nachfolgend dargelegten Griinden.

Basis der Bewertung ist der Stand von Wissenschaft und Technik. Hierbei sind insbesondere

— die Verordnung iiber den Schutz vor Schidden durch ionisierende Strahlen (Strahlenschutzverordnung —
StrlSchV) in der Fassung vom 20. Juli 2001 (BGBL. I S. 1714, ber. 2002, S. 1459), zuletzt gedndert durch
Artikel 2 des Gesetzes zur Anderung haftungsrechtlicher Vorschriften des Atomgesetzes und zur Ande-
rung sonstiger Rechtsvorschriften vom 29. August 2008 (BGBI. I S. 1793) sowie

— der Leitfaden des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) zur Still-
legung, zum sicheren Einschluss und zum Abbau von Anlagen oder Anlagenteilen nach § 7 des Atomge-

setzes vom 26. Juni 2009 (Bundesanzeiger Nr. 162a vom 12.08.2009) — im Folgenden Stilllegungsleitfa-

den genannt —

mit den konkretisierenden Erlduterungen, Richtlinien und Regeln des kerntechnischen Ausschusses

(KTA) sowie technischen Normen angezogen worden. Dabei gingen auch

» die Richtlinie fiir den Strahlenschutz des Personals bei der Durchfiihrung von Instandhaltungsarbeiten in
Kernkraftwerken mit Leichtwasserreaktor (GMBI. 1978 S. 148, GMBI. 1981 S. 363) einschlieflich der
Neufassung der Richtlinie fiir den Strahlenschutz des Personals bei Titigkeiten der Instandhaltung, An-
derung, Entsorgung und des Abbaus in kerntechnischen Anlagen und Einrichtungen mit dem von der
Strahlenschutzkommission im Dezember 2002 vorgeschlagenen Teil 1 ,,Die bei der Planung der Anlage
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oder Errichtung zu treffende Vorsorge™ sowie dem von dem Landerausschuss fiir Atomenergie im De-
zember 2004 beschlossenen, ab 01.03.2005 giiltigen Teil 2 ,,Die StrahlenschutzmaBnahmen wéhrend der
Inbetriebsetzung, des Betriebes und der Stilllegung einer Anlage oder Einrichtung® (BMU-Schreiben
vom 17.01.2005 — RS I1 3-15506/1 — (GMBL. S. 258)) — Teil 2 im Folgenden IWRS II-Richtlinie ge-
nannt — und

» die Richtlinie fiir die physikalische Strahlenschutzkontrolle zur Ermittlung der Korperdosis mit dem neu
gefassten Teil 2 ,,Ermittlung der Kérperdosis bei innerer Strahlenexposition (Inkorporationsiiberwa-

chung) (§§ 40, 41 und 42 StrISchV)* vom 12. Januar 2007 (BMU-Schreiben vom 12.01.2007 - RS II 3 -
15530/1 — (GMBI. S. 623))

mit ein. Das als Priifgrundlage zugrunde gelegte kerntechnische Regelwerk ist im Anhang des Gut-

achtens /S—1/ aufgelistet.

Abbauumfinge

Gegen den weiteren, vollstindigen Abbau von Systemen (inklusive Komponenten), Einrichtungen
und Anlagenteilen in Phase 4 aus dem Kernkraftwerk Stade — speziell der im Anhang 1 der ergin-
zenden Unterlage /R—IV-1/ explizit aufgelisteten und dort fiir Phase 4 gekennzeichneten —, die einer
atomrechtlichen Genehmigungspflicht unterliegen, bestehen keine Bedenken, da hiermit das Ziel
des kompletten Abbaus umgesetzt wird. Dabei wird ein so weitgehender Abbau mit Entkernen der
Gebiude mit Kontrollbereichen erreicht, dass diese im gesonderten Freigabeverfahren weiterbehan-
delt und in der Phase 5 des Abbaus entsprechend abgerissen werden kénnen. Dabei ist tiber die An-
forderungen des gesonderten Freigabeverfahrens der durch den Abbau zu erreichende Ubergabezu-
stand von Réumen oder Raumbereichen abhingig von deren Kategorisierung hinreichend beschrie-
ben (insbesondere hinsichtlich Behandlung beziehungsweise Entfernung von Stimpfen und offenen
Sumpfrinnen, in Beton / Bstrich verlegten Rohrleitungen, in Gebéudestruktur integrierten Systemen,
Liiftungskanilen, Kabeln und Kabeltrassen, Durchfiihrungen, Maschinenfundamenten, Bodenbelag,
Estrich sowie in den Boden eingelassenen Diibeln und Einbauten, Fugen im Bodenbereich, Rissen
in Boden, Fugen und Halfenschienen in Wénden, Dekontanstrich an Winden, Tiirzargen, Diibeln
und Ankerplatten). Zudem gibt es fiir die GebdudeauBenoberflichen und Gebdude im Uberwa-
chungsbereich hinreichende Herausgaberegelungen; falls erforderlich kénnen auch Regelungen zur

Freigabe angewandt werden.

Der Abbauumfang umfasst dabei auch die neue, speziell fiir den Abbau in Phase 4 errichtete Gerd-
tetechnik, da sie nach den entsprechenden AbbaumaBnahmen nicht mehr erforderlich ist. Speziell
fiir den Abbau in den Phasen 1 bis 3 errichtete Gerdtetechnik ist bereits mit den Abbauumféngen
der einzelnen diesbeziiglichen atomrechtlichen Genehmigungsbescheide zum Abbau erfasst. Insge-
samt ist damit der Abbau simtlicher speziell fiir den Abbau errichteter Gerétetechnik gestattet.

Die Orientierung des Abbaufortschritts an der Demontage wesentlicher aktivitdtsfiihrender Kompo-

nenten, die mit dem Abschluss der Demontage des Biologischen Schilds, des Abwasserverdampfers
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und der Konzentratbehlter erledigt sein wird, ist sinnvoll und strahlenschutztechnisch angemessen;
danach weisen auch eventuell notwendige Ersatzsysteme um GréBenordnungen niedrigere Freiset-
zungspotentiale auf, so dass das Gefihrdungspotential und die Ableitungen radioaktiver Stoffe mit
der Fortluft oder dem Abwasser deutlich reduziert sein werden. Der folgende Abbau der Liiftungs-
anlage im Kontrollbereich einschlieBlich Aerosolfilterstrasse, die ErsatzmaBnahmen, der Nachweis
der Einhaltung der zulissigen Aktivititsmengen und -konzentrationen und damit der Anforderung
des § 47 StrlSchV zur Begrenzung der Ableitung radioaktiver Stoffe sowie die Anpassungen und
ErsatzmaBnahmen fiir Umgebungsiiberwachung, Kernkraftwerk-Ferniiberwachung (KF 0),
SODAR-System der meteorologischen Instrumentierung und Emissionstiberwachung der Fortluft
kénnen anforderungsgerecht im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren realisiert werden, ebenfalls die
vollstindige Einstellung der Emissionsiiberwachung der Fortluft nach Freimessung aller Gebaude
sowie die Einstellung der Emissionsiiberwachung des Abwassers nach Beendigung der Einleitung
von Wissern aus dem Kontrollbereich in die Elbe und der Abbau der zugehdrigen Uberwachungs-

einrichtungen.

Eine Festlegung von Schnittstellen ist aufgrund der bereits erfolgten atomrechtlichen Genehmi-
gungsbescheide fiir den Abbau mit dem darauf basierenden Abbaufortschritt nicht erforderlich.

Mit der hiermit genehmigten Durchfiihrung der fiir den Abbau der Systeme (inklusive Komponen-
ten), Einrichtungen und Anlagenteile in Phase 4 erforderlichen Arbeiten einschlieBlich des damit
verbundenen Umgangs mit radioaktiven Stoffen ist zudem der erforderliche atomrechtliche Abbau
von Gebiudeteilen erlaubt; einer atomrechtlichen Genehmigung des Abbaus ganzer Gebéude bedarf
es nicht, da diese entweder im Rahmen des Freigabeverfahrens nach § 29 StrlSchV freigegeben
oder im Rahmen des Herausgabeverfahrens herausgegeben und danach konventionell abgerissen
werden kénnen und auch sollen. Explizite Regelungen zur Beendigung des Freigabeverfahrens fiir
Gebiude und Bodenflichen werden in dem gesonderten Freigabebescheid und in dem atomrechtli-
chen Aufsichtsverfahren getroffen; darin sind auch Regelungen zum Umgang mit Abriss-Bauschutt
enthalten, die die Einhaltung des 10 uSv/a-Konzepts sicherstellen. Es gibt hinreichende Freigabe-

und Herausgaberegelungen, um den Standort aus der atomrechtlichen Uberwachung zu entlassen.

Rahmenbedingungen

Die mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 bereits gesetzten und im Zuge der
Erfiillung der Auflagen weiter prézisierten und aktualisierten Rahmenbedingungen sind auch fiir
den Abbau in Phase 4, der zeitlich iiberlappend zu den Phasen 1 bis 3 stattfindet, geeignet. Dies gilt
insbesondere fiir die entsprechenden Ordnungen des Restbetriebshandbuchs, vor allem die Instand-
haltungs- und Riickbauordnung, die Strahlenschutzordnung, die Brandschutzordnung sowie die
Klassifizierung und die Regelungen betreffend Dekontamination, Demontage, Zerlegung, Abbau
zugehdriger Versorgungs- und Infrastruktureinrichtungen, Entsorgung, Freigabe, Herausgabe,
Brandschutz, Dokumentation und Qualititssicherung. Dies schliefit auch die Gtiltigkeit der beziig-
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lich des Abbaus in Phase 1 formulierten Auflagen 24 und 25 zum Einsatz anderer Dekontaminati-
onsverfahren beziehungsweise Demontage- und Abbauverfahren / -vorrichtungen als der bisher
beantragten Verfahren fiir den Abbau in Phase 4 ein. Zudem gilt dies auch fiir die Personelle
Betriebsorganistion; sie kann abbaubegleitend im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren anforde-
rungsgerecht angepasst werden; speziell fiir den Zeitraum nach der Aufhebung der atomrechtlichen
Uberwachung fiir den Standort selbst kann sie fiir den noch erfolgenden autarken Betrieb des La-
gers fiir radioaktive Abfille unter dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 sowie fiir
die weitere Entsorgung der radioaktiven Reststoffe und Abfille bis zur direkten Endlagerung adé-

quat angepasst werden.

Insbesondere die Klassifizierung, die im Leistungsbetrieb entwickelt, dann fiir die Stilllegung und
den Abbau angepasst wurde und abbaubegleitend fortgeschrieben wird, hat sich bewéhrt; die admi-
nistrativen Regelungen erlauben den zugezogenen Sachverstindigen und der atomrechtlichen Auf-

sichtsbehorde im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren addquate Priif- und Eingriffsmdéglichleiten.

Die Klassifizierung stellt nach wie vor sicher, dass Anderungen hinsichtlich der Be- und Entliiftung
des Kontrollbereichs, der Abwasserbehandlung und -abgabe beziehungsweise der Einrichtungen zur
Emissions- und Immissionsiiberwachung im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren anforderungsge-

recht erfolgen, insofern eine zu friihzeitige Auerbetriebnahme ausgeschlossen bleibt.

Abbaumethodik

Der anlagentechnische Ausgangszustand ist hinreichend dargestellt. Der radiologische Ausgangszu-
stand ist unter Beachtung der ergéinzenden Ausfithrungen der zugezogenen Sachverstindigen der
TUV NORD SysTec GmbH & Co. KG, nach denen auch eine vollstéindige Erfassung von Konta-
minationen, die aus Ereignissen mit Freisetzungen radioaktiver Stoffe in die Anlage stammen und
der Bearbeitung (z. B. Dekontamination oder Fixierung) bediirfen, aufgrund des betrieblichen Ar-
beitserlaubnisverfahrens sowie des Freigabeverfahrens sichergestellt ist, angemessen konservativ
ermittelt. Die Vorgehensweisen zur rechnerischen Abschétzung von spezifischen Aktivititen ent-
sprechen dem Stand von Wissenschaft und Technik. Auf dieser Grundlage kénnen geeignete De-
montage- und Abbauverfahren, Entsorgungswege sowie Verpackungen fiir die radioaktiven Abfille
ausgewihlt werden und die Strahlenschutzmafinahmen im Rahmen des atomrechtlichen Aufsichts-

verfahrens anforderungsgerecht realisiert werden.

Die zur Nutzung vorgesehenen vorhandenen Systeme und Komponenten wie insbesondere Kridne
und Hebezeuge, Liiftungsanlagen des Reaktorgebéudes, Strahlenschutzinstrumentierungen, Brand-
schutzeinrichtungen, Kommunikationstechnik und Systeme zur Wasserver- und -entsorgung sind
geeignet und anforderungsgerecht; sie sind iiber die Regelungen des atomrechtlichen Genehmi-
gungsbescheids 1/2005, insbesondere die Klassifizierung und Regelungen zu qualitétssichernden
MaBnahmen, zudem bedarfsweise hinsichtlich des jeweiligen Fortschritts der Abbauarbeiten anfor-

derungsgerecht modifizierbar.
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Fiir die in der Abbauphase 4 zum Einsatz kommende Geritetechnik soll vorrangig auf vorhandene
Gerite und Einrichtungen zuriickgegriffen werden. Neue Geritetechnik inklusive Ersatzsysteme ist
nicht niher beschrieben. Da es sich bei den verbleibenden AbbaumafBnahmen in Phase 4 nicht um
komplexe oder schwierig abzubauende Systeme oder GroBkomponenten handelt, ist eine Darstel-
lung fiir diesen Genehmigungsbescheid auch nicht erforderlich; detailliertere Darstellungen und
Priifungen konnen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren erfolgen. Der Abbau neuer Geritetechnik
erfolgt entsprechend den iiblichen Randbedingungen, die auch nach dem atomrechtlichen Geneh-
migungsbescheid 1/2005 fiir die anderen Systeme und Komponenten angewandt werden. Besondere

Anforderungen sind nicht ersichtlich.

Das Riickzugskonzept ist — wie weiter unten beziiglich Entsorgung und Freigabe dargestellt — aus-

reichend.

Aus bautechnischer Sicht bestehen keine Einwinde gegen die vorgesehenen Nutzungsénderungen
von Raumbereichen fiir Bearbeitungs-, Transport- und Pufferbereiche oder gegen die Durchfithrung
der vorgesehenen AbbaumafBnahmen, die auch den Abbau der Beckenauskleidung, der Stahlhiille

und der Materialschleuse umfassen.

Aus brandschutztechnischer Sicht ist die beschriebene Vorgehensweise fiir den weiteren Abbau in
Phase 4 abdeckend und entspricht den Regelungen gemaf Brandschutzkonzept und Brandschutz-
ordnung. Zusitzlicher Regelungen {iber die Festlegungen des atomrechtlichen Genehmigungsbe-
scheids 1/2005 hinaus bedarf es nicht. Nach wie vor kann die abbaubegleitende Anpassung der

BrandschutzmaBnahmen im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren addquat erfolgen.

In strahlenschutztechnischer Hinsicht vermeiden die vorgesehenen Strahlenschutzmafinahmen in-
klusive der lufttechnischen Vorkehrungen unnétige Strahlenexpositionen des Personals sowie Ver-

schleppungen von Kontaminationen und reduzieren die Personendosen.

Strahlenschutz

Fiir den Sirahlenschutz gelten iiber die Rahmenbedingungen sowie die zur Abbaumethodik speziell

angefiihrten Gesichtspunkte hinaus folgende Aspekte.

Bereits wihrend des Nachbetriebs der Anlage vor der Stilllegung wurde zur Vorbereitung des Ab-
baus eine sogenannte Systemdekontamination durchgefiihrt, die den gesamten Priméarkreis — ein-
schlieBlich Reaktordruckbehilter, oberem und unterem Kerngeriist — sowie die anschliefenden
Hilfssysteme TA (Volumenregelsystem), TC (KithImittelreinigung) und TH (Not- und Nachkiihl-
system) umfasste. Die Systemdekontamination reduzierte das Aktivitétsinventar in den dekontami-
nierten Systemen drastisch und senkte die Ortsdosisleistungen in der gesamten Anlage deutlich ab,
ohne das Gamma / Alpha-Verhiltnis signifikant zu dndern. Insofern wurden die strahlenschutztech-

nischen Voraussetzungen fiir den Abbau der Anlage wesentlich verbessert.
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Dariiber hinaus wurde der radiologische Arbeitsschutz bereits im Zuge des atomrechtlichen Auf-
sichtsverfahrens zu den AbbaumaBnahmen in den Phasen 1 bis 3 infolge der Abnahme der mess-
technisch einfach zu erfassenden Leitnuklide und der Verschiebung der Nuklidzusammensetzung zu
héheren Anteilen langlebiger, schwer nachweisbarer Nuklide wie Sr-90 und Alphastrahlern hin-
sichtlich des Uberwachungskonzepts und der vorgesehenen Schutzmafnahmen angepasst. Diese
Anpassung gewihrleistet auch fiir den weiteren Abbau in der Phase 4 den erforderlichen radiologi-

schen Arbeitsschutz.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass mit den oben genannten Rahmenbedingungen, den vorge-
sehenen Strahlenschutzmafnahmen, der erfolgten Systemdekontamination und der Anpassung an
die gedinderten radiologischen Randbedingungen die Anforderungen der Strahlenschutzverordnung
hinsichtlich des Strahlenschutzes des Personals auch bei dem weiteren Abbau in Phase 4 eingehal-
ten werden. Auch die Anforderungen fiir die Strahlenexposition des Personals gemal § 6 StrlSchV
zur Vermeidung unndtiger Exposition und zur Dosisreduzierung in Verbindung mit den Anforde-
rungen der §§ 43 und 44 StrlSchV sowie der Richtlinie fiir die physikalische Strahlenschutzkontrol-
le zur Ermittlung der Korperdosis werden erfiillt; die Verschleppung von Kontaminationen wird

vermieden.

Die betrieblichen Regelungen fiir Instandhaltung — Wartung sowie Interventionen und Instandset-

zung — sowie Anderungen sind ausreichend.

Hinsichtlich der Ableitungen ergeben sich durch den weiteren Abbau in Phase 4 keine Anderungen
gegeniiber den Festlegungen und Betrachtungen in dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid
1/2005 sowie der aktuellen wasserrechtlichen Erlaubnis, die gegeniiber dem damaligen Stand insbe-
sondere hinsichtlich der Direkteinleitung radioaktiver Abwisser in die Elbe — in Verbindung mit
Reduzierung der maximal zulissigen jahrlichen Einleitungsmenge, der maximal zuléssigen Aktivi-
tatskonzentration des Abwassers beim Abpumpen aus dem jeweiligen Ubergabebehilter, der maxi-
mal zuldssigen jahrlichen Gesamtaktivitédtsabgabe (ohne Tritium) mit dem Abwasser, der maximal
zuldssigen jéhrlichen Abgabe von Tritium mit dem Abwasser und der maximal zuldssigen Aktivi-
titsabgabe (ohne Tritium) sowie der der maximal zuldssigen Abgabe von Tritium innerhalb von 180
aufeinanderfolgenden Tagen — angepasst wurde. Dabei haben sich gegeniiber dem damaligen Zu-
stand die radiologischen Auswirkungen verringert, da die geringere Vermischung des abgeleiteten
Abwassers mit dem Elbwasser durch die starke Reduzierung der maximalen jéhrlichen Aktivitdts-

abgaben iiberkompensiert wird. Die Dosisgrenzwerte werden mit deutlichem Abstand eingehalten.
Die Direktstrahlung aus dem Kraftwerk verringert sich durch den weiteren Abbau in Phase 4.

Insgesamt ist damit festzustellen, dass auch der Strahlenschutz in der Umgebung bei dem weiteren

Abbau von Systemen und Komponenten in Phase 4 gewihrleistet bleibt.



-2 -

Ereignisse und Riickwirkungen

Die bereits in dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 zu Stilllegung und Abbau des

Kernkraftwerks Stade betrachteten Ereignisse sind weiterhin abdeckend giiltig.

Dies wurde mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2006 hinsichtlich eines Lastabsturz
eines Dampferzeugers, mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2008 hinsichtlich des
wegen des fortschreitenden Abbaus der Anlage und der damit einhergehenden Verdnderungen zu-
sitzlich betrachteten Absturz eines Fasses, das mit Sekundéirabfall aus der mittels Wasserabrasiv-
suspensionsstrahl(WASS)-Verfahren vorgenommenen Teilzerlegung von Reaktorbaugruppen be-
fiillt ist, bei der Abfallkonditionierung im Konditionierungsanlagengebdude und mit dem atom-
rechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2009 hinsichtlich des Absturzes von Lasten aus dem Abbau
des Reaktordruckbehélters bestétigt.

Aus den weiteren AbbaumafBnahmen in Phase 4 ergeben sich keine neuen Anforderungen. Vielmehr
entfillt abbaubedingt das radiologisch abdeckende Ereignis des erdbebeninduzierten Auslaufens
eines Abwasserverdampfers. Infolge der abbaubedingt verringerten Aktivititsinventare ergeben sich
keine relevanten neuen potenziellen radiologischen Folgen; nach der kompletten Demontage der
wesentlichen aktivititsfithrenden Komponenten werden das Gefdhrdungspotential und die Ablei-
tungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft oder dem Abwasser deutlich reduziert sein. Der Abbau

der Liiftungsanlagen erfolgt angepasst an den Abbaufortschritt.

Da andere Ereignisse nicht zu unterstellen sind, bewegen sich die radiologisch relevanten Ereignis-
abliufe mit deutlichem Abstand innerhalb des mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid

1/2005 gesetzten Rahmens. Insofern ergeben sich keine relevanten neuen potenziellen radiologi-

schen Folgen.

Entsorgung und Freigabe

Die Entsorgung von radioaktiven Abfillen und Reststoffen sowie die Freigabe und Abgabe richten
sich nach den Bestimmungen des atomrechtlichen Genehmigungsbescheids 1/2005 sowie der ge-
sonderten Bescheide im Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV. Die Angaben zu Massenstrémen
und Entsorgungswegen sind konform zu den dortigen Annahmen. Das Reststoff- / Abfallkonzept

gilt unveréndert fort.

Das Freigabeverfahren fiir radioaktive Stoffe, bewegliche Gegensténde, Anlagen oder Anlagenteile
mit dem Drei-Phasen-Modell (Erprobungsphase, Begleitphase und Routinephase) ermdglicht einen
sachgerechten Umgang mit neuen Erkenntnissen und Erfahrungen, die Umsetzung der diesbeziigli-

chen Auflagen ist weit fortgeschritten.

GemiB dem bundesaufsichtlich gebilligten atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 kann

die atomrechtliche Aufsichtsbehorde zulassen, dass geeignete radioaktive Stoffe, bewegliche Ge-
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genstidnde, Anlagen oder Anlagenteile dem Freigabeverfahren einer anderen kerntechnischen Ein-
richtung im Geltungsbereich des Euratom-Vertrags zugefiihrt werden, wenn die materiell-recht-
lichen Anforderungen an die Freigabe (10 pSv/a - Konzept) dort gleichwertig sind und die Voll-
standigkeit der Dokumentation gew#hrleistet ist. Diese Regelung zielte damals auf die Freigabe-
moglichkeiten bei einem anderen in Stilllegung befindlichen deutschen Kernkraftwerk sowie bei
der iiber entsprechende Genehmigungen fiir kerntechnische Anlagen verfiigenden Firma Studsvik
RadWaste, Schweden, die somit unter dem Begriff ,,kerntechnische Einrichtung® subsumiert wer-
den konnen. Genutzt wurden diese Freigabemdglichkeiten bisher nur bei der Firma Studsvik Rad-
Waste, Schweden. Die Inanspruchnahme der Freigabemdglichkeiten bei dem anderen in Stilllegung
befindlichen deutschen Kernkraftwerk wird fiir das Kernkraftwerk Stade weiter in Betracht gezo-
gen. Zudem beabsichtigen die Betreiberinnen des Kernkraftwerks Stade, die Freigabeverfahren der
Betriebsstitte Duisburg der GNS Gesellschaft fiir Nuklear-Service mbH in Anspruch zu nehmen.

Die Betriebsstitte Duisburg der GNS Gesellschaft fiir Nuklear-Service mbH verfiigt tiber eine Viel-
zahl moglicher Konditionierungs- und Bearbeitungsschritte, die abhéngig von der Art des radioakti-
ven Abfalls beziehungsweise Reststoffs anwendungsspezifisch ausgewahlt werden, sowie iiber zu-
gelassene Freigabeverfahren. Auch infolge des fortschreitenden Abbaus des Kernkraftwerks Stade
ist es aus logistischen und technischen Griinden sinnvoll, nicht alle Konditionierungs- und Verar-
beitungsschritte am Standort des Kernkraftwerks Stade durchzufithren und hierbei die dortigen zu-
gelassenen Freigabeverfahren zu nutzen, um unnétige Riick- oder Weitertransporte radioaktiver

Stoffe zu vermeiden.

Bei der externen Freigabe in der Betriebsstétte Duisburg der GNS Gesellschaft fiir Nuklear-Service
mbH stellt die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde des Kernkraftwerks Stade unter Zuziehung von
Sachverstindigen sicher, dass die materiell-rechtlichen Anforderungen an die Freigabe (10 pSv/a -
Konzept) dort gleichwertig sind und die Vollsténdigkeit der Dokumentation gewéhrleistet ist. Da-
bei wird durch administrative Regelungen — vor allem durch Ablaufpldne fiir die Konditionierung
oder Bearbeitung radioaktiver Abfille und Reststoffe und durch Freigabeplédne — sichergestellt, dass
ein Eigentumsiibertrag und gleichzeitig die Freigabe durch den neuen Eigentiimer nur dann erfolgt,
wenn die Freigabefihigkeit nachgewiesen und von der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde des Kern-
kraftwerks Stade testiert ist. Dies verhindert einen nach § 9a AtG unerlaubten Eigentumsiibertrag
radioaktiver Abfille. Freigebbare Reststoffe kénnen so an die Inhaberin der Betriebsstétte Duisburg

abgegeben werden.

Das Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV von Gebéudeteilen, Gebduden und Bodenfldchen ist mit
den gesonderten Bescheiden hinreichend geregelt. Die Darstellungen in der ergénzenden Unterlage
/R-IV-1/ dieses Genehmigungsbescheids finden aufgrund der nachgereichten Abgrenzungserkla-
rung keine Beriicksichtigung. Insofern ist eine Freigabe von Bodenfldchen zur industriellen Nut-
zung — auf Basis von aus der von der Firma Brenk Systemplanung GmbH, Aachen im Auftrag des

Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit erstellten Studie ,,Stilllegung
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von Kernkraftwerken — Freigabe von Bodenflidchen kerntechnischer Standorte. Endbericht zum
Vorhaben SR 2271 vom 30.09.1999¢ hergeleiteten Werten — nach dem aktuellen Konzept zur Frei-
gabe von Geb#uden und Bodenfldchen nicht mehr vorgesehen. Eine Freigabe von Bodenflichen
unter Randbedingungen wiire zudem gem#B § 29 Abs. 2 Satz 3 StrlSchV nicht zuldssig; insoweit
wird Bezug genommen auf den Vermerk ,,Freigabe von Bodenflédchen — Zusammenfassender Uber-
blick iiber die Position des BMU* des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit (BMU) vom 05.03.2010 — RS II 1 (S) - 13050/0, RSII 3 - 13050/3, RS 11T 4 - 17031~

3/6.6 —, den das BMU im Rahmen seiner Rechts- und ZweckméBigkeitsaufsicht an die atomrechtli-

chen Linderbehorden weitergegeben hat.
Im Ganzen sind die Freigaberegelungen ausreichend.

Die mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 getroffenen Herausgaberegelungen
bediirfen hier keiner Erginzung; die detaillierten betrieblichen Vorschriften zur Herausgabe von

Gebiduden werden im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren bewertet.

Das Riickzugskonzept ist geeignet. Néhere Regelungen im atomrechtlichen Genehmigungsverfah-
ren sind nicht erforderlich. Die detaillierte Umsetzung inklusive der Abstimmung von Bodenfli-
chenfreigaben zu Gebdudefreigaben sowie der Mafnahmen zur Vermeidung von Kontaminations-
verschleppungen beziehungsweise Rekontaminationen wird im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren

einschlieBlich des Freigabeverfahrens verfolgt und gepriift.

Das Lager fiir radioaktive Abfille ist seit Juli 2007 in Betrieb, die vorgesehene Betriebsdauer von
hochstens vierzig Jahren ab Aufnahme des Einlagerungsbetriebs, also maximal bis Juli 2047, er-
scheint in Anbetracht des jetzt rechtskriftigen Planfeststellungsbeschlusses fiir das Endlager Konrad
verbunden mit der dort angestrebten Inbetriebnahme etwa im Jahr 2014 nach wie vor ausreichend.
Eine Riumung des Lagers fiir radioaktive Abfille vor Ende des kompletten Abbaus des Kernkraft-
werks Stade selbst ist unwahrscheinlich. Der Ubergang zum autarken Betrieb des Lagers fiir radio-
aktive Abfille sowie der autarke Betrieb selbst wurden bereits in dem atomrechtlichen Genehmi-
gungsbescheid 1/2005 als zulissig bewertet. Das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit hilt laut seiner bundesaufsichtlichen Stellungnahme fiir das autarke Lager fiir
radioaktive Abfille nach Abbau des Kraftwerks eine gesonderte Genehmigung nach § 7 Abs. 1
StrlSchV fiir erforderlich; der bestehende atomrechtliche Genehmigungsbescheid 1/2005 zum Be-
trieb des Lagers nach § 7 Abs. 3 AtG mit der Erstreckung nach § 7 Abs. 2 StrISchV auf den geneh-
migungsbediirftigen Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen nach § 7 Abs. 1 StrISchV sei dann
— bezogen auf die Stilllegung im weiteren Sinn als ihrem Kerngehalt — gegenstandslos, eine solche
Erstreckung sei weder mit dem Wortlaut des § 7 Abs. 3 AtG noch mit der gesetzgeberischen Kon-
zeption dieses Genehmigungstatbestands vereinbar. Die Betreiberinnen haben laut den Ausfithrun-
gen in ihrem zusammenfassenden Bericht /R—IV-1/ vor, eine gesonderte Genehmigung nach § 7
StrlSchV fiir das autarke Lager fiir radioaktive Abfille fiir die Zeit nach dem Abbau des Kraft-

werks Stade zu beantragen.
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Gleichwohl kann die vollstédndige Entlassung des Kernkraftwerks Stade aus der atomrechtlichen
Uberwachung nach § 19 AtG erst nach Ablieferung aller verbleibenden radioaktiven Abfélle an
eine Anlage des Bundes zur Sicherstellung und Endlagerung radioaktiver Abfélle von der atom-

rechtlichen Aufsichtsbehdrde aufsichtlich festgestellt werden.

Die Verpflichtung beider Inhaberinnen des Kernkraftwerks Stade — sowohl der Kernkraftwerk Sta-
de GmbH & Co. oHG als auch der E.ON Kernkraft GmbH — zur Entsorgung nach § 9a AtG und

§ 76 StrlSchV der aus dem Betrieb — Leistungs-, Nach und Restbetrieb —, aus der Wiederaufarbei-
tung der bestrahlten Brennelemente sowie aus dem Abbau der Anlage entstandenen bezichungswei-
se noch entstehenden radioaktiven Reststoffe und Abfille bis zur direkten Endlagerung bleibt be-

stehen.

Anderungen der Inhaberschaft sind wesentlich und damit genehmigungspflichtig nach § 7 AtG,
nicht nur zustimmungspflichtig nach § 19 AtG.

Ein Wegfall der Genehmigungen nach § 7 AtG oder eine Ubertragung der Verpflichtung zur Ent-
sorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille auf Dritte ist nicht moglich, solange noch radioaktive
Abfille gemiB § 9a AtG und § 76 StrlSchV an eine Anlage des Bundes zur Sicherstellung und End-
lagerung radioaktiver Abfille abzuliefern sind. Dritte kénnen aber Leistungen fiir die Konditionie-
rung oder Zwischenlagerung radioaktiver Abfille erbringen. Insofern bleibt die Genehmigung nach
§ 7 AtG auch nach vollstindiger Entlassung des Standorts des Kernkraftwerks Stade aus der atom-

rechtlichen Uberwachung noch solange bestehen.

Insgesamt ergeben sich keine weiteren Aspekte, die mit dem jetzigen Genehmigungsbescheid zu

regeln wiren.

Dokumentation

Die Regelungen zur Dokumentation sind — wie bereits beziiglich der Rahmenbedingungen darge-
stellt — geeignet. Dies gilt auch fiir die sicherheits- und strahlenschutztechnische Nachweisdoku-
mentation tiber das Kernkraftwerk Stade selbst, die nach erfolgtem Abschluss des atomrechtlichen
Abbaus entsprechend den Regelungen der Strahlenschutzverordnung, explizit der §§ 42 und 70
Abs. 6 StrlSchV aufzubewahren ist. Da die Dokumentation sich generell nach dem kerntechnischen
Regelwerk richtet, werden auch die §§ 38, 48, 64, 67 und 73 StrlSchV, die einschldgigen Richtli-
nien des Bundesministeriums des Inneren [,,Grundsitze zur Dokumentation technischer Unterlagen
durch Antragsteller / Genehmigungsinhaber bei Errichtung, Betrieb und Stilllegung von Kernkraft-
werken® vom 19. Februar 1988 (BAnz. S. 1294) sowie ,,Anforderungen an die Dokumentation bei
Kernkraftwerken® vom 5. August 1982 (GMBI. 1982 S. 546)] und des Bundesministeriums fiir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit [,,Richtlinie zur Emissions- und Immissionsiiberwa-
chung kerntechnischer Anlagen (REI)* vom 7. Dezember 2005 (GMBL. 2006 Nr. 14-17)] sowie die
einschligigen Regeln des kerntechnischen Ausschusses (KTA) [1301.2 ,,Berticksichtigung des
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Strahlenschutzes der Arbeitskrifte bei Auslegung und Betrieb von Kernkraftwerken; Teil 2: Be-
trieb* vom November 2008 sowie entsprechend der Anforderung des Stilllegungsleitfadens schutz-
zielorientiert angepasst 1404 ,Dokumentation beim Bau und Betrieb von Kernkraftwerken® vom
Juni 2001] beachtet. Nach der Aufhebung der atomrechtlichen Uberwachung fiir den Standort des
Kraftwerks selbst bleiben die Anforderungen hinsichtlich des noch erfolgenden autarken Betriebs
des Lagers fiir radioaktive Abfille unter dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 sowie
fiir die weitere Entsorgung der radioaktiven Reststoffe und Abfille bis zur direkten Endlagerung

unverindert bestehen.

Zudem wird gem#h dem Stilllegungsleitfaden anforderungsgerecht ein abschlieBender Stilllegungs-
bericht, der in kurzer Ubersichtsform das Gesamtvorhaben der Stilllegung und des Abbaus des

Kraftwerks beschreiben und sich auf die vorhandene Anlagendokumentation abstiitzen wird, vorge-

legt.

Beendigung der atomrechtlichen Uberwachung

Das Ende der atomrechtlichen Uberwachung des Kernkraftwerks Stade nach § 19 AtG wird mit der
Feststellung der atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde geméh der Verfligung klargestellt.

Das Ende der atomrechtlichen Uberwachung des Kernkraftwerks Stade nach § 19 AtG fiir den
Standort des Kraftwerks selbst kann durch eine entsprechende seperate Feststellung (der sogenann-
ten Entlassung aus der atomrechtlichen Aufsicht) nach erfolgtem Abschluss des vorgesehenen a-
tomrechtlichen Abbaus, vollstindiger Beendigung der Freigabeverfahren von dabei anfallenden
radioaktiven Stoffen sowie kontaminierten oder aktivierten beweglichen Gegensténden, Gebduden,
Bodenflichen, Anlagen oder Anlagenteilen gem#B § 29 StrlSchV, Ersatz des atomrechtlichen Ge-
nehmigungsbescheids 1/2005 zum Betrieb des Lagers nach § 7 Abs. 3 AtG mit der Erstreckung
nach § 7 Abs. 2 StrlSchV auf den genehmigungsbediirftigen Umgang mit sonstigen radioaktiven
Stoffen nach § 7 Abs. 1 StrlSchV durch eine neue gesonderte Genehmigung nach § 7 Abs. 1
StrISchV und vollstandiger Beendigung der Herausgabeverfahren erfolgen. Teilentlassungen sind
mdglich, soweit ein entsprechendes Feststellungsinteresse der Genehmigungsinhaberinnen oder

Dritter besteht.

Das Ende der Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfille wire dann zusétzlich nach abge-
schlossener schadloser Verwertung (Wiederverwertung oder -verwendung) radioaktiver Reststoffe,
und Ablieferung aller verbleibenden radioaktiven Abfélle an eine Anlage des Bundes zur Sicherstel-
lung und Endlagerung radioaktiver Abfille von der atomrechtlichen Aufsichtsbehorde aufsichtlich
festzustellen. Diese Feststellung beinhaltet nicht die konventionelle Entsorgung der geméf § 29
StrlSchV freigegebenen radioaktiven Stoffe, beweglichen Gegenstinde, Anlagen oder Anlagenteile;
fiir die Beendigung des Freigabeverfahrens nach § 29 StrlSchV von Gebauden und Bodenfldchen

inklusive Abriss-Bauschutt sind mit dem Freigabebescheid gesonderte Regelungen getroffen.
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111.2.4 Deckungsvorsorge (§ 7 Abs. 2 Nr. 4 AtG)

Die Deckungsvorsorge ist mit dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 nach Art, Um-
fang und Hohe angepasst fiir die Stilllegung und den Abbau der Anlage einschlieflich der Errich-
tung und den Betrieb des Lagers fiir radioaktive Abfille festgesetzt, mit den atomrechtlichen Ge-
nehmigungsbescheiden 1/2006, 1/2008 sowie 1/2009 und dazwischen mit dem Bescheid des Nie-
dersichsischen Umweltministeriums vom 06.02.2008 — 42-40311/6(05) — zur Deckungsvorsorge in
dieser Form bestétigt worden. Dabei ist abdeckend der in dem fiir das Kernkraftwerk Stade anzuset-
zenden Aktivititsbereich hochstmdgliche Betrag von 15 Millionen Euro als Regeldeckungssumme
festgelegt worden. Ein Anderungsbedarf hat sich durch den weiteren Abbau in Phase 4 nicht erge-

ben.

I1L.2.5 Schutz gegen Stormafnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter (§ 7 Abs. 2
Nr. 5 AtG)

Der erforderliche Schutz gegen Stérmafnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter ist gewéhrleis-
tet. Die notwendigen Regelungen sind bereits im Rahmen des atomrechtlichen Genehmigungsbe-

scheids 1/2005 sowie im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren getroffen worden.

I11.2.6 Offentliche Interessen, inshesondere Umweltauswirkungen (§ 7 Abs. 2 Nr. 6
AtG)

Uberwiegende 6ffentliche Interessen, insbesondere Umweltauswirkungen auf die Reinhaltung des
Wassers, der Luft und des Bodens, stehen dem Vorhaben nicht entgegen, da durch das vorgesehene

Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umgebung zu besorgen sind.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde fiihrte bereits eine Umweltvertriglichkeitspriifung als
unselbstindigen Teil des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens im atomrechtlichen Genehmi-
gungsbescheid 1/2005 zu Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerks Stade durch, die sich gemél

§ 19b Abs. 3 AtV{V auf das Gesamtvorhaben und damit die insgesamt geplanten Mafinahmen zur
Stilllegung und zum Abbau des Kernkraftwerks Stade und das neue Lager fiir radioaktive Abfille
erstreckte. Der atomrechtliche Genehmigungsbescheid 1/2005 enthilt als Anhang eine zusammen-
fassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen (§ 14a AtVEV). Der weitere Abbau
in Phase 4 bewegt sich in dem bereits gepriiften Rahmen; die beiden einzigen Abweichungen, ndm-
lich dass das Freigabeverfahren nach § 29 StrISchV fiir Gebdude und Bodenflichen in gesonderten
Bescheiden festgelegt wird und dass das Riickzugskonzept flexibler gestaltet wird als im Sicher-
heitsbericht dargestellt, sind hinsichtlich der Umweltvertriglichkeitspriifung irrelevant. Eine erneute
Umweltvertriglichkeitspriifung ist auch nach der durchgefiihrten Vorpriifung des Einzelfalls gemél
§ 3¢ in Verbindung mit Nummer 11.1 der Anlage 1 und § 3e UVPG nicht erforderlich.
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111.2.7 Vertriglichkeit mit dem Gesamtvorhaben (§ 19b AtVEV)

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde priifte die Vertréglichkeit der einzelnen Abbauphasen
mit dem Gesamtvorhaben bereits im Rahmen des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens fiir den
atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 zu Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerks Sta-
de. Der weitere Abbau in Phase 4 ist nunmehr benannt und bewegt sich innerhalb des bereits ge-
priiften Rahmens. Die beiden einzigen Abweichungen, nimlich dass das Freigabeverfahren nach

§ 29 StrlSchV fiir Gebiude und Bodenflachen in gesonderten Bescheiden festgelegt wird und dass
das Riickzugskonzept flexibler gestaltet wird als im Sicherheitsbericht dargestellt, sind hinsichtlich
der Vertriglichkeit mit dem Gesamtvorhaben irrelevant. Der Abbau in Phase 4 ist damit mit dem

Gesamtvorhaben vertréglich.

1.3 Beachtung sonstiger offentlich-rechtlicher Vorschriften

Fiir den Abbau in Phase 4 gegebenenfalls erforderliche Baugenehmigungen sind bei der Stadt Stade
als zusténdiger Baubehorde separat zu beantragen. Die Zusammenarbeit zwischen Baubehdrde und
atomrechtlicher Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde hat sich bei den umfangreichen Nach- und
Umriistmafnahmen der Anlage langjihrig bewéhrt. Im vorliegenden Bescheid sind keine zusétzli-

chen Regelungen zu treffen.

Die wasserrechtliche Erlaubnis sowie die Belange des Katastrophenschutzes sind bereits hinsicht-
lich der Stilllegung und des Abbaus der Anlage angepasst worden. Die wasserrechtlichen Belange
wurden zuletzt mit dem 9. Anderungsbescheid vom 02.02.2010 / 24.02.2010 zur wasserrechtlichen
Erlaubnis vom 09.12.2003 zur Direkteinleitung radioaktiver Abwisser in die Elbe [in Verbindung
mit Reduzierung der maximal zuléssigen jéhrlichen Einleitungsmenge, der maximal zuldssigen Ak-
tivititskonzentration des Abwassers beim Abpumpen aus dem jeweiligen Ubergabebehélter, der
maximal zuldssigen jéhrlichen Gesamtaktivititsabgabe (ohne Tritium) mit dem Abwasser, der ma-
ximal zuldssigen jéhrlichen Abgabe von Tritium mit dem Abwasser und der maximal zuléssigen
Aktivititsabgabe (ohne Tritium) sowie der der maximal zuldssigen Abgabe von Tritium innerhalb
von 180 aufeinanderfolgenden Tagen] und dem 10. Anderungsbescheid vom 21.06.2010 zur was-
serrechtlichen Erlaubnis vom 09.12.2003 zur Auflerbetriebnahme des Nebenkiihlwassersystems und

weiterer Systeme geregelt. Ein Anderungsbedarf infolge des weiteren Abbaus in Phase 4 besteht

nicht.

Belange der fiir konventionelle Abfélle zusténdigen Behorden stehen dem beantragten Vorhaben

nicht entgegen.

1114 Entsorgungsvorsorge

Nach § 9a Abs. 1 AtG besteht fiir die Antragstellerinnen als Errichterinnen beziehungsweise Be-

treiberinnen einer kerntechnischen Anlage die Verpflichtung, fiir die schadlose Verwertung von
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anfallenden radioaktiven Reststoffen oder fiir deren geordnete Beseitigung als radioaktive Abfélle
zu sorgen. Die Entsorgung von radioaktiven Abféllen und Reststoffen ist im Rahmen des atom-
rechtlichen Genehmigungsbescheids 1/2005 zu Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerks Stade
geregelt worden. Diese Regelungen umfassen den Abbau in Phase 4 vollstindig. Die Betreiberinnen
haben zudem Nachweise zur Entsorgungsvorsorge geméf § 9a AtG erbracht. Zudem ist der Kern-
brennstoff vollstidndig aus der Anlage entfernt und es wird infolge von Stilllegung und Abbau kein
neuer in die Anlage gelangen. Griinde der Entsorgungsvorsorge stehen demnach der Erteilung der

beantragten Genehmigung nicht entgegen.

115 Ermessensentscheidung

Die Priifung hat ergeben, dass die atom- und strahlenschutzrechtlichen Genehmigungsvorausset-
zungen sowie die im Rahmen des atomrechtlichen Verfahrens zu behandelnden Voraussetzungen

zur Erteilung der vorliegenden Genehmigung gegeben sind.
Die beantragten Mafinahmen sind umweltvertrédglich.

Umsténde, die ein Versagen der beantragten Genehmigung im Rahmen des der atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehsrde zustehenden Ermessens rechtfertigen wiirden, sind bei der

Priifung — auch unter Beachtung der iibrigen das Vorhaben betreffenden 6ffentlich-rechtlichen Vor-

schriften — nicht offenbar geworden.

Die Einhaltung der fiir den Gegenstand dieses Genehmigungsbescheids erforderlichen Qualitétsan-
forderungen wird durch eine darauf abgestimmte begleitende Kontrolle durch zugezogene Sachver-

standige und die atomrechtliche Aufsichtsbehorde sichergestellt.

Die Priifung des Vorhabens unter Zuziehung der Sachversténdigen hat ergeben, dass mit den bean-
tragten MaBnahmen keine sicherheitstechnisch relevanten Riickwirkungen auf die bestehende An-

lage verbunden sind.

Auch Griinde der Entsorgungsvorsorge stehen wie im Abschnitt IT1.4 dargelegt der Erteilung der

beantragten Genehmigung nicht entgegen.

II1.6 Wiirdigung der Offentlichkeitsbeteiligung

Die Beteiligung der Offentlichkeit fand wie in Abschnitt I1.1.3 zusammenfassend dargestellt bereits
statt. Die teilweise auch mit Bezug zu diesem Genehmigungsbescheid erhobenen Einwendungen
wurden bereits in dem atomrechtlichen Genehmigungsbescheid 1/2005 umfassend gewiirdigt. Eine
erneute Offentlichkeitsbeteiligung ist nicht notwendig, da die erforderlichen Angaben zum weiteren
Abbau in Phase 4 bereits Gegenstand der Bekanntmachung, insbesondere des dort ausgelegten Si-

cherheitsberichts, und des Erorterungstermins waren.
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Der weitere Abbau in Phase 4 bewegt sich in dem bereits gepriiften Rahmen; die beiden einzigen
Abweichungen, namlich dass das Freigabeverfahren nach § 29 StrlSchV fiir Gebzude und Boden-
fléchen in gesonderten Bescheiden festgelegt wird und dass das Riickzugskonzept flexibler gestaltet
wird als im Sicherheitsbericht dargestellt, sind aus sicherheitstechnischer Sicht nicht relevant, da die
bisher betrachteten Ereignisabliufe weiterhin abdeckend sind und sich das Gefdhrdungspotential
und die Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft oder dem Abwasser abbaubedingt deutlich

reduzieren; insofern ist eine erneute Beteiligung der Offentlichkeit nicht erforderlich.

Auch im Rahmen einer Ermessensausiibung nach § 4 Absatz 4 Satz 1 AtVV ergébe sich kein
abweichendes Ergebnis. Nachteilige Auswirkungen fiir Dritte sind durch die zur Vorsorge gegen
Schéden getroffenen oder vom Tréger des Vorhabens vorgesehenen MaBnahmen ausgeschlossen.
Insbesondere sind keine negativen Riickwirkungen auf die fiir den Restbetrieb noch erforderlichen
sonstigen sicherheitstechnisch wichtigen Systeme oder die radiologischen Barrieren der Anlage
ersichtlich.

IIL.7 Begriindung der Kostenentscheidung

Die Gebiihrenentscheidung beruht auf § 21 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und Abs. 3 AtG in Verbindung mit
§ 2 Nr. 2 AtKostV und § 9 Abs. 1 VwKostG. Unter Beriicksichtigung des mit der Amtshandlung
verbundenen Verwaltungsaufwandes war eine Gebiihr von 67.306,00 Euro festzusetzen. Griinde fiir
eine Erhdhung oder Verminderung der Gebiihr liegen nicht vor. Zu einer Befreiung oder ErméfBi-
gung der Gebiihr nach § 6 AtKostV besteht kein Anhaltspunkt.

Die Auswahl der Schuldnerin ist im Einvernehmen mit den Antragstellerinnen erfol gt und beriick-

sichtigt die bestehenden gesellschafts- und zivilrechtlichen Verhiltnisse.

Wegen der Auslagen ergehen gesonderte Bescheide.
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v Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage bei dem Nieder-
séichsischen Oberverwaltungsgericht, Uelzener Str. 40, 21335 Liineburg, schriftlich oder zur Nie-

derschrift des Urkundsbeamten der Geschiftsstelle dieses Gerichts erhoben werden.

Die Klage muss den Klager, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen.
Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Be-

weismittel sollen angegeben werden.

Die Klage wire gegen das Niederséchsische Ministerium fiir Umwelt und Klimaschutz zu richten.

Im Auftrag

Fieber



